Sygn. akt: I C 375/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym: Przewodniczacy: SSO Juliusz Ciejek

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Szczepanek

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2016 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. Z.

przeciwkoL. S. C.de S. y (...) S.A. w M. Oddziatu w Polsce z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego L. S. C. de S.y (...) S.A. w M. Oddzialu w Polsce z siedziba w W. na rzecz H. Z. kwote 37.182
z} (trzydziesci siedem tysiecy sto osiemdziesiat dwa zlote) wraz odsetkami ustawowymi za opdznienia od 17 lutego
2016 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote po 500 zl (pieéset zlotych) miesiecznie tytutem renty platng od dnia
17 lutego 2016 r. do 10 kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w platnoéci ktérejkolwiek z rat,

III. umarza postepowanie w zakresie zadania odsetek od kwoty 150.000 zl od dnia 31 stycznia 2015 r. do dnia 4 lutego
2015 r. oraz od kwoty 4.965 zt od dnia 31 stycznia 2015 r. do dnia 27 lutego 2015 .

IV. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,
V. odstepuje od obciazania powddki brakujaca oplata sadowa, od ktorej uiszczenia byla zwolniona,

VI. =zasadza od powodki na rzecz pozwanego kwote 1.719 zt 9o gr (tysiac siedemset dziewietnascie zlotych
dziewiecdziesiat groszy) tytutem zwrotu kosztéw procesu,

VII. nakazuje zwrdci¢ pozwanemu ze Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Olsztynie) kwote 886 zt 80 gr (osiemset
osiemdziesiat szeséc¢ zlotych osiemdziesiat groszy) tytulem niewykorzystanej zaliczki,

VIII. nakazuje §ciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Olsztynie) kwote 1.900 zl 45 gr
(tysiac dziewiecset zlotych czterdziedci pie¢ groszy) tytutem brakujacej oplaty od pozwu.

Sygn. aktI C 375/15

UZASADNIENIE

Powodka H. Z. wniosta w dniu 7 lipca 2015 r. pozew przeciwko L. S. C. de S.y (...) S.A. w M. Oddzialowi w Polsce
z siedziba w W. o zaplate:

- kwoty 150.000 z} tytulem zado§éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty,



- kwoty 1.000 zl miesieczne tytulem renty platnej 10 kazdego miesigca, poczynajac od dnia 7 lipca 2015 r. wraz z
odsetkami ustawowymi w przypadku uchybienie comiesiecznemu terminowi ptatnosci,

- kwoty 4.964,05 zt tytulem zwrotu kosztoéw pogrzebu z ustawowymi odsetkami od dnia 31 stycznia 2015 r. do dnia
zaplaty.

Ponadto wniosta o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
wedlug norm przepisanych

W uzasadnieniu swojego stanowiska podniosla, ze w dniu (...) r. w M. doszlo do wypadku drogowego, w wyniku ktorego
poniost §mieré syn powddki — A. Z. (1). Powddke z synem laczyta bardzo silna wieZ emocjonalna, byt dla niej najblizsza
osoba i przyjacielem. Syn dawal powddce radosé zycia, a jego istnienia i sukcesy nadawaly sen jej zyciu. Na skutek
utraty syna zalamala sie, popadla w poczucie niekonczacego sie smutku, melancholii i beznadziei. Kazdy dzieh od
chwili wypadku jest wypeliony bdolem, samotnoscia i pustka. Powodka nie moze pogodzi¢ sie ze Smiercig syna i nie
potrafi odnalezé sie w nowej rzeczywistosci (k. 3-7).

W odpowiedzi na pozew pozwany wnibst o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Argumentujac swoje stanowiska wskazal, ze do wypadku doszlo w wyniku przekroczenia predkosci jadacego
motocyklem B. syna powodki, ponad dwukrotnie wieksza niz dopuszczalna, a to uzasadnia przyczynienie sie zmartego
do powstania szkody. (k. 69-79).

Na rozprawie w dniu 29 grudnia 2015 r. powddka wniosla o zasadzenie odsetek od kwoty 150.000 z} od dnia 5 lutego
2015 r. a od kwoty 4.965 z} od dnia 28 lutego 2015 r. Jednocze$nie cofnela powodztwo z zrzeczeniem sie roszczenia
w zakresie zadania odsetkowego od 31 stycznia 2015 r. do wskazanych wyzej dat (protokoét z dnia 29 grudnia 2015

r. k. 463).

Ostatecznie pozwany przyjal odpowiedzialno$é za skutki wypadku z dnia (...) r. Jednocze$nie podniost przyczynienie
sie bezposredniego poszkodowanego A. Z. (1) do spowodowania szkody. Z tego wzgledu wnidst o pomniejszenie
naleznego powoddce $wiadczenia 0 90 % (k. 486 - 489).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...) r. okolo godziny (...) A. C. kierowal samochodem marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) jadac ulica
(...) w M. w kierunku R.. W tym samym miejscu i czasie réwniez ulica (...) w M., lecz w przeciwnym kierunku tj. w
strone W. jechal A. Z. (1), kierujgcy motocyklem marki B. o numerze rejestracyjnym (...). Kierujacym samochodem
osobowym, skrecajac w lewo, wjechal na skrzyzowanie, przecinajgc przeciwlegly pas ruchu. W tym samym czasie
na owym pasie do skrzyzowania z nadmierna predkos$cia zblizal sie kierujacy motocyklem A. Z. (1). W chwili,
gdy M. znalazla sie na pasie ruchu, ktérym poruszat sie motocykl, doszlo do zderzenia. Rozpedzony motocykl
uderzyl w prawy bok samochodu na wysoko$ci stupka srodkowego nadwozia. Kierujacy motocyklem w wyniku urazu
wielonarzadowego ponibst Smieré na miejscu zdarzenia. W chwili zdarzenia prowadzony przez A. C. samochod
osobowy poruszal sie z predkoscia okolo 18 km/h, za§ motocykl kierowany przez syna powodki z predkoscia okolo
123 km/h. Skrzyzowanie, na ktérym doszlo do wypadku polozone jest w obszarze zabudowanym, gdzie predkosé
ograniczona byla do 50 km/ha.

(dowdd: niekwestionowane w zakresie ustalen i wnioskdw opinii bieglych w sprawie karnej — o§wiadczenie powddki
k. 496, wyrok i uzasadnienie wyroku w sprawie II K199/13 SR w Wolominie, apelacje oskarzonego i oskarzycielki
posilkowej, wyrok SO Warszawa-Praga w Warszawie w sprawie VI Ka 1316/15 z akt sprawy karnej IT K 19/13 SR
w Wolominie k. 404-417 i 389-399, k. 430-439, 441-444, 504, a takze z akt niniejszych: zeznania §wiadka I. W. k.
495-495v, zeznania Swiadka A. C. k. 495v-496)



W dacie wypadku komunikacyjnego kierujacy pojazdem posiadal ubezpieczenie OC w ruchu krajowym w pozwanym
zakladzie. W chwili wypadku A. Z. (1) mial 40 lat.

(dowdd: bezsporne, zgloszenie szkody k. 28-30, 31-32, 33, odpowiedZ pozwanego na zgloszenie szkody k. 34, 35,
kserokopia polisy ubezpieczeniowej k. 520)

Powddka pochowala syna w grobie swojego meza. Ponioslta koszty pogrzebu w wysokoSci 8.364,05 zl. Otrzymata
zasilek pogrzebowy w wysokosci 4.000 zl. Kwota ta pokryla fakture nr (...) z dnia 14 lipca 2012 r. Pozostala
kwote opiewajaca na 4.364,05 zl powodka zaplacila ze Srodkéw pozyczonych od drugiego syna A.. Koszty pogrzebu
obejmowat rowniez demontaz istniejacego juz nagrobka.

(dowod: kserokopia faktur k. 16 - 23, kserokopia umowy zlecenie demontazu grobu k. 24, tre$¢ uzasadnienia pozwu
k. 5, zeznania powo6dki z dnia 31 maja 2016 r. k. 547-548v)

A. Z. (1) ukonczyl studia na Uniwersytecie w Pensylwanii w(...)r. Swdj dyplom zadedykowal rodzicom. Ponadto
zdobywal wiedze rowniez w Wielkiej Brytanii i Japonii. Pracowal w Arabii Saudyjskiej, w Emiratach Arabskich. Z
wyksztalcenia byl ekonomista. Ostatnio pracowal w Niemczech w oddziale amerykanskiej firmy (...). W tym czasie
powodka bardzo czesto odwiedzala syna. Razem spedzali czas wolny zwiedzajac Holandie, Belgie, Luksemburg.

Przed wypadkiem mieszkat w W., ale planowal wréci¢ do O.. W tym czasie to gléwnie zmarly syn odwiedzal powodke,
najczesciej w okresie letnim. A. Z. (1), mial punkty karne za przekroczenie predkosci.

(dowdd: zeznania powddki k. 547-548, kserokopia dyplomu ukonczenia studiéow k. 544, informacyjne przestuchanie
powddki k. 463-463v)

Zmarly syn powodki pracowal Niemczech, we F. w amerykanskiej firmie (...). W Niemczech firma miala swoja
siedzibe. Otrzymywal stale wynagrodzenie w kwocie 3.500 euro. Dodatkowo otrzymywal kwoty rzedu 20.000 —
30.000 zl w zaleznoéci od wynikéw pracy.

(dowdd: wyjasnienia powodki k. 463-463v, godz. 00:09:011n.)

A. Z. (1) byt jednym z dwoch synéw powddki. Powddke laczyla silna wiez ze zmarlym synem. Byl dla niej nie tylko
najblizsza osoba, lecz takze przyjacielem. Codziennie utrzymywali kontakt telefoniczny lub mailowy. Byt dla powo6dki
rowniez wsparciem psychicznym. Dzielila z nim swoje smutki i radoéci. Do niego zwracala sie ze swoimi problemami.
Zmarly syn darzyl matke duzym uczuciem. Swiadcza o tym kartki z pelnymi ciepta pozdrowieniami. Podkreélal, ze na
pierwszym miejscu kocha matke, potem brat, a dopiero na koncu partnerka, z ktéra byl zwigzany. Od 2008 roku syn
wspieral powodke finansowo przesylajac kwoty okolo 1.200 zl raz na dwa, trzy miesiace. Znaczna czes¢ przelewow byla
adresowana do drugiego syna powodki A. Z. (2), ktéry rowniez wspieral finansowo matke i dzielil sie otrzymanymi
pieniedzmi. Aktualnie starszy syn A. juz jej nie pomaga z uwagi na swdj stan zdrowia. Jest na rencie. Cierpi na chorobe
nowotworowa. Posiada wlasna rodzine, Zone, studiujacego syna i corke, ktéra zdata mature. Powddka otrzymywala
rowniez pomoc finansowg w gotéwce od zmarlego syna w czasie jej odwiedzin w Niemczech. Wiele przedmiotéw do
mieszkania kupil jej zmarly syn.

(dowod: kserokopia atu zgonu k. 15, zeznania powodki z dnia 31 maja 2016 r. k. 547-548v, kserokopia kartek z
pozdrowieniami k. 540-543, wyciag z banku z lat 2008-2009, o§wiadczenie pelnomocnika zlozone na rozprawie w
dniu 29 grudnia 2015 r. k. 463, godz. 00:07:19 i n., dokumentacja medyczna potwierdzajaca stan zdrowia A. Z. (2)

k. 353-539).

Aktualnie powddka odczuwa przygnebienie, nie potrafi sie cieszy¢, §mia¢, nie lubi niczego robi¢, odczuwa samotno$c.
Utrzymuje sie z renty po zmarlym mezu w wysokoéci 1.800 zl. Pienigdze nie wystarczaja jej na utrzymanie. Srednio
wydaje 1.600 zl na swoje utrzymanie bez zakupu zywno$ci. Powodka jest po udarze mozgu. Aktualnie uskarza sie
na problemy gastroskopijne. Zdiagnozowano u niej zatme poczatkowa obu oczu, astygmatyzm nadwzroczny OPL



i starczowzroczno$¢ OPL. Ponosi koszt zakupu lekéw w wysoko$ci 200 z}. Ostatnio korzysta z prywatnych wizyt u
okulisty, poniewaz w publicznej stuzbie zdrowia trzeba czeka¢ nawet rok na konsultacje. Od wielu lat boryka sie z
wrzodami na dwunastnicy. Jest po udarze mozgu.

Wsparcie finansowe od zmarlego syna przeznaczane bylo na utrzymanie domu w B., w ktérym mieszkata powddka.
Dom ten w testamencie otrzymal zmarly syn A..

(dowdd: zeznania powddki z dnia 31 maja 2016 r. k. 574-548v, badanie gastroskopijne k. 546, dokumentacja lekarska
k. 545, 25, 125-126, 127)

W dniu 23 grudnia 2014 r. powodka zglosila pozwanemu szkode domagajac sie 250.000 zl zado$éuczynienia z
ustawowymi odsetkami od dnia 31 grudnia 2014 r. (tj. dzien doreczenia wezwania k. 30) oraz kwote po 1.000 z}
miesiecznie tytulem renty, poczawszy od 10 stycznia 2015 r. W odpowiedzi pozwany zaklad wyjasnil, ze z uwagi na
trwajace czynnoS$ci wyjasniajace nie moze podjaé decyzji i uczyni to po wyjasnieniu okolicznoéci niezbednych do
ustalenia odpowiedzialno$ci Towarzystwa.

Nastepnie w dniu 9 lutego 2015 r. powodka rozszerzyta zadanie o kwote 4.364,05 z} tytulem zwrotu czeSci pochéwku
syna. Wezwanie pozostalo bez odpowiedzi.

(dowdd: zgloszenie szkody i wezwanie do zaplaty k. 28-30, 31-32, 34, 35, 33, pismo pozwanego z dnia 16 marca 2016
r. k. 488-489, akta szkody k. 85 — 456)

Przed Sadem Rejonowym w Wolominie toczylo sie postepowanie karne przeciwko sprawy przedmiotowego wypadku
komunikacyjnego A. C., oskarzonemu o to, ze w dniu (...) r. okolo godziny (...) w miejscowoSci M., wojewodztwo (...),
naulicy (...) kierujac samochodem osobowym marki M., umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
w ten sposob, ze nie zachowal szczegdlnej ostroznosci, niewlasciwe obserwowal droge, nie dostosowal techniki i taktyki
jazdy do panujacych warunkéw drogowych, nie udzielil pierwszenstwa jadacemu motocyklowi kierowanemu przez A.
Z. (1) w wyniku czego nieumy$lnie spowodowal wypadek drogowy w nastepstwie, ktérego Smieré na miejscu zdarzenia
poniost A. Z. (1) tj. o czyn z art. 177 § 2 k.k. wzb. zart. 177§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W toku postepowania karnego zostala sporzadzona opinia bieglego J. B. z zakresu rekonstrukeji wypadkow. W
swojej opinii stwierdzil, ze przed zaistnialym wypadkiem drogowym kierujacy motocyklem poruszal sie z nadmierng
predkos$cia. Na ostatnim odcinku drogi przed zderzeniem $rednia warto§é wynosila okolo 135 km/h, a w chwili
zderzenia okolo 123 km/h. Kierujacy samochodem osobowym poruszal sie z predkoscia okolo 18 km/h. Ponadto
stwierdzil, ze gdyby motocyklista poruszal sie z predkoScia dopuszczalna tj. 50 km/h do zdarzenia mogloby nie
dojéc. Ustalit rowniez, ze wyjechanie samochodu na tor jazdy motocykla znajdujgcego sie w odlegloSci okolo 42,4
m bylo wywolaniem sytuacji niebezpiecznej. Odleglo$é ta pozwolitaby na bezkolizyjne zatrzymanie motocyklisty
przy predkosci dozwolonej, a takze na bezpieczne rozminiecie sie obu pojazdow. (dowdd: wyrok karny k. 389-390,
uzasadnienie tego wyroku k. 404-417, opinia bieglego k. 139-160, 361-369, opinia ustna bieglego k. 336-343 z akt
sprawy karnej SR w Wolominie IT K 199/13, niekwestionowana opinia bieglego przez powddke k. 469 z akt tut. Sadu,
zeznania powodki k. 547-548)

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie w sprawie II K 199/13 A. C. zostal skazany na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na okres proby lat 3. Dodatkowo zasadzona od niego na rzecz H. Z. kwote 10.000
z} tytulem cze$ciowego zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Zgodnie z treécig uzasadnienia wyroku I instancji bezpos$rednia przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe zachowanie
sie A. C., ktory jadac z ulicy (...) w M. w kierunku R., a nastepnie zamierzajac skreci¢ w lewo w ulice (...) nie zachowal
szczegblnej ostroznosci i nie ustapil pierwszenstwa jadacemu motocyklem A. Z. (1).

(dowdd: wyrok karny k. 389-390, uzasadnienie tego wyroku k. 404-417 z akt sprawy karnej SR w Wolominie II K
199/13)



Od powyzszego wyroku apelacje zlozyt A. C. i H. Z.. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny
Odwolawczy w dniu 2 lutego 2016 r. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

(dowod: apelacje oskarzonego i oskarzycielki positkowej, wyrok SO Warszawa-Praga w Warszawie w sprawie VI Ka
1316/15 z akt sprawy karnej II K 19/13 SR w Wolominie k. 404-417 i 389-399, k. 430-439, 441-444, 504, a takze
zeznania Swiadka I. W. k. 495-495v, zeznania $wiadka A. C. k. 495v-496).

Powodka otrzymatla kwote 30.000 zt z grupowego ubezpieczenie syna. Dodatkowo otrzymala od sprawcy wypadku
kwote 10.000 zl tytulem czeSciowego zadoSéuczynienie za doznana krzywde, zasadzong wyrokiem karnym.

(dowod: oswiadczenie pelnomocnika powoda z dnia 21 wrzeénia 2015 r., zeznania powddki k. 548, pismo pozwanego
do A. C. z dnia 5 kwietnia 2016 r. k. 521, kserokopie przelewéw k. 518 i 519, pismo pozwanego k. 34-35)

Ostatecznie 17 marca 2016 r. pozwany uznal swojg odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia (...) r. Jednoczeénie
uznal przyczynienie sie A. Z. (1) do wypadku w 90%. Oszacowal rozmiar krzywdy i ustalil nalezne powo6dce Swiadczenie
na kwote 15.000 zl, ktéra pomniejszyl o przyczynienie sie bezposSredniego poszkodowanego, a takze o kwote 10.000
z} otrzymana przez powddke od sprawcy wypadku. Uznat réwniez w calo$ci koszty pogrzebu na kwote 4.364,05 zt. Po
dokonaniu kompensacji tych $§wiadczen, pozwany stwierdzil brak podstaw do wyplaty roszczenia odszkodowawczego
i rentowego.

(dowdd: pismo pozwanego z dnia 17 marca 2016 r. k. 486, zgloszenie szkody i wezwanie do zaplaty k. 28-30, 31-32,
34, 35, 33, pismo pozwanego z dnia 16 marca 2016 r. k. 488-489, akta szkody k. 85 — 456)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle ustalonych okoliczno$ci faktycznych sprawy powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie, ale nie w wysokoSci
zadanej przez powddke.

W niniejszym postepowaniu powodka domagala sie zado$cuczynienia w wysokoéci 150.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde powstala w nastepstwie $mierci syna A. Z. (1), renty w wysokosci 1.000 zl
miesiecznie oraz zwrotu kosztéw pogrzebu w wysokosci 4.965,05 zt.

Na wstepie rozwazan wskazaé nalezy, ze istota rozstrzygniecia niniejszej sprawy ogniskowala wokol zasadno$ci
zadanych przez powo6dke roszczen o charakterze odszkodowawczym majacych swe zrédlo w zaistnialym w dniu (...)
r. wypadku komunikacyjnego. Jego ktérego sprawca, w $wietle tresci prawomocnego wyroku karnego wigzacego Sad
rozpoznajacy niniejsza sprawe, byt A. C. (art. 11 k.p.c.).

Przechodzac dalej do oceny zasadno$ci roszczen powodki, wskazania wymaga, ze podstawa odpowiedzialnoéci jej
zadan jest przepis art. 436 § 2 k.c., 446 § 1, 21 4 k.c. w zw. oraz art. 822 k.c.

Przepis art. 11 k.p.c., jako przepis procesowy nie reguluje i nie przesadza kwestii odpowiedzialno$ci cywilnej. O
skutkach cywilnoprawnych wynikajacych z czynu objetego prawomocnym wyrokiem skazujacym decyduje cywilne
prawo materialne. Istota zwigzania sadu cywilnego skazujagcym wyrokiem karnym wyraza sie w tym, ze w sklad
podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn opisany w sentencji karnego wyroku skazujacego, a
sad ten pozbawiony jest mozliwoSci dokonywania ustalen w tym zakresie, w tym w szczegdlnoSci ustalen odmiennych
niz przeniesione na podstawie tego wyroku z procesu karnego. Oznacza to, ze stwierdzenie w wyroku przez sad karny
popehienia przestepstwa, nie zwalnia sagdu cywilnego od badania okoliczno$ci, czy poszkodowany przyczynil sie do
powstania szkody spowodowanej przez skazanego (por. wyrok SA w Rzeszowie z dnia 5 czerwca 2014 r., I ACa 109/14,
Lex nr 1511745).

Odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku nie moze budzi¢ watpliwosci, ze wzgledu na ustalenia wyroku
wydanego w postepowaniu karnym. Sad cywilny zwigzany jest bowiem ustaleniami dotyczacymi popelnienia
przestepstwa, a wiec okolicznosciami skladajacymi sie na jego stan faktyczny, czyli osobe sprawcy, przedmiotem



przestepstwa oraz czynem przypisanym oskarzonemu, ktére znajduja sie w sentencji wyroku. Oznacza to, ze sad
rozpoznajac sprawe cywilna musi przyjaé, ze skazany popelnil przestepstwo przypisane mu wyrokiem karnym (wyrok
SN z dnia 14 kwietnia 1977 1, IV PR 63/77, Lex nr 7928). Ostatecznie pozwany uznat swoja odpowiedzialno§é za skutki
wypadku z dnia (...) r. W tych okolicznoéciach sporna pozostaje kwestia przyczynienia sie A. Z. (1) do zaistnialego
wypadku, kwota naleznego powddce zadoSéuczynienia, wysoko$¢ renty i wysokoéé zwrotu kosztéw pogrzebu.

Zgodnie z art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Przyczynienie sie w rozumieniu przepisu to takie zachowanie sie poszkodowanego, ktére pozostaje w adekwatnym
zwigzku przyczyny ze szkoda oraz wykazuje pewna ceche dodatkowa, ktéra jest zawinienie lub przynajmniej
obiektywnie nieprawidlowe (niewltaéciwe) zachowanie. Przyczynienie sie wystepuje, gdy w wyniku badania stanu
faktycznego sprawy dojsé trzeba do wniosku, ze bez udzialu poszkodowanego szkoda hipotetyczna nie powstalaby lub
nie przybralaby rozmiarow, ktore ostatecznie w rzeczywisto$ci osiggnela.

Ustalenie kryteriow, ktére nalezy uwzglednié¢ przy dokonywaniu obnizenia zado$éuczynienia zostalo pozostawione
orzecznictwu. Sam przepis art. 362 k.c. przedstawia je bardzo ogoélnie, zawierajac je w zwrocie ,stosownie do
okolicznoSci, a zwlaszcza stopnia winy obu stron”. Taka redakcja przepisu niewatpliwie nakazuje, by uwzgledniac
wszystkie okolicznoéci konkretnej sprawy, a nie tylko sam stopien przyczynienia sie do szkody. Jednocze$nie
kodeks cywilny nie ustanawia zadnych sztywnych kryteriow, ktére nalezy uwzglednia¢ przy dokonywaniu obnizenia
zado$¢uczynienia (por. wyrok SA w Rzeszowie z dnia 5 czerwca 2014 r., I ACa 109/14, Lex nr 1511745).

Zdaniem pozwanego zmarly A. Z. (1) nie zachowal nalezytej ostroznosci i jechal z nadmierng predkoécia, co wplyneto
na powstanie (zwiekszenie) rozmiaru szkody w zakresie odpowiadajacym co najmniej 90%.

Jak wynika z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, w szczegblnosci z niekwestionowanej w postepowaniu
cywilnym przez powodke opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkoéw sporzadzonej na potrzeby postepowania
karnego, ze bezposérednig przyczyna zdarzenia bylo nie ustapienia pierwszenstwa przez kierujacego samochodem
osobowym. A. C. wykonal manewr skretu w lewo w sposéb sprzeczny z zasadami bezpieczenstwa w ruchu ladowym,
nie zachowal wymaganej w danej sytuacji szczeg6lnej ostroznos$ci i nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu jadacemu
z kierunku przeciwnego motocyklowi kierowanemu przez A. Z. (1). Jednak przed zaistnialym zdarzeniem kierujacy
motocyklem poruszal sie z nadmierna predkoscia tj. 123 km/h w obszarze zabudowanym. W momencie kiedy
samocho6d wjezdzal na pas ruchu, ktérym poruszal sie motocyklista, odlegto§¢ motocyklisty do miejsca zderzenia
wynosita okolo 42,4m. Odleglos¢ ta pozwalala na bezkolizyjne zatrzymanie motocykla przy predkosci dopuszczalne;j.
Biegly w swojej opinii poszedl dalej i stwierdzil, ze odleglosé te kierujacy motocyklem, nawet bez hamowania przebylby
przy predkoéci administracyjnie dopuszczalnej w czasie na tyle dtuzszym, ze samochéd zjechalby z jezdni. Zachowanie
zmarlego syna powodki ma Scisly zwiazek ze zdarzeniem. Gdyby A. Z. (1) jechal z predkoScia administracyjnie
dozwolong i nie zmienil pasa ruchu nastapiloby bezkolizyjne rozminiecie sie pojazdéw. Sklonno$ci do przekraczania
predkosci koresponduje z zeznaniami powodki, ktéra w swojej wypowiedzi podala, ze ,syn mial punktu karne za
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predkosé”.

Podsumowujac powyzszy fragment, w ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe powdd przyczynit sie do
powstania (zwiekszenia) szkody zaistnialej na skutek spornego wypadku komunikacyjnego w ten sposob, ze jechal
z niedozwolong (nadmierng) predkoscia. Zasady do$wiadczenia zyciowego i logiki, potwierdzone opinig bieglego,
prowadza do wniosku, ze gdyby A. Z. (1) jechal w graniach predkosci administracyjnie dozwolonej bezpiecznie
pokonalby swoj odcinek pasa ruchu.

Ostatecznie pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialno$ci co potwierdza jego pismo procesowe z dnia 17 marca
2016 1. (k. 486), niemniej jednak podnosit zarzut znacznego w jego ocenie przyczynienia sie zmartego.

W tym miejscu warto zauwazy¢, ze wszystkie ustalenia faktyczne sprawy Sad poczynil w oparciu o dokumentacje,
ktorej wiarygodno$c i prawdziwo$¢ zadna ze stron nie kwestionowatla.



Podkreslenia wymaga rowniez stwierdzenie bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow, ze nadmierna predkosé
kierujacego motocyklem przyczynil sie znacznie do zderzenie. Powddka nie kwestionowala ustalen i wnioskow
z tej opinii (k. 496), z tej tez przyczyny Sad pomingl wniosek dowodowy pelnomocnika pozwanego w zakresie
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych i zasad ruchu drogowego.
Niecelowe bylo dopuszczenie tego dowodu w celu ustalenia przyczynienia sie, gdyz Sad ocenia we wlasnym zakresie
stopien przyczynienia. Dlatego wniosek pozwanego co do tej kwestii oddalono jako bezzasadny (k. 547).

Fakt zwigzania sagdu w postepowaniu cywilnym ustaleniami prawomocnego wyroku karnego oznacza, ze sad ten
w takim zakresie w jakim zachodzi zwigzania okres$lone treécig art. 11 k.p.c. pozbawiony jest mozliwoSci czynienia
jakichkolwiek ustalen, a przede wszystkich ustalen odmiennych. Zwigzanie na gruncie art. 11 k.p.c. obejmuje wszystkie
okolicznoSci stanowiace istote przestepstwa zawartego w sentencji wyroku (por wyrok NSA — Osrodka Zamiejscowego
w Lublinie z dnia 2 lipca 1999 I SA/Lu 1739/98 LEX Polonica nr 347447, wyrok SN z dnia 25 czerwca 2010r. I CSK
520/09 LEX 737244, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 31 stycznia 2014r. I ACa 699/13 LEX nr 1437882). Zasada
ta jest bezwzglednie obowigzujaca w stosunku do sprawcy przestepstwa skazanego w procesie karnym, ktory nie
moze podwazaé ustalen wyroku skazujacego go za popelnienie przestepstwa. Sad dal co do zasady wiare zeznaniom
powddki, cho¢ dokonujg oceny procesowej przydatnosci jej twierdzen, Sad kierowal sie odpowiednia doza ostroznoéci
z uwagi na bliskie pokrewienstwo ze zmartym. Jednocze$nie Sad dal wiare §wiadom w zakresie jakim byly one sp6jne
z ustaleniami dokonanymi w postepowaniu karnym.

Majac na uwadze poczynione ustalenia w sprawie, skale przyczynienia sie zmarlego syna powoédki do
powstania (zwiekszenia) szkody Sad ocenil na 50%, co jest rozsadnym i wywazonym wskaznikiem miarkujacym
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza pozwanego. Przyczynienie na poziomie 90 % - jak wskazal pozwany, byloby w
istocie sprawstwem, a nie przyczynieniem, czemu na przeszkodzie stoi wyrok wydany w sprawie karnej. Ostatecznie
to kierowca M. wjechal na pas ruchu, ktérym poruszal sie motocyklista i ktéremu winien ustapié pierwszenstwa, a
nie odwrotnie. Z drugiej jednak strony, gdyby nie dwu i p6l krotnie wieksza predko$¢ motocykla niz dopuszczalna do
nie byloby wypadku.

Powodka domagala sie wyplaty zado$éuczynienia w kwocie 150.000 zl, renty w wysoko$ci 1.000 z} miesiecznie oraz
zwrotu kosztéw pogrzebu w kwocie 4.964,05 zb. Roszczenie powddki znajduje oparcie w postanowieniach art. 446
k.c. Przepis ten okres$la podmiotowy i przedmiotowy zakres naprawienia szkody, jezeli wskutek tak jak w niniejszym
przypadku na skutek uszkodzenia ciala nastapila §mier¢ poszkodowanego. Do kregu podmiotéw uprawnionych do
zadania kompensaty naleza osoby posrednio poszkodowane i sa nimi:

- osoby, ktore poniosly koszty leczenia i pogrzebu zmarlego,

- osoba wzgledem ktorej cigzyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny,

- osoby bliskie, ktorym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal §rodkow utrzymania,
- najblizsi czlonkowie rodziny.

Zobowigzanym za$ jest podmiot, ktory wedlug regul danego zdarzenia ponosi odpowiedzialno$é deliktowa za
uszkodzenia ciala, a w konsekwencji $mieré¢ poszkodowanego.

Niewatpliwie w niniejszej sprawie jest odpowiedzialno$¢ pozwanego, na podstawie art. 822 k.c., u ktorego
ubezpieczony byl pojazd kierowany przez sprawce wypadku A. C., a w wyniku ktérego nastapita $§mieré A. Z. (1).

Ostatecznie pozwany swojej odpowiedzialnoéci nie kwestionowal, o czym $wiadczy pismo z dnia 17 marca 2016 r. (k.
486). Spoér zatem dotyczy czy powddce nalezy sie zado$éuczynienie, renta i zwrot kosztéw pogrzebu, jesli tak to w
jakiej wysokoSci.



Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. (Dz. U. Nr 116, poz. 731), wprowadzone obowiazujace od 3 sierpnia 2008 r.
odszkodowania na podstawie art. 446 § 4 obejmujace uszczerbek niemajatkowy doznany przez najblizszych cztonkow
rodziny zmartego w nastepstwie jego $mierci. Zado$c¢uczynienie za doznang krzywde moze zada¢ pokrzywdzony od
0sob, ktore na zasadach okreslonych przez ustawodawce dla poszczegolnych deliktow ponosza z nig odpowiedzialnosc.
W niniejszym przypadku podstawa odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku, w wyniku ktérego $§mier¢ poniost A. Z. (1)
jest art. 436 § 2 k.c. Krzywda jaka doznala powddka jest normalnym nastepstwem czynu w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.
kierujacego koncepcja zwiazku przyczynowego miedzy okreSlonym zdarzeniem, dzialaniem, zaniechaniem sprawy,
a powstala szkoda (por. wyrok SN z dnia 7 lutego 2006 r., I PK 272/05, Lex 281244). Zado$téuczynienie stanowi
forme rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej, doznanej krzywd, a w szczegolnosci cierpienia, bdlu
i poczucia osamotnienia po $mierci najblizszego czlonka rodziny. Celem zadoS¢uczynienie jest zlagodzenie cierpien
zaréwno doznanych jak i tych, ktore wystapia w przyszloSci. Zadoséuczynienie ma charakter caloSciowy i powinno
stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala doznang przez poszkodowanego krzywde. W tym kontekécie krzywda jest
ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwoéci) oraz psychiczne (np. ujemne odczucia przezywania w
zwiazku z utratg osoby bliskiej, takie jak osamotnienie, tesknota, brak troski, opieki).

Reasumujgc, zadoSéuczynienie pieniezne, o ktéorym mowa w art. 446 § 4 k.c. ma na celu naprawienie szkody
niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci gléwnie cierpien psychicznych. Okoliczno$ciami majacymi wplyw na
wysoko$é tego Swiadczenia to miedzy innymi zakres doznan osob bliskich zmartego, poczucie osamotnienia, cierpienia
moralne i wstrzas psychiczny, zdolno$¢ do zaakceptowania aktualnego stanu rzeczy (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 28
marca 2014 r., I ACa 1284/13, Lex nr 1451724).

Pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w tym przepisie ma w istocie charakter nieokres§lony, niemniej jednak w
judykaturze wskazane sg kryteria jakimi nalezy sie kierowaé przy ustaleniu wysokoSci zado$éuczynienia. Okreélenie
wysokosci zado$c¢uczynienie za doznang krzywde powinno sie opieraé na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach,
kierowac sie jego celami i charakterem przy uwzglednieniu jednak indywidualnej sytuacji poszkodowanego (por.
wyrok SN z dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00, Lex nr 80722). Prawidlowa wykladania omawianego
przepisu wymaga uwzglednienia, ze przyznanie zadoSéuczynienia czlonkowi najblizszej rodziny zmarlego wskutek
czynu niedozwolonego nie jest zalezna od pogorszenia sie sytuacji materialnej tej osoby i poniesienia przez nig
szkody majatkowej, a jego celem jest kompensacja doznanej przez poszkodowanego krzywdy, a wiec zlagodzenie
cierpienia psychicznego wywolanego $miercia osoby najblizszej i pomoc w dostosowaniu sie do nowej sytuacji zyciowej
zmienionej przez to zdarzenie. ZadoSéuczynienie ma wyréownywac cierpienia spowodowane przedwczesna utrata
czlonka rodziny, skutkujaca naruszeniem chronionej prawem wiezi rodzinnej i prawna do zycia w rodzinie jako
dobra osobistego (tak w wyroku SA w Bialymstoku z dnia 77 pazdziernika 2015 r., Lex nr 1820410). W wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. w sprawie III CSK 279/10 (Legalis nr 442095), podkreslono, ze wprowadzenie
do przepisu klauzuli ,,odpowiedniej sumy” pozostawia sagdowi orzekajacemu margines uznaniowosci, co do wysokosci
zasadzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony fakultatywnym ,,moze” charakterem tego przyznania, co wskazuje
na zasadno$¢ roszczenia o nalezne zado$c¢uczynienie dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy wskutek
$mierci osoby bliskiej. Swoboda ta, zwana prawem sedziowskim, nie oznacza jednak dowolnosci, gdyz przyznanie
odpowiedniej sumy tytulem kompensacji, jak i jej odmowa, musza by¢ osadzone w stanie faktycznym sprawy.

Powodka niewatpliwie przezyla $mieré swojego najmlodszego syna A.. Bardzo go kochala. Syn ukonczyl prestizowa
uczelnie zagraniczna, co dla powodki bylo powodem dumy. Zdobycie dobrego wyksztalcenia pozwolilo mu na podjecie
bardzo dobrze platnej pracy, co bylo dodatkowym powodem do radosci z sukces6w syna. Szczegdlna wiez laczaca
powddke z synem nie tylko wynika z naturalnych i poprawnych relacji matki z dzieckiem, ale glebokiego uczucia,
ktorymi oboje sie darzyli. Swiadcza o tym zlozone do akt kartki z Zyczeniami. Na kazdej z nich zmarly zwraca sie
czulymi stowami do matki i dziekuje za wszystko co dla niego zrobila. Dyplom ukoniczenia studiow w 1994 r. dedykuje
swoim ,kochanym Rodzicom”. Swiadczy to, ze rowniez A. odwzajemnial te uczucie. Prawidlowe, ponadprzecietne
relacje potwierdza rowniez jedna z kartek nadestanych do powddki przez syna bez okazji. Dowodzi to, ze pamietal
o niej kazdego ,zwyczajnego” dnia. Utrzymywali bliskie kontakty, czesto do siebie dzwonili, utrzymywali kontakt



mailowy. Odwiedzata go, gdy pracowat na teranie Niemiec, a wsp6lny czas spedzali na zwiedzajac Belgie, Holandie,
Luksemburg. Gdy mieszkal w W. odwiedzal matke nawet raz w tygodniu, gtownie latem.

Powodka wezesniej byta osobg wesola, a obecnie nie potrafi cieszy¢ sie zyciem, §miaé sie. Popadla w poczucie smutku,
akazdy dzien wypeliony jest bolem i samotno$cia. Na drugiego syna A. nie moze liczy¢, poniewaz boryka sie z chorobg
nowotworow3. Strata syna jest dla powo6dki tym bardziej dotkliwa, ze stracila rowniez swojego przyjaciela, powiernika,
z ktorym dzielila swoje wszystkie smutki. Takiego oparcia nie miala w drugim synu, gdyz ten mial wlasna rodzine,
zone i dzieci. Smutek jest naturalng odpowiedzia na strate. To proces rozciggajgcy sie w czasie, a w jego sklad wchodzi
cala gama réznych uczué, mysli, zachowan i fizycznych wrazen. Smutek czesto odnosi sie do emocjonalnej odpowiedzi
na $mier¢ ukochanej osoby.

Zmarly syn wspieral powddke takze finansowo, przekazujgc Srodki pieniezne w gotéwce lub na rachunek bankowy.
Mogla liczy¢ na jego pomoc w kazdej sytuacji. Sgd w tym zakresie dal wiare zeznaniom powodki, ktore jako spojne,
spontaniczne, niczym nieskrepowane nie budzily watpliwosSci. Oboje byli dla siebie waznymi osobami. Dla zmarlego
A. K. na pierwszym miejscu byla matka, potem brat, a nastepnie partnerka.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze strona powodowa cofnela wniosek dowodowy o przeprowadzeni dowodu z opinii
bieglego psychologa i psychiatry (k.504). Takiego wniosku nie bylo ze strony pozwanej, dlatego Sad postanowil
pomina¢ ten dowdd.

Majac na uwadze caloksztalt okolicznosci, Sad doszedl do wniosku, ze w pelni adekwatna kwota z tytulu
zado$Cuczynienia za doznana w nastepstwie wypadku w dniu 12 lipca 2012 r. krzywde bylaby kwota 150.000 zt
Niemniej jednak od tak ustalonej kwoty nalezato odliczy¢ przyczynienie sie zmarlego syna powodki do zdarzenia w
wysokos$ci 50%, a takze otrzymane dotychczas kwoty tj. 30.000 zl z grupowego ubezpieczenia syna i 10.000 zt od
sprawcy wypadku. Zatem zasgdzeniu na rzecz powodki podlegata kwota 35.000 z} (150.000 zt : 2 = 75.000 zl — 30.000
71 -10.000 7).

Ta tez kwote zasadzono od pozwanego na rzecz powddki na podstawie art. 436 § 2 k.c., 446 § 4 k.c. w zw. oraz art.
822 k.c. w zw. z art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, przy zastosowaniu art. 662 k.c.

Drugie roszczenie powddki obejmowalo zwrot kosztéw pogrzebu w kwocie 4.964,05 zl. Podstawa zadania stanowi art.
446 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila
$mier¢ poszkodowanego, zobowiagzany do naprawienia szkody powinien zwr6cic koszty leczenie i pogrzebu temu kto
je poniosk. Na potwierdzenie wydatkéw zwigzanych z pochowkiem syna powddka przedlozyla liczne faktury, z ktorych
jedna z nich jest uszczegotowieniem innych faktur dolaczonych do pozwu. W zwigzku z tym na uwage zastluguje dwie
z nich znajdujace sie na k. 17 i 23. Faktura z dnia 16 lipca 2012 r. (k. 17) po zsumowaniu jej poszczegblnych pozycji
opiewa na kwote 4.364,05 zl. Faktura ta ponadto zawiera w sobie cze$é faktury nr (...) z dnia 14 lipca 2012 r. (k.23),
a mianowicie kwote 941 zl, a ktéra jednocze$nie zostala pokryta z zasitku pogrzebowego do kwoty 4.000 zl, 0 czym
pisze w pozwie powddka. W zwiazku z tym powddka domagala sie zwrotu kosztow pogrzebu wynikajace z faktury z
dnia 16 lipca 2012 r. w wysokoSci 4.964,05 zl, jednak jak juz weze$niej byla mowa, poszczegélne pozycje tej faktury
daja lgcznie kwote 4.364,05 z1. Dlatego Sad zasadzil cze$¢ tej kwoty uwzgledniajac 50% przyczynienie sie. Zatem na
rzecz powddki tytulem zwrotu pogrzebu podlegala kwota 2.182 z}.

Ta tez kwote zasadzono od pozwanego na rzecz powodki na podstawie art. 436 § 2 k.c., 446 § 1 k.c. w zw. oraz art.
822 k.c. w zw. z art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, przy zastosowaniu art. 662 k.c.

Lacznie z kwotg zado$c¢uczynienie dato to 37.182 zl, o czym orzeczono na podstawie wskazanych wyzej przepisow.

W pozostalym zakresie powodztwo o zado$¢uczynienie i odszkodowanie oddalono jako niezasadne.



Trzecim zadaniem powddki jest zasadzenie na jej rzecz renty wyrdwnawczej okreSlonej w art. 446 § 2 k.c.
Osoba, wzgledem ktorej ciazyt na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny, moze zadaé od zobowiazanego do
naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwoéci zarobkowych i
majatkowych zmartego przez caly czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego. Takiej samej renty
moga zadaé inne osoby bliskie, ktérym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal érodkéw utrzymania, jezeli z okolicznoéci
wynika, ze wymagaja tego zasady wspotzycia spolecznego.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzié, ze pierwsza grupg oséb uprawnionych do uzyskania renty stanowia osoby,
wzgledem ktorych ciazyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny. Obowiazki takie przewiduje art. 23, 27,
60, 128 i n. kodeksu rodzinnego i opiekuniczego. Jest to tzw. renta obligatoryjna (patrz wyrok SN z dnia 21 listopada
1995 r., III CRN 46/95, Prok. i Pr., 1996, nr 5, poz. 53, dostepne w Lexie). W szczegblnoSci, zgodnie z art. 128
i 129 k.r.o. obowiazek dostarczanie Srodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze srodkéw wychowania obciaza
krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo, przy czym w pierwszej kolejnoéci obciaza zstepnych przed wstepnymi, a
wstepnych przed rodzenistwem. Nie ma przy tym znaczenia okoliczno$é, czy zmarly poszkodowany faktycznie swoje
obowiazki alimentacyjne wykonywal, istotne jest aby zostaly spelnione przestanki, od ktérych realizacji zalezalo
istnienie obowiazku alimentacyjnego. Krag oséb uprawnionych do renty obligatoryjnej zawezony jest do pojecia
osoby bliskiej, pod ktérym to pojeciem rozumie sie malzonka, wstepnych, zstepnych, rodzenstwo, przysposobieni i
przysposabiajacy.

Z analizy literalnego brzmienia przepisu art. 446 § 2 k.c. wynika, ze przewiduje on samodzielne przestanki okreslenia
wysokosci renty. Sa nimi potrzeby poszkodowanego oraz mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe zmarlego. Pierwsza z
przytoczonych przestanek jest zblizona do przewidzianej w art. 135 k. r. o. przestanki stanowigcej kryterium ustalenia
wysokoSci alimentow. Jednakze zachodzi miedzy nimi znaczaca réznica. W mys§l art. 135 k. r. 0. zawierajacego
przeslanke okreslenia wysokoSci alimentéw, potrzeby uprawnionego zostaly ograniczone przez wskazanie, ze chodzi
jedynie o usprawiedliwione potrzeby uprawnionego. Nie zostaly natomiast w ten sposob ograniczone potrzeby
uprawnionego, jako przestanka ustalenia wysokoS$ci renty na podstawie art. 446 § 2 k.c. To oznacza, ze w rozumieniu
art. 446 § 2 k.c. omawiana przeslanka moze obejmowaé wszystkie potrzeby uprawnionego, ktérych zostal on
pozbawiony w wyniku czynu niedozwolonego, rzeczywiscie zaspakajane przez zmarlego, niezaleznie od tego czy
mieScily sie one, czy tez wykraczaly poza granice usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego w rozumieniu art. 135
k.r.o. (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2008 roku, ITI CSK 386/07, LEX nr 442529).

Za przyjeta wykladnig przemawia odszkodowawczy charakter renty przewidzianej w art. 446 § 2 k.c. Powszechnie
przyjmuje sie, ze jej celem jest restytucja - w granicach mozliwych do zrealizowania - tego stanu rzeczy, jaki istnial
w chwili $mierci bezpos$rednio poszkodowanego. Istotne znaczenie w tym zakresie ma takze wynikajaca z art. 361 §
2 k.c. zasada pelnego odszkodowania.

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy nalezy podkreslié¢, ze powddka utrzymuje sie z renty w wysokoéci 1.800 zl po
zmartym mezu. Od syna A. Z. (1) otrzymywala kwoty rzedu 300 euro miesiecznie, ktore przekazywal jej w gotéwce lub
przesylal na rachunek bankowy. Kwoty te dawaly jej pouczcie bezpieczenstwa. Poczatkowo otrzymywane kwoty byly
na pokrycie kosztow utrzymania domu w B., ktory na mocy testamentu meza powodki, a ojca zmarlego otrzymat A. Z.
(1). Podkreslenia wymaga, ze maz powddki zmart w(...) r. (k. 547v). Jednak nawet jak koszty te przeszly bezposrednio
na syna nie przestal wspiera¢ matki, czemu dowodza przelewy z lat 2008 i 2009, a takze zeznania powodki dotyczace
otrzymywania §rodkéw pienieznych w gotowce, a ktorym Sad dal wiare. Aktualnie powddka ponosi koszt swojego
utrzymania w wysoko$ci 1.600 zt bez wyzywienia. Jest po udarze mozgu, ma stwierdzong poczatkowa zaéme obu oczu,
astygmatyzm, starczowzroczno$é oraz problemy zoladka i dwunastnicy.

Ocena drugiej z przestanek ustalenia renty, czyli zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zmarlej, oparta musi by¢
na realnych podstawach. Dotyczy to zaré6wno dotychczasowych zarobkowych i majgtkowych mozliwosci, jak rowniez
stopnia ich prawdopodobienistwa w przysztoSci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lipca 2005 roku, V CK
31/05, monitor Prawniczy 2005/17/827). Sad dal wiare zeznaniom powdédki réwniez w tym zakresie, ze zmarly syn
posiadajacy bardzo dobre wyksztalcenie, zarabial 3.500 euro, a takze dodatkowo otrzymywal premie rzedu 20.000



(z}). Podroézowal za praca po $§wiecie. Pracowal w Stanach Zjednoczonych, Japonii, a przed wypadkiem w Niemczech
w oddziale firmy amerykanskiej C., a ostatnio w W..

Sad uwzglednil zadanie zasadzenie renty w kwocie 500 zl miesiecznie. Jak juz wcze$niej wskazano, zgromadzony w
sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie, ze zmarly syn przekazywal §rodki pieniezne swojej matce w kwocie
1.000 zk Skoro za$ zmarly przyczynil sie do powstania szkody w 50%, zasadzona na rzecz powo6dki renta musiata ulec
zmniejszeniu do kwoty 500 zl (50% z kwoty 1.000 z1). Podkre$lenia przy tym wymaga, ze w przypadku zaistnienia
zmiany okoliczno$ci kazda ze stron uprawniona jest do zgloszenia zadania zmiany wysokos$ci przedmiotowej renty.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 436 § 2 k.c., 446 § 2 k.c. w zw. oraz art. 822 k.c w zw. z art. 14 ust. 2 ustawy
z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, przy zastosowaniu art. 662 k.c., na rzecz powo6dki nalezalo zasadzi¢ rente w
wysoko$ci 500 zl miesiecznie, ptatng poczawszy od dnia 17 lutego 2016 r., oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie
jako bezzasadne.

Rozstrzygajac kwestie roszczenia odsetkowego Sad uznal w tej sprawie, ze momentem jego wymagalnosci byla chwila
prawomocnego zakonczenia postepowania karnego. Z uwagi na okoliczno$ci wypadku ustalenie jego sprawcy bylo
sprawa szczego6lnie skomplikowang zwazywszy predko$¢ z jaka poruszat sie motocykl.

Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelmione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Zgodnie
za$ z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczen powinien spelié Swiadczenie
w terminie co do zasady 30 dni od zawiadomienia go o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie
powyzszym okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu albo wysokosSci odszkodowania okazalo
sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjaénienie tych okolicznoSci bylo mozliwe.

Zdaniem Sadu tym terminie bedzie 14 od dnia wydania wyroku karnego w II instancji. W orzeczeniu tym sad karny
I instancji uznal wine A. C. za spowodowanie wypadku, w nastepstwie ktérego $mieré poniost syn powodki. Sad 11
instancji utrzymal wyrok w mocy. Przesadzajgc jednoznacznie o odpowiedzialno$ci pozwanego. Zatem przy dotozeniu
nalezytej starannoS$ci pozwany powinien spelni¢ §wiadczenie w terminie 14 dni od wydania wyroku w II instancji tj.
do dnia 16 lutego 2016 1.

Reprezentujacy powddke profesjonalny pelnomocnik cofnagl pozew w zakresie zadanie odsetek od kwoty 150.000 z}
od dnia 31 stycznia 2015 r. do dnia 4 lutego 2015 r., oraz od kwoty 4.965 zl od dnia 31 stycznia 2015 r. do dnia 277 lutego
2015 1. Sad z uwagi na skuteczne cofniecie pozwu w tym przedmiocie umorzyt postepowanie w tym zakresie, dzialajac
na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 203 § 11 4 k.p.c. W ocenie Sadu, cofniecie zadania nie bylo sprzeczne z
przepisami prawa ani zasadami wspolzycia spolecznego, nie zmierzala takze do obejécia prawa.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozdzielenie, stosownie
do wyniku sprawy. Powodka domagala sie zasadzenia zadoS¢uczynienia, renty i zwrotu kosztow pogrzebu, a laczna
warto$¢ przedmiotu sporu wynosila 166.964,05 zl [150.000 zt (zado$§éuczynienie) +12.000 (1.000 x 12 miesiecy) +
4.965,05 zl (koszty pogrzebu)]. Ostatecznie utrzymatla sie z zadaniem 43.182 z} (35.000 zt — zado$c¢uczynienie, 2.182 z}
— zwrot kosztow pogrzebu i 6.000 zl (500 z} x 12 miesiecy) — renta). Oznacza to, ze powddka wygrala niniejszy proces
w 25,86% (43.182 zl x 100% : 166.964,05), pozwany zas w 74,14%.

Powddka poniosta nastepujace koszty niezbedne do celowego dochodzenie praw i celowej obrony: 1.000 z} tytutem
oplaty sadowej, w czesci, w ktorej nie byta zwolniona, 3.600 z} tytutem kosztow zastepstwa procesowego i 17 zl tytutem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, lacznie 4.617 zl.



Z kolei pozwany ponioslt koszt procesu w postaci kosztow zastepstwa procesowego w wysokoséci 3.600 zl, 17 zl oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa i 313,20 z} tytulem wyplaconej zaliczki na §wiadkow. Lacznie 3.930,20 zl.

Pozwany powinien zatem zwréci¢ powodce kwote 1.193,95 zt (4.617 zl x 25,86%), za§ powodka powinna zwrdcic
pozwanemu kwote 2.913,85 zl (3.930,20 zl x 74,14%). Po dokonaniu stosunkowego rozdzielenia powodka winna jest
pozwanemu kwote 1.719,90 zl (2.913,85 zt — 1.193,95 z}1) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad postanowil odstapi¢ od obciazania powddki nieuiszczona w sprawie oplata sadowej od pozwu (w zakresie, w
jakim przegrala proces) dzialajac na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych. Za takim rozstrzygnieciem przemawial przede wszystkim fakt cze$ciowego uwzglednienia
powodztwa, a takze sytuacja majatkowa (powodka utrzymuje sie z renty po zmarlym mezu w wysokoéci 1.800 z}) i
zdrowotna powodki.

O nieuiszczonej w niniejszej sprawie oplacie sadowej co do pozwanego, Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Do rozliczenia pozostaly kwota 7.349 zl (8.349
— 1.000 z} uiszczone przez powddke = 7.349 z1). Z uwagi na fakt, ze pozwany przegral niniejszy spor w 25,86%, na
rzecz Skarbu Panstwa nalezato $ciggnac¢ od niego kwote 1.900,45 z} (25,86%, x 7.349 z}) o czym orzeczono jak w pkt.
VIII sentencji wyroku.



