Sygn. akt: I C 597/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2018 r.
Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym: Przewodniczacy: SSO Juliusz Ciejek

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Anna Szczepanek

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2018 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. W. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sqdowi Okregowemu w Olsztynie
o zaplate

1. powéddztwo oddala,

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote (...) (czternascie tysiecy czterysta) zlotych tytudem zwrotu
kosztow procesu.

Sygn. akt I C 597/15

UZASADNIENIE

W dniu 15 pazdziernika 2015 r. M. W. (2) zlozyl pozew przeciwko Skarbowi Panstwa - Sagdowi Okregowemu w
Olsztynie, w ktérym domagal sie zasadzenia acznej kwoty 490.000 zl, z czego 150.000 1zl tytulem zadoSéuczynienie
1 340.000 zl tytulem odszkodowania. Domagal sie ich w zwiazku z niezgodnym z prawem - jego zdaniem - zwrotem
pozwu i uniemozliwieniem mu przeciwstawienia sie roszczeniu bylej zony, ktéra dochodzila od niego kwoty 120.000 z}
tytulem bezprawnie pobranej przez niego z jej konta bankowego naleznoSci, w pozwie wzajemnym, ktéry niezasadnie
zostat wylaczony ze sprawy o sygn. akt (...), a nastepnie zwr6cony w sprawie o sygn. akt (...). Dodatkowo w pi$émie
procesowym z dnia 8 sierpnia 2017 r. wniosl réwniez o rozszerzenie podstawy faktycznej wskazujac, ze w szeregu
spraw byt on krzywdzonym wyrokami tut. Sadu. Tymi sprawami byly sprawy toczace sie pod sygn. akt: (...), (...), (...),
(...)i(...). Ponadto wnibst o zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania. (k. 3-15, 267-270)

Skarb Panstwa - Sgd Okregowy w Olsztynie zastepowany przez Prokuratorie Generalnag
Rzeczpospolitej Polskiej, wniést o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego. W opozycji do powoda wskazal na zgodno$é z obowiazujacymi
przepisami prawa dzialan Sadu Okregowego w Olsztynie. Jednocze$nie podkreslit pozbawienie podstaw stanowiska
powoda oraz wyciaganych przez niego wnioskow. Pozwany tym samym zakwestionowal powodztwo zaré6wno, co do



zasady, jak i co do wysoko$ci. Ponadto zlozyl zarzut przedawnienia roszczenia na podstawie przepisu art. 442" § 1k.c.
(k. 317-323)

Postanowieniem z dnia 9 paZzdziernika 2018 r. Sad ograniczyl przedmiot rozprawy do badania kwestii zasady
odpowiedzialno$ci pozwanego. (k. 455v)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. W. (3) w dniu 14 czerwca 2003 r. w O. zawarl zwigzek malzenski z G. R., ktoéra przyjela jego nazwisko, jako drugi
czlon swojego nazwiska: G. W. (1).

(bezsporne)

W dniu 6 maja 2008 r. M. W. (3) zmienil imie i nazwisko na M. W. (2) (wobec tego dalej — imie i nazwisko, jak
aktualnie). Drugi czlon nazwiska jego zony réwniez zostal zmieniony na (...).

(dowod: decyzja o zmianie imienia i nazwiska z dnia 6 maja 2008 r. — k. 81: w aktach sprawy (...))

W trakcie trwania malzenstwa, na mocy umowy z dnia 9 stycznia 2004 r. zawartej w formie aktu notarialnego za
Rep A (...) r. malzonkowie wylaczyli wspdlnosé ustawowa ustalajac, iz kazdy z nich od dnia podpisania umowy bedzie
zarzadzaé i rozporzadzaé swoim majatkiem samodzielnie.

(dowod: umowa z dnia 9 stycznia 2004 r. Rep A (...) o wylaczenie majatkowej wspdlnosSci ustawowej — k. 5-7: w aktach
sprawy (...))

G. W. (2) w swoim majatku odrebnym miala zgromadzone §rodki finansowe pochodzace m.in. z przyznanego jej
sadownie zado$Cuczynienia, ktére przeznaczyla na zakup jednostek uczestnictwa w Funduszu Akcji (...). Byla to
inwestycja, ktora miala zabezpieczy¢ §rodki na przyszlo$é, w tym na kupno mieszkania corce, ktora pochodzila z jej
poprzedniego zwiazku malzenskiego.

(dowod: zeznania G. W. (2) w charakterze strony — k. 201v-202v: w aktach sprawy (...))

Zakladajac rachunek w ramach wzmiankowanego Funduszu G. W. (2) udzielila don pelnomocnictwa mezowi M. W.
(1) w celu likwidacji (umorzenia jednostek uczestnictwa) na wypadek nieprzewidzianego spadku notowan na gietdzie.

(dowdd: zeznania G. W. (2) w charakterze strony — k. 201v-202v: w aktach sprawy (...))

W styczniu 2009 r. G. W. (2) wniosla do tut. Sadu przeciwko M. W. (1) pozew o rozwdd, ktory zostal zarejestrowany
pod sygn. akt (...).

(dowod: wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 11 kwietnia 2011 r. wydany w sprawie o sygn. akt (...) wraz z
uzasadnieniem i notatka — k. 450-454Vv)

W trakcie toczacej sie sprawy rozwodowej, w dniu 7 stycznia 2009 r., M. W. (2) dokonal umorzenia jednostek
uczestnictwa w w/w funduszu inwestycyjnym swojej zony. Nastepnie wyplacit wszystkie érodki z jej rachunku
i pomimo licznych wezwan odméwil ich zwrotu. Srodki te zostaly przez niego lub osoby przezen upowaznione
spozytkowane w blizej nieokreslony sposob.

(dowod: zeznania G. W. (2) w charakterze strony — k. 201v-202v, historia rachunku k. 8-9, wezwanie k. 10 : w aktach
sprawy (...))

W dniu 11 lutego 2011 r. G. W. (2) wniosla do tut. Sadu pozew o zasgdzenie na jej rzecz od M. W. (1) kwoty 120.000
z} tytulem bezpodstawnego wzbogacenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty.
Sprawa ta zostala zarejestrowana pod sygn. akt (...).



(dowdd: pozew — k. 2-4: w aktach sprawy (...))

W dniu 11 kwietnia 2011 r. Sgd Okregowy w Olsztynie w sprawie o sygn. akt (...) rozwiazal przez rozwdd malzenistwo
G. W. (2) z/d R. i M. W. (1). Apelacja zlozona od tego wyroku przez pozwanego zostala oddalona wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt (...).

(dowod: wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 11 kwietnia 2011 r. wydany w sprawie o sygn. akt (...) wraz z
uzasadnieniem i notatka — k. 450-454v)

M. W. (2) pismem z dnia 25 stycznia 2012 r. w sprawie (...)wniost pozew wzajemny. Na podstawie treSci przepisu
art. 218 k.p.c. Sad w dniu 25 stycznia 2012 r. postanowil wylaczyé do odrebnego rozpoznania powddztwo wzajemne
zgloszone przez powoda w sprawie z powddztwa G. W. (2) o zaplate.

(dowod: protokol rozprawy z dnia 25 stycznia 2012 r. — k. 305, 309)

Pozew (pozew wzajemny) M. W. (1) z dnia 25 stycznia 2012 r. zostal zarejestrowany pod sygn. akt (...). Zarzadzeniem z
dnia 26 stycznia 2012 r. przewodniczacy Wydzialu ustalil nalezng oplate sadowa od pozwu na kwote 6.000 zt i wezwal
w trybie art. 130 § 1 k.p.c. do jej uiszczenia przez M. W. (1) w terminie tygodniowym, pod rygorem zwrotu pozwu.
Wezwanie do uzupelnienia braku fiskalnego pozwu zostalo skutecznie doreczone M. W. (1) w dniu 3 lutego 2012 r. M.
W. (2) do dnia 10 lutego 2012 r. nie uiscit oplaty, ani nie zlozyt wniosku o zwolnienie od jej wniesienia.

(dowod: zarzadzenie wstepne z dnia 26 stycznia 2012 r. — k. 1, zwrotne potwierdzenie odbioru — k. 7: w aktach sprawy

(..J)

W dniu 1 lutego 2012 r. Sad w sprawie o sygn.(...) wydal wyrok, w ktéorym m. in. zasadzil od pozwanego M. W. (1)
na rzecz powodki G. W. (2) kwote 120.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 listopada 2009 r. Apelacja
pozwanego zostala przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku oddalona.

(dowdd: wyrok Sadu Okretowego w O. z dnia 1 lutego 2012 r. wydany w sprawie o sygn. akt (...) — k. 326-326v, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19 wrzesnia 2012 r. wydany w sprawie o sygn. (...) — k. 399: w aktach (...)

W dniu 17 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt (...) zarzadzono zwrot pozwu (pozwu wzajemnego) M. W. (1) z dnia
25 stycznia 2012 r. z uwagi na nieuzupelnienie jego braku fiskalnego w zakre$lonym terminie. Odpis zarzadzenia o
zwrocie pozwu wraz z pouczeniem o mozliwoSci jego zaskarzenia zostal doreczony M. W. (1) w dniu 8 marca 2012 r.
Zarzadzenie o zwrocie pozwu uprawomocnilo sie w dniu 16 marca 2012 r.

(dowod: zarzadzenie o zwrocie pozwu z dnia 17 lutego 2012 r. — k. 8-8v, zwrotne potwierdzenie odbioru — k. 10-10v,
zarzadzenie z dnia 26 marca 2012 r.: w aktach sprawy (...))

W dniu 2 maja 2012 r. M. W. (2) zlozyl zazalenie na zarzadzenie z dnia 17 lutego 2012 r. o zwrocie pozwu.
Postanowieniem z dnia 11 maja 2012 r., Sad odrzucil zazalenie z uwagi na zlozenie go z uchybienie 7 dniowego terminu
na jego wniesienie.

(dowod: zazalenie — k. 14-15, postanowienie Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 11 maja 2012 r. — k. 20-20v: w
aktach sprawy (...)

Po rozwodzie, w dniu 4 listopada 2013 r. G. W. (2) wrocila do swojego panienskiego nazwiska - R..
(dowod: pismo kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w L. z dnia 24 wrze$nia 2013 r. — k. 16)

Wyrokiem z dnia 8 lipca 2014 r. wydanym w sprawie (...) Sad Rejonowy w Olsztynie uznal M. W. (1) za winnego
tego, ze w dniu 10 sierpnia 2009 r. w O., po wyplaceniu z rachunku G. R. prowadzonego w banku (...) przy ul. (...),
na podstawie pelnomocnictwa udzielonego mu przez G. R., przywlaszczyl sobie pieniadze w kwocie 120.000 7} tj.



popelnienia przestepstwa okreslonego w art. 284 § 1 k.k. i za to skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawieszajac wykonanie orzeczonej kary na okres proby 2 lat.

(dowod: wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 8 lipca 2014 r. wydany w sprawie o sygn. akt (...) - k. 64-65: w
aktach sprawy (...))

Sprawa o sygn. akt (...)zostala zainicjowana przez L. W. przeciwko J. P., ktory zadal od niego zaplaty odszkodowania
w kwocie 92.000 zt. W dniu 9 listopada 2007 r. Sad Okregowy wydal w tej sprawie wyrok uwzgledniajacy powodztw
jedynie w kwocie 2.400 zl. Zaskarzyl go powod. Jego apelacja sie nie ostala, albowiem Sad Apelacyjny w Bialymstoku
wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2008 r. wydanym w sprawie o sygn. akt(...) oddalil ja w caloéci.

(dowod: wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia g listopada 2007 r. wydany w sprawie o sygn. (...) wraz z
uzasadnieniem — k. 341-341v, 351-365, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 kwietnia 2008 r. wydany w
sprawie (...) wraz z uzasadnieniem — k. 413, 451-455v: w aktach (...) / (...))

Sprawa o sygn. akt (...) zostala zainicjowana przez Skarb Panstwa - Komendanta Wojewodzkiego Policji w O.
przeciwko M. W. (1) o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci. W dniu 2 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy
Olsztynie wydal w tej sprawie wyrok, ktory zaskarzyt pozwany. Jego apelacja sie nie ostala, albowiem Sad Okregowy
w Olsztynie wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2016 r. wydanym w sprawie o sygn. akt (...) oddalil ja w caloSci.

(dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 2 pazdziernika 2015 r. wydany w sprawie o sygn. (...)wraz z
uzasadnieniem — k. 216, 223-224v, wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 13 kwietnia 2016 r. wydany w sprawie
(...) wraz z uzasadnieniem — k. 259, 265-270: w aktach (...) / (...))

Sprawa o sygn. akt (...) zostala zainicjowana przez E. W. przeciwko K. K. oraz A. F., ktory zadat od nich solidarnie
zaplaty. W dniu 29 grudnia 2006 r. Sad Okregowy wydal w tej sprawie wyrok, ktory zaskarzyly strony. Apelacja powoda
nie ostala sie, albowiem Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z dnia 6 czerwca 2007 r. wydanym w sprawie o
sygn. akt (...) ja odrzucil.

(dowdd: wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 29 grudnia 2006 r. wydany w sprawie o sygn.(...) wraz z
uzasadnieniem — k. 923, 955-967v, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 czerwca 2007 r. wydany w
sprawie (...) wraz z uzasadnieniem — k. 1135-1136v: w aktach (...) / (...))

Sad zwazyl, co nastepuje:

Pozew jest niezasadny, a zadania powoda M. W. (1) nie zasluguja na uwzglednienie. Powdd nie wykazal i nie
udowodnil, aby zaistnialy jakiekolwiek podstawy do przypisania odpowiedzialnosci pozwanego wobec powoda,
tymczasem zgodnie z art. 6 k.c. to na nim, jako na podmiocie wywodzacym skutki z przedstawionych twierdzen
spoczywal obowigzek udowodnienia, iz twierdzenia te odpowiadajg prawdzie.

Powod domagal sie zasadzenia odszkodowania oraz zado$cuczynienia na podstawie art. 417 § 1 k.c., ktory stanowi,
ze za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
ponosi odpowiedzialno$§¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca
te wladze z mocy prawa.

Procesowej podstawy zadania powoda mozna tu poszukiwac odnoénie orzeczen zapadlych w sprawach (...) (wylaczenie

pozwu wzajemnego) i (...) (zwrot pozwu) w art. 424" 1b) k.p.c.

Powod wywodzil swoje roszezenie z jego zdaniem niezgodnych z prawem decyzji Sadu, tj. postanowienia Sadu z dnia 25
stycznia 2012 r. wydanego w sprawie o sygn. (...) w przedmiocie wylaczenia do odrebnego rozpoznania jego powodztwa
wzajemnego oraz zarzadzenia z dnia 17 lutego 2012 r. wydanego w sprawie o sygn. akt (...) o jego zwrocie. Powyzsze
spowodowalo - jego zdaniem - uniemozliwienie mu przeciwstawienia sie roszczeniu jego bylej zony o zwrot kwoty



120.000 zl, ktorej to kwoty zadala od niego tytulem bezprawnie pobranej przez niego z jej konta bankowego naleznosci.
Ponadto wskazal na szereg orzeczen tut. Sadu, ktére w jego ocenie byly dla niego krzywdzace, j. (...)

Jesli chodzi podstawe prawna dochodzonego przez powoda roszczenia, to zacytowany wyzej przepis art. 417 k.c.
stanowi realizacje na plaszczyZznie ustawowej wyrazonej w art. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
zasady odpowiedzialno$ci panstwa i jednostek samorzadu terytorialnego za szkody wyrzadzone niezgodnymi z
prawem dzialaniami i zaniechaniami o charakterze wladczym (w sferze imperium). Treé¢ tego przepisu opiera
sie na zalozeniu, ze podmiot sprawujacy wladze, a nie obywatel, powinien ponosi¢ ekonomiczne konsekwencje
niewla$ciwego wykonania tej wladzy.

Odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa na podstawie tego przepisu oparta jest na zasadzie dzialania niezgodnego z
prawem, co oznacza, ze poszkodowany (tutaj: M. W. (2)) nie musi wykazywa¢, iz dzialanie lub zaniechanie, ktore
stanowilo przyczyne szkody, bylo zawinione; wystarczajace jest, by bylo ono niezgodne z obowiazujacym przepisem
prawa. Natomiast jego konstrukcja oparta jest na ogdlnej formule deliktu. Tym samym przestanki odpowiedzialnoSci
sa nastepujace: 1) szkoda; 2) szkoda ta musi by¢ wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej (w sferze imperium); 3) istnienie normalnego, adekwatnego zwigzku przyczynowego
miedzy dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu wladzy a powstaniem szkody (art. 361 KC) (tak: uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2013 r. wydana w sprawie o sygn. akt III CZP 23/13, OSNC 2013, Nr 11, poz. 122;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 listopada 2015 r. w sprawie o sygn. akt (...), Legalis; Z. Banaszczyk,
w: Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2015, s. 1368, Nb 30). Tym niemniej zgodnie z ogdlnymi zasadami rozktadu
ciezaru dowodu (art. 6 k.c.), przyznanie odszkodowania zalezne jest od wykazania przez poszkodowanego wszystkich
przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej (R. Szezepaniak, w: Gutowski, Komentarz, t. I, s. 1601, Nb 11).

Jedli chodzi o zasade niezgodnosci dzialania lub zaniechania z prawem to ma ona miejsce w przypadku sprzecznoSci
tego zachowania z norma prawna dekodowana z obowiazujacego przepisu prawnego, obojetnie, jakiej rangi (ustawa,
ratyfikowana umowa miedzynarodowa, rozporzadzenie) (komentarz do art. 417 k.c., red. Osajda 2018, wyd. 20/P.
Sobolewski)

W niniejszej sprawie, wbrew twierdzeniom powoda M. W. (1), nalezalo stwierdzi¢, ze Sad zaréwno w toku
postepowania w sprawie z powodztwa G. W. (2) przeciwko M. W. (1) o zaplate prowadzonej pod sygn. akt (...), jak
réwniez w sprawie z powodztwa M. W. (1) przeciwko G. W. (2) o zaplate prowadzonej pod sygn. akt (...) podejmowal
decyzje zgodnie z tre$cig obowigzujacych przepiséw prawa.

W pierwszej z w/w spraw, Sad zgodnie z treéciag art. 218 k.p.c., ktéry stanowi, ze Sad moze zarzadzi¢ oddzielna
rozprawe, co do pozwu gtéwnego i wzajemnego, jako tez, co do jednego z kilku roszczen polaczonych w jednym pozwie,
badz to gléwnym, badZ wzajemnym, albo w stosunku do poszczegbdlnych wspotuczestnikow, wylaczyt do odrebnego
rozpoznania powodztwo wzajemne M. W. (1) zgloszone przez powoda w sprawie z powodztwa G. W. (2) przeciwko
M. W. (1) o zaplate.

Wydanie zarzadzenia, co do oddzielnej rozprawy pozostawione jest uznaniu Sadu i jest zarzadzeniem o charakterze
czysto technicznym. Wymaga ona, co prawda formy postanowienia Sadu, jednak nie przystluguje na nie stronom
zazalenie. Celowo$¢ jego zastosowania ma miejsce wtedy, gdy okaze sie, ze rozpoznanie tych powodztw (gléwnego i
wzajemnego) lub roszczen lacznie (przy kumulacji przedmiotowej) albo do wszystkich wspotuczestnikow formalnych
badz materialnych zwyklych (przy kumulacji podmiotowej) utrudni prace Sadu lub spowoduje przewleklosé
postepowania. Sprawa o sygn. akt (...), w czasie, kiedy M. W. (2) zlozyt powbddztwo wzajemne, byla na zaawansowanym
etapie postepowania, w tym postepowania dowodowego. Poza tym powddztwo wzajemne zostalo wytoczone w toku
postepowania, przed 4 rozprawa, a nie na jego poczatkowym etapie, natomiast zgodnie z art. 204 § 1 k.p.c. powddztwo
wzajemne jest dopuszczalne, jezeli roszczenie wzajemne jest w zwigzku z roszczeniem powoda lub nadaje sie do
potracenia. Powodztwo wzajemne mozna wytoczy¢ badZ w odpowiedzi na pozew, badz oddzielnie, nie p6Zzniej jednak
niz na pierwszej rozprawie, albo w sprzeciwie od wyroku zaocznego. Sp6znione powodztwo wzajemne, co do zasady
jest rozpoznane w osobnym postepowaniu (komentarz do art. 204 k.p.c. red. Marszaltkowska-Krze$ 2018, wyd. 22/E.



Rudkowska-Zabczyk). Ponadto pozew wzajemny charakteryzowal sie brakami, stad tez Sad zastosowal, co do niego
powolang instytucje i wylaczyl je od odrebnego postepowania.

Po zarejestrowaniu pozwu (pozwu wzajemnego) M. W. (4) pod sygn. akt (...), czyli w drugiej z w/w spraw,
Przewodniczacy Wydziatu po ustaleniu oplaty sadowej od pozwu, zgodnie z treScig art. 130 § 1 k.p.c., ktoére stanowi,
Ze jezeli pismo procesowe nie moze otrzymaé¢ prawidlowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych
lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty, przewodniczacy wzywa strone, pod rygorem zwrocenia pisma, do
poprawienia, uzupelnienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym, zastosowat tryb naprawczy i wezwal powoda —
M. W. (1) do zaplaty 6.000 zt we wskazanym terminie i ze wskazanym rygorem.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze uchybienie warunkom formalnym badz fiskalnym (jak w w/w sprawie) hamuje
wywolanie przez czynnoé¢ procesowa wlasciwych skutkéw procesowych zaréwno w stosunku do Sadu, jak i drugiej
strony lub innych uczestnikéw postepowania (np. wyznaczenie rozprawy, doreczenia odpisu pisma, okre$lenia
wysokosci naleznej oplaty sadowej). Pismo dotkniete brakami wymaga uzupelnienia lub naprawienia (W. Siedlecki,
Kodeks postepowania cywilnego, s. 243). Pozew wzajemny podlega, podobnie jak pozew gléwny, oplacie i zwrotowi
w przypadku nieuiszczenia oplaty (art. 3 ust. 2 pkt 2 ustawy o kosztach sagdowych.

Wezwanie do uzupehienia braku fiskalnego pozwu zostalo skutecznie doreczone M. W. (1) w dniu 3 lutego 2012 r.
M. W. (2) do dnia 10 lutego 2012 r. nie uiScil oplaty, ani nie zlozyl wniosku o zwolnienie od jej wniesienia. Powyzsze
zobligowalo Sad do wydania na podstawie art. 130 § 2 zd. 1 k.p.c., zarzadzenia o zwrocie pozwu (pozwu wzajemnego)
M. W. (1) z dnia 25 stycznia 2012 r. Odpis zarzadzenia o zwrocie pozwu wraz z pouczeniem o mozliwo$ci jego
zaskarzenia zostal doreczony M. W. (1) w dniu 8 marca 2012 r. Zarzadzenie o zwrocie pozwu - z uwagi na brak jego
zaskarzenia w terminie - uprawomocnito sie w dniu 16 marca 2012 r. W dniu 2 maja 2012 r. M. W. (2) zlozyl zazalenie
na zarzadzenie z dnia 17 lutego 2012 r. o zwrocie pozwu. Postanowieniem z dnia 11 maja 2012 r., Sad na podstawie
art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c. i art. 370 k.p.c. odrzucil zazalenie z uwagi na zlozenie go z uchybienie
7 dniowego terminu na jego wniesienie. Zgodnie z treScig art. 394 § 2 k.p.c., termin do wniesienia zazalenia jest
tygodniowy i liczy sie od doreczenia postanowienia, a gdy strona nie zazadala w terminie przepisanym doreczenia
postanowienia zapadlego na rozprawie - od ogloszenia postanowienia. Poprzez tre$¢ art. 398 k.p.c. przepis ten stosuje
sie odpowiednio do zazalen na zarzadzenia Przewodniczacego, ktérego przedmiotem jest zwrot pozwu. Natomiast
art. 370 k.p.c., wskazuje, ze Sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong po uplywie
przepisanego terminu, nieoptacona lub z innych przyczyn niedopuszczalng, jak rowniez apelacje, ktorej brakow strona
nie uzupehila w wyznaczonym terminie.

Powyzsze opisane dzialania ze strony Sadu orzekajacego w kazdej z w/w sprawach byly dokonywane prawidlowo
zgodnie z tre$cig powolanych przepiséw, ktére Sad musial obligatoryjnie zastosowaé. To pozwany z powodu - po
pierwsze opdznienia w zlozeniu pozwu wzajemnego, po drugie uchybienia terminu do uiszczenia oplaty sadowej od
pozwu, a - po trzecie nie zaskarzenia zarzadzenia o zwrocie pozwu, mimo kazdorazowego pouczenia, doprowadzil do
zatamowania toczenia sie postepowania prowadzonego pod sygn. (...). Wbrew twierdzeniu M. W. (5) nie spowodowato
to jednak zablokowaniem mozliwoéci podnoszenia zarzutéw i bronienia sie przeciwko roszczeniu obecnie juz bylej
zony G. W. (2) w sprawie o sygn. akt (...).

Skierowanie zarzutoéw przeciwko roszczeniu G. W. (2) w sprawie o sygn. akt (...) mogly by¢é bowiem wniesione:
w pozwie wzajemnym o ile pozew ten zostalby zgloszony we wlaéciwym czasie, czyli przed pierwszg rozprawa
lub po doreczeniu odpisu pozwu badz tez w toku toczacego sie postepowania. M. W. (2) w pozwie wskazal, ze
w sprawie(...) doszloby do odmiennego rozstrzygniecia, albowiem w przypadku zlozenia powddztwa wzajemnego
bylby on uprawniony do zgloszenia zarzutu potrgcenia przystugujacej mu wobec bylej malzonki. Jesli chodzi o
zarzut potracenia to jest to czynno$¢ procesowa, ktéry polega na zadaniu oddalenia powddztwa w caloSci lub w
czesci z powolaniem sie na okoliczno$c¢, ze roszezenie objete zadaniem pozwu wygasto wskutek potracenia. Powod,
niezaleznie od wytoczonego przez siebie powbddztwa wzajemnego, mogl teoretycznie, pomimo wylaczenia pozwu
wzajemnego, podniesé tego rodzaju zarzut w sprawie o sygn. akt (...), ktéry wowczas bylby przedmiotem analizy
sadu. Nieskorzystanie z tego zarzutu, czyli jego niepodniesienie w toku tego procesu przez pozwanego M. W. (1), nie



wiaze sie w zaden spos6b z naruszeniem jego interesoéw, a wiec nie moze sie on powolywac na krzywde, ani szkode
z tytulu zapadlych w sprawie rozstrzygnie¢, w tym rozstrzygniecia koiicowego, czyli wyroku. Poza tym, mimo zwrotu
pozwu wzajemnego, powod mial mozliwo$¢é wytoczenia kolejnego pozwu o zaplate roszczen, ktére mogl probowaé
przedstawi¢ do potracenia (na ile skutecznie bedzie jeszcze o tym mowa). Powyzsze stanowi, ze we wskazanych
sprawach nie mozna doszukiwa¢ sie niezgodnym z prawem dzialaniem Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Olsztynie, skutkujgcego szkoda badz krzywda powoda.

Na marginesie nalezy jeszcze wskazaé, ze art. 11 k.p.c. uregulowane zostaly kwestie mocy wigzacej wyroku karnego
w postepowaniu cywilnym, ktéra oznacza, ze w sprawie cywilnej niedopuszczalne jest dokonywanie jakichkolwiek
wlasnych ustalen, co do okolicznoéci, ktorymi Sad jest zwigzany w postepowaniu cywilnym. Nie moga by¢ w
postepowaniu cywilnym dokonywane ani pominiete ustalenia faktyczne odnoszace sie do osoby sprawcy, przedmiotu
przestepstwa i czynu przypisanego sprawcy. Okolicznosci te nie moga by¢ przedmiotem postepowania dowodowego
ani oceny sadu (szerzej w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2012 r. wydanego w sprawie (...),
LEX nr 1293974 i tam powolane orzecznictwo). P. zwigzania ustaleniami wyroku karnego dotyczy sytuacji, w ktérych
poszkodowany czynem niedozwolonym, stanowiacym takze przestepstwo, dochodzi roszczen odszkodowawczych w
postepowaniu cywilnym po wydaniu prawomocnego wyroku skazujacego w postepowaniu karnym lub gdy chodzi
o inne, niz obowigzek odszkodowawczy, skutki cywilne skazania. Badanie, czy w sprawie cywilnej ma zastosowanie
art. 11 k.p.c. obejmuje ocene, czy wystepuja lacznie wszystkie elementy w tym przepisie wskazane, a zatem czy
w postepowaniu karnym wydany zostal prawomocny wyrok skazujacy za przestepstwo, ktérego popelienie, jako
okoliczno$¢ faktyczna, ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy cywilnej. Zwiazanie Sadu cywilnego nie rozciaga sie
na inne, niz wskazane w wymienionym przepisie okoliczno$ci, a zatem nie zwalnia tego Sadu od obowiazku zbadania
wplywu popelnienia przestepstwa na dochodzone roszczenie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2003 r.
wydany w sprawie(...),LEX nr 78825). Niewatpliwie jednak odnosi sie do zarzutu potracania, nalezno$ci, o ktérych
mowa w wyroku karnym, jako zwigzanych z dochodzeniem roszczenia.

Powodztwo w sprawie(...) zostalo uwzglednione w przewazajacej caloéci na rzecz G. W. (2). Trafnoéc¢ tego
rozstrzygniecia znajduje uzasadnienie przede wszystkim w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19
wrze$nia 2012 r. wydanym w sprawie o sygn. (...) w ktérym to Sad ten oddalil w caloSci apelacje M. W. od w/w
wyroku Sadu Okregowego, jak rowniez potwierdza go wydany w sprawie o sygn. akt (...) w dniu 8 lipca 2014 r. przez
Rejonowy w O. wyrok, w ktérym Sad ten uznal M. W. (1) za winnego tego, ze w dniu 10 sierpnia 2009 r. w O., po
wyplaceniu z rachunku G. R. prowadzonego w banku (...) przy ul. (...), na podstawie pelnomocnictwa udzielonego
mu przez G. R., przywlaszczyl sobie pieniadze w kwocie 120.000 zl tj. popelnienia przestepstwa okreslonego w art.
284 § 1 k.k. i za to skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszajac wykonanie orzeczonej
kary na okres proby 2 lat. Oceniajac wiec ewentualne hipotetyczne szanse powoda na skuteczne podniesienie zarzutu
potracenia, celem przeciwdzialaniu roszczeniu bylej juz zony, stwierdzi¢ trzeba, ze sa one zerowe. Nie podlegaja
bowiem umorzeniu przez potracenie wierzytelno$ci wynikajace z czynéw niedozwolonych (art. 505 ust. 3 k.c.)

Natomiast pozostale wskazane przez powoda w niniejszej sprawie orzeczeni, wydane w sprawach o sygn. akt -
(...), w ocenie Sadu, jako prawomocne nie rodzg podstaw do domagania sie przez powoda ani odszkodowania ani
zado$éuczynienia. Nie stanowia przeslanki stwierdzenia, ze powod byt w jakikolwiek sposob krzywdzony przez Sad.
Niektoére sprawy zostaly zainicjowane nie przez M. W. (1), a jego syna L. W., ktéry byl w nich powodem ((...)).
Natomiast wyrok w sprawie rozwodowej oraz w sprawie pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnoSci przeszly tok
dwuinstancyjnoéci na skutek zlozenia od nich apelacji i ich trafnoé¢ zostala potwierdzona rozstrzygnieciem Sadow
wyzszych instancji.

Prawidlowo$¢ rozstrzygniecia w sprawie (...) potwierdzil nie tylko Sad II instancji ale i wyrok w sprawie karnej (...).
Dlatego tez nie sposdéb moéwié tutaj o dzialaniach bezprawnych po stronie Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Olsztynie, rodzacych uprawnienia odszkodowawcze badz prawo do domagania sie zado$éuczynienia po stronie
powoda.



M. W. (2) nie wykazal zadnej z przeslanek odpowiedzialno$ci, zgodnie z art. 6 k.c. — o czym wskazano na wstepie
rozwazan, a w szczeg6lno$ci szkody oraz krzywdy z tytulu zapadlych w sprawie rozstrzygnieé. Jego prze$wiadczenie
polegajace na uznaniu, ze jest krzywdzony przez Sad Okregowy w Olsztynie, rowniez nie znajduje jakiegokolwiek
potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Majac na uwadze caloksztalt powyzszych rozwazan, brak jest podstaw do przyjecia, ze mozliwe jest postawienie Sagdowi
Okregowemu w Olsztynie, jako jednostce organizacyjnej pozwanego Skarbu Panstwa, zarzutu nielegalnoSci jej dzialan,
zwlaszcza, ze zarzadzenia w oparciu, o ktére powod konstruowal podstawy odpowiedzialno$ci pozwanego nie nosily
cech niezgodnosci z prawem. Sad doszedl tym samym do wniosku, ze powodztwo w tym zakresie, jako niezasadne
podlegalo oddaleniu wobec braku przestanek art. 417 § 1 k.c. o czym orzekt w pkt. I sentencji wyroku.

W zwigzku z tym, ze zadanie powoda nie zastlugiwalo na uwzglednienie w jakiejkolwiek czesci, zbedne bylo rowniez
rozwazanie, jaka moglaby by¢ odpowiednia wysoko$¢ zado$éuczynienia badz odszkodowania z tego tytulu. W tej
sytuacji zbednym bylo odnoszenie sie do podnoszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia. Aby
roszczenie moglo sie przedawni¢ musi najpierw skutecznie powstaé. W sytuacji jego ewidentnego braku nie sposéb
mowié o jego przedawnieniu.

Stosownie do art. 98 k.p.c. strona przegrywajace sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony, czyli koszty procesu. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze w
my$l art. 99 k.p.c. oraz § 1 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Pahstwa w sprawach,
w ktorych Skarb Panstwa jest reprezentowany przez Prokuratorie, nalezne mu koszty procesu zasadza sie na rzecz
Skarbu Panstwa w wysokoSci okre$lonej wedlug przepiséw o wynagrodzeniu adwokatéw. Co prawda, powod cze$ciowo
postanowieniem z dnia 13 lutego 2017 r. zostal zwolniony od kosztéw sadowych, a mianowicie od oplaty sadowej
od pozwu czeSciowo, tj. ponad kwote 150 zl oraz od oplat sadowych od ewentualnie wnoszonych zazalen, jednakze
zgodnie z art. 108 u.k.s.c. powyzsze nie zwalnia go od obowiazku zwrotu kosztow procesu przeciwnikowi. Proces
w sprawie niniejszej zakonczyl przegrana powoda, wobec czego jest on obowigzany do zwrotu kosztéw procesu na
rzecz pozwanego. Pozew zostal wniesiony w okresie obowigzywania rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.). Stosownie do § 6 pkt 7 tego rozporzadzenia
stawka minimalna przy warto$ci przedmiotu sprawy powyzej 200.000 zl wynosita woéwczas 7.200 zti zgodnie z § 2 ust.
2 oplata za czynnoéci radcy z tytulu zastepstwa prawnego mogla wynosi¢ do sze$ciokrotnos$ci stawki podstawowej. O
jej krotnos$ci decydowal miedzy innymi naklad pracy pelnomocnika, charakter sprawy (§ 2 ust. 1). Tym samym na rzecz
Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej, jako strony wygrywajacej, nalezalo zasadzi¢ zwrot kosztow obejmujacych
wynagrodzenie pelnomocnika. Sprawa ta miala wielowatkowy charakter. Wymagala szczeg6lowej analizy szeSciu
odrebnych postepowan i przejrzenia 19 tomoéw akt bedacych przedmiotem pretensji powoda, a dodatkowo zapoznania
sie z rozstrzygnieciami w jego sprawie rozwodowej. Aczkolwiek nie uzasadnia to zastosowania szeSciokrotno$ci stawki
podstawowej, ale czyni zasadnym dwukrotne jej podwyzszenie w stosunku do stawki minimalnej. Naklad pracy
pelnomocnika pozwanego i jego wklad w przyczynienie sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy uzasadniajg na
podstawie § 2 ust. 1 2 w/w rozporzadzenia przyznanie pelnomocnikowi pozwanego wynagrodzenie w kwocie 14.400
z}, 0 czym orzeczono w pkt. II sentencji wyroku.

W niniejszej sprawie nie zaistnialy przestanki dla zastosowania normy art. 102 k.p.c. i nieobcigzania powoda kosztami
procesu poniesionymi przez pozwanego dla celowej obrony. Jak wynika z twierdzen powoda jego sytuacja finansowa
sie poprawila. W czerwcu 2018 r. przeszedl na emeryture (k. 455V). Jak wynika z jego wcze$niejszego o§wiadczenia
majatkowego przedtem nie otrzymywal przedtem zadnych dochodéw. Utrzymywal sie z pomocy syna. Posiada udzial
wynoszacy Y2 w nieruchomo$ci zabudowanej polozonej w O. (k.17). To on byl inicjatorem tego postepowania.
Wysoko$¢ jego zadania zdeterminowala wysoko$¢ koszéw naleznych pelnomocnikowi strony przeciwne;j.



