Sygn. akt: I C 354/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2021 .
Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Przemyslaw Jagosz

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2021 r. w Olsztynie

na posiedzeniu niejawnym w trybie art. 15zzs®> ustawy z dnia 2.03.2020 r. o szczegélnych
rozwiazaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choroéb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych

sprawy z powbddztwa M. B.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate i rente

I. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki:

a) zadoscéuczynienie w kwocie 50.000 zl z ustawowymi odsetkami za opéznienie za okres od dnia
25.07.2019 r. do dnia zaplaty,

b) odszkodowanie w kwocie 11.965 zl z ustawowymi odsetkami za opoéznienie za okres od dnia
25.07.2019 r. do dnia zaplaty i oddala te zgdania w dalej idgcym zakresie;

II. podwyzsza rente naleznq powddce na podstawie prawomocnego wyroku Sqdu Okregowego w
0.z dnia 22.05.2012 r. w sprawie(...)w ten sposob, ze:

a) od dnia 6.03.2018 r. do 31.12.2018 r. ustala jg w kwocie po 3.182 zl miesiecznie,
b) od dnia 1.01.2019 r. do 31.12.2019 r. ustala jg w kwocie po 3.034 zl miesiecznie,
¢) od dnia 1.01.2020 r. do 31.12.2020 r. ustala jq w kwocie po 2.613 zl miesiecznie,
d) od dnia 1.01.2021 r. ustala jg w kwocie po 2.632 zI miesiecznie,

z pozostawieniem dotychczasowych warunkéw i terminéw platnosci, oraz oddala zgdanie
podwyziszenia renty w pozostalym zakresie;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 10.336 zt tytulem zwrotu kosztow procesu;

IV. nakazuje $ciggnqé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Olsztynie
nieuiszczone koszty sqdowe w kwocie 7.998,71 z1



Sygn. akt I C 354/19

UZASADNIENIE

Powodka zadala od pozwanego zakladu ubezpieczen:

1) podwyzszenia renty z kwoty 2.320 zt do 5.000 zl, poczynajac od 6.03.2018 r.,

2) 50.000 zl tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 6.03.2018 r.,
3) 16.216,52 z} tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 6.03.2018 r.

W uzasadnieniu wskazala, ze w wyniku wypadku, ktéremu ulegla w dniu 14.11.2008 r. doznala szeregu obrazen, a
odpowiedzialno$c¢ za wynikla stad szkode i krzywde ponosi pozwany z racji obowiazkowego ubezpieczenia OC sprawcy
wypadku. W postepowaniu sgdowym w sprawie(...)Sadu Okregowego wO. powddce przyznano zadoStuczynienie,
odszkodowanie i rente z tytulu nastepstw wypadku oraz ustalono odpowiedzialno$é pozwanego na przysztoéc za jego
skutki, jakie moga pojawié sie w przyszloéci. Obecnie powddka dochodzi dalszych roszczen, poniewaz jej zdaniem
takie wlaénie skutki wystgpily juz po dacie wyroku, jaki zapadl w tamtej sprawie.

(pozew k. 4-17, rozszerzenie powodztwa k. 216-218)

Pozwany zaklad ubezpieczen wniost o oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu podniosl, ze krzywda powddki zostata
zrekompensowana wyplaconym dotychczas zado$éuczynieniem, a powbddka nie wykazala, by ujawnily sie nowe
krzywdy, ktoérych nie daloby sie przewidzie¢ w chwili wyrokowania w poprzedniej sprawie. W ocenie pozwanego,
powddka nie udowodnila tez zasadno$ci roszczenia o podwyzszenie zasadzonej renty oraz o odszkodowanie za koszty
leczenia i rehabilitacji, ktére w pelni sa pokrywane przez rente.

(odpowiedzZ na pozew k. 59-64)
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Poza sporem bylo, ze:

1) w dniu 14.11.2008 r. powodka uczestniczyla w wypadku komunikacyjnym, ktoérego sprawca byl objety
ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego w pozwanym zakladzie ubezpieczen,

2) roszczenia odszkodowawcze powo6dki byly przedmiotem postepowania sadowego w sprawie (...) Sadu Okregowego
w O., w ktorym ostatecznie na jej rzecz zasadzono:

a. uzupekienie zado$¢uczynienia w kwocie 240.000 zl ponad 85.000 zt wyplacone dobrowolnie przez pozwanego,
b. odszkodowanie w kwocie 36.020 zl,

c. rente za okres od 1.01.2009 r. do 28.02.2009 r. w kwocie 2.000 z} oraz od 1.03.2009 r. do 30.06.2009 r. w kwocie
1.000 zli od 1.07.2009 r. 31.03.2010 r. w kwocie 3.000 z}, nadto od 1.04.2010 r. w kwocie 2.320 zl,

a nadto ustalono odpowiedzialno§¢ pozwanego za mogace pojawic sie w przyszloSci szkody, bedace nastepstwami
zdarzenia, jakiemu ulegta powodka w dniu 14.11.2008 .

Podstawa przyznania zados$céuczynienia bylo ustalenie, ze powddka w wyniku wypadku doznala licznych i
rozleglych obrazen ciala, zagrazajacych jej zyciu, ktére wymagaly szeregu zabiegébw medycznych, dlugotrwalej
hospitalizacji, a nastepnie rehabilitacji. Wszystko to przelozyto sie na calkowite uzaleznienie powddki od opieki
innych oso6b i znaczne pogorszenie jej stanu psychicznego z zaburzeniami, wymagajacymi opieki psychiatrycznej
i przyjmowania lekéw. Z uwagi na bdle miednicy, kregostupa ledzwiowego i niestabilno$¢ kolan wszelkie préby



pionizacji byly utrudnione, wiec powddka poruszala sie na wozku inwalidzkim. Leczenie nie bylo zakonczone,
a rokowania co do wyleczenia byly niepewne ze wskazaniem, ze najprawdopodobniej powoddka nie odzyska w
peli zdrowia. Przy wymiarze zado$cuczynienia uwzgledniono pozostale na ciele blizny pozabiegowe, problemy z
utrzymaniem moczu, konieczno$é specjalnego odzywiania z powodu skrocenia jelita, zmiane planéw zyciowych i
funkcjonowania powddki (w momencie zdarzenia studiowala) oraz to, ze z uwagi na uraz miednicy prawdopodobnie
nigdy nie bedzie mogla mie¢ dzieci.

Odszkodowaniem objeto koszty przeprowadzenia rekonstrukeji wiezadla krzyzowego z jednoczesng osteotomia
piszczeli i rekonstrukcja kompleksu tylno-bocznego z uzyciem protezy oraz koszty pobytu w placowce leczniczej (poza
kwota przyznana w toku postepowania likwidacyjnego), a nadto koszty zabiegu artroskopii stawu kolanowego prawego
oraz koszty konsultacji rehabilitacyjne;j.

Rente przyznano powddce z tytulu zwiekszonych potrzeb powddki i utraty zdolnoSci do pracy, jaka moglaby
wykonywac zgodnie z uzyskanym wyksztalceniem oraz w zwigzku z niemoznos$cia dalszej edukacji celem podwyzszenia
posiadanych kwalifikacji. Jako koszty w zakresie zwiekszonych potrzeb przyjeto koszty leczenia i konsultacje u lekarzy
specjalistéw w kwocie 600 zl miesiecznie oraz zakup lekéw w kwocie 400 zl miesiecznie. W zakresie utraty zdolno$ci
do pracy zarobkowej uznano, ze konczac studia licencjackie o czasie powoddka moglaby podja¢ prace odpowiednia
do uzyskanego wyksztalcenia i moglaby otrzymac¢ wynagrodzenie w wysoko$ci 2.000 z — odpowiednio do sytuacji
panujacej wowcezas na rynku pracy. Tak uzyskang kwote od dnia 1.04.2010 r. pomniejszono o kwote 680 z} z tytulu
renty socjalnej i zasitku pielegnacyjnego uzyskanych po wypadku i w zwiazku z jego nastepstwami (por. uzasadnienie
wyroku w sprawie (...) Sadu Okregowego w O.),

Aktualnie powodka uwaza, ze dalszymi nastepstwami obrazen powstalych w wypadku sa odczuwane, dostrzegane lub
konieczne obecnie:

a) zwiekszenie intensywnosci bolow ledzwiowych kregoshupa, miednicy, stawéw kolanowych i skokowych,

b) poglebiajgcy sie stan niestabilno$ci obu stawéw kolanowych,

¢) zerwanie tylnego wiezadla krzyzowego, poniewaz przeprowadzony zabieg rekonstrukeji nie dal rezultatow,
d) poglebienie rozejscia spojenia tonowego,

e) pourazowe zwyrodnienie lewego stawu biodrowego, procz stwierdzonego wezesniej zwyrodnienia prawego stawu,
f) wielopoziomowa dyskopatia od E2 do S2,

g) usuniecie pecherzyka zolciowego,

h) guzki na tarczycy i zwigzane z tym zaburzenia tarczycy,

i) nowe guzki na piersi,

j) kamica prawej nerki,

k) kontynuowanie leczenia przeciwdepresyjnego,

1) stwierdzenie ruchomej cewki moczowej, ktéra moze wymagacé zabiegu operacyjnego.

(por. pozew, notatka z posiedzenia k. 92-93)

Poniewaz pozwany nie kwestionowal zasady swojej odpowiedzialnoS$ci, wynikajgcej z przepisow art. 444 i art. 445
Kodeksu cywilnego (k.c.) w zwiazku z art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych ... tekst jedn. Dz. U. z 2016,
poz. 2060) oraz przesadzonej wyrokiem Sadu Okregowego w O. w sprawie(...), do rozwazenia pozostawala zasadno$é



i wysoko$¢ zgltaszanych roszczen, ktérych podstawy prawne stanowily art. 445 § 1 k.c. (w zakresie zado$¢uczynienia),
art. 444 § 1 k.c. (w zakresie odszkodowania obejmujacego koszty zwigzanych z leczeniem) oraz art. 444 § 2 k.c. i art.
907 § 2 k.c. (w zakresie renty).

Dla uwzglednienia zadan powddki konieczne bylo w zwigzku z tym ustalenie, czy po dacie prawomocnego zakonczenia
poprzedniego postepowania sagdowego, tj. po dniu 22.05.2012 r. (data wyroku Sagdu Okregowego w O.), u powodki
doszlo do dalszych, a wowczas niewystepujacych lub nieujawnionych jeszcze nastepstw wypadku i dalszych kosztow
leczenia, ktére nie byly wowczas objete wyrokowaniem - w szczegolnoSci za$ ocena, czy sa nimi schorzenia lub
dolegliwo$ci wskazane przez powddke. Ocena zasadnoSci podwyzszenia renty wymagala natomiast ustalenia, ze w
zwigzku z tymi nastepstwami poglebila sie niezdolnoéé powddki do pracy, wzrosly jej potrzeby, wzglednie doszlo do
innej zmiany stosunkoéw (art. 445 § 2 k.c. i art. 9o7 § 2 k.c.).

W tym celu zasiegnieto opinii bieglych z zakresu medycyny, ktérym zlecono wypowiedzenie sie, czy po
dacie 22.05.2012 r. doszlo do pogorszenia stanu zdrowia powo6dki w wyniku dalszych, a niewystepujacych
lub nieujawnionych w tej dacie nastepstw zdrowotnych pozostajacych w normalnym zwigzku z wypadkiem
komunikacyjnym z dnia 14.11.2008 r., a jezeli tak, jakie to nastepstwa, w jakiej dacie zostaly ujawnione i czy sa
nimi w szczeg6lnoSci nastepstwa wskazywane w pozwie, jak réwniez czy w zwiazku z takimi nastepstwami pogorszyl
sie stan zdrowia psychicznego powodki lub stwierdzono inne zaburzenia niz poprzednio ujawniony zesp6l stresu
pourazowego, wzglednie zwiekszyl sie zakres potrzeb powodki i ewentualnie, w jaki sposob.

Sad nie znalazl przy tym podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego o zwrdcenie sie do (...) o dokumentacje
medyczng dotyczaca Swiadczen zdrowotnych udzielanych powddce od 14.11.2003 r., a nastepnie zwrdcenie sie
do okreslonych placowek, ktoére udzielaly wybranych przez pelnomocnika pozwanego $wiadczen o dokumentacje
medyczng z tego zakresu.

Z dokumentoéw dolaczonych do pozwu oraz wyjasnien pelnomocnika pozwanego (k. 87) wynika, ze mimo zgloszenia
nowej szkody i krzywdy przed wytoczeniem powodztwa, zaniechal jakichkolwiek powaznych czynnos$ci zmierzajacych
do wyjaénienia tego zgloszenia i zweryfikowania zadan, chociazby przez uzyskanie dokumentacji, ktéra obecnie
probuje uzyskac za poSrednictwem sadu. Podkreslenia wymaga przy tym, ze mozliwo$¢ uzyskania takiej dokumentacji
stwarzaly mu przepisy ustawy z dnia 11.09.2015 r. o dzialalnoSci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (por. w
szczegblnoscei art. 42 ust. 1). Brak podjecia czynno$ci w tym kierunku nalezy zatem oceni¢ jako nieprofesjonalne i
naruszajgce obowigzek starannego dzialania, jakiego mozna byloby oczekiwaé od pozwanego przedsiebiorcy. Obecna
proba uzyskania takiej dokumentacji za poérednictwem sadu, ktéry mialby faktycznie wyreczyé pozwanego w jego
obowiazkach, w istocie zmierza zatem nie tyle do przedstawienia dowod6w na poparcie twierdzen prezentowanych w
procesie odnoénie do faktéw, lecz dopiero do pozyskania wiedzy o tym, czy istniejg w tej dokumentacji jakie$ fakty,
ktore moglby wykorzysta¢c w procesie. Takie dzialanie nalezy natomiast uzna¢ za niedopuszczalng prébe obejécia
obowigzkow spoczywajacych na stronie procesu w zakresie ciezaru dowodu. Niezaleznie od powyzszego, pozwanemu
umozliwiono zlozenie takiej dokumentacji w okreslonym terminie (por. pkt 3 na k. 93), z czego jednak nie zechcial
skorzystac.

Powracajac do zasadniczego watku, wskazaé nalezy, ze biegli z zakresu: neurologii, ortopedii i traumatologii narzadu
ruchu, chirurgii, urologii, chorob wewnetrznych i endokrynologii, psychiatrii, psychologii klinicznej, medycyny
sadowej, po analizie obszernej dokumentacji medycznej i przeprowadzeniu badan powodki, precyzyjnie wskazali, ze
z nastepstw zgloszonych w ramach pozwu, dalszymi nastepstwami wowczas nieujawnionymi lub niewystepujacymi,
a pozostajacymi w zwigzku przyczynowym z wypadkiem z dnia 14.11.2008 r. pozostaje:

« nadmiernie ruchoma cewka moczowa, skutkujaca stwierdzonymi u powo6dki zaburzeniami w oddawaniu moczu,
co jest nastepstwem zdrowotnym doznanych obrazen ciala w postaci przebytego uszkodzenia miednicy,

« zaburzenia depresyjno-lekowe bedace naturalng reakcja emocjonalng na negatywne zmiany zyciowe, ktore
utrwalily sie w miejsce poprzednio stwierdzanego stresu pourazowego.



W ocenie bieglych w zwiazku z trwaloScia upoéledzenia sprawnos$ci ruchowej stwierdzone zaburzenia depreseyjno-
lekowe nie rokuja szans na remisje. Dodatkowym obcigzeniem dla powodki jest takze konieczno$c leczenia przewlekle
utrzymujacego sie bolu przy pomocy narkotycznych lekow przeciwbolowych. Z powodu wysitkowego nietrzymania
moczu bedacego nastepstwem nadmiernie ruchomej cewki moczowej, powddke natomiast zakwalifikowano do
leczenia operacyjnego.

Biegli wskazali nadto, ze:

+ w poérednim zwiagzku z przebytym wielonarzadowym urazem pozostaja wczeéniejsze niz zazwyczaj zmiany
dyskopatyczne, jakie pojawily sie u powodki juz po dacie poprzedniego wyroku (k. 156v),

« stan pourazowy powddki skutkuje powstaniem realnie podwyzszonego ryzyka wystapienia zmian
zwyrodnieniowych, réwniez w zakresie pourazowego zwyrodnienia lewego stawu biodrowego (k. 157).

W zwigzku z takimi nastepstwami wypadku, powodka wymaga stalej kontroli specjalistycznej w zakresie ortopedii
i rehabilitacji medycznej, okresowo neurologii ze szczegdlnym uwzglednieniem konieczno$ci stosowania leczenia
przeciwbdlowego, lacznie z silnymi lekami z grupy opiatow.

Na zwiekszony zakres potrzeb powodki wplywa w szczegobdlnoSci konieczno§é stosowania takiego leczenia
przeciwbdlowego oraz konieczno$é wymiany wozka inwalidzkiego badz jego elementéw (w zalezno$ci od zuzycia,
jednak w odstepach czasowych ok. 3-5 lat), z perspektywa wymiany na wozek z napedem elektrycznym. Powodka
moze nadto wymagac¢ uzywania odpowiednich poduszek i materacy antyodlezynowych.

Whioski sformutowane przez bieglych na podstawie badanie powddki oraz analizy akt Sadu Okregowego w O.
w sprawie (...), w tym znajdujacej sie tam dokumentacji medycznej, zostaly precyzyjnie, szczegélowo i logicznie
uargumentowane. Zadna ze stron ich nie kwestionowala; nie wzbudzila réwniez watpliwosci Sadu, zatem zasluguja
na podzielenie w pekni.

W konsekwencji za wykazane nalezalo uznac, ze po dacie prawomocnego zakonczenia poprzedniego postepowania
sadowego, tj. po 22.05.2012 r., stan zdrowia powodki we wskazanych przez bieglych obszarach ulegl znaczacemu
pogorszeniu, a w zwiazku z tym wystapily dalsza szkoda i krzywda, nieobjete poprzednim wyrokiem, a wymagajace
odpowiedniego naprawienia.

I. Zadoséuczynienie

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde. Wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna byé
odpowiednia, co wymaga uwzglednienia caloksztaltu okolicznosci danej sprawy, w tym rodzaju i stopnia cierpien
fizycznych, psychicznych, dolegliwoéci bolowych, czy tez utrudnien w zyciu codziennym. ZadoSéuczynienie ma stuzyé
nadto zlagodzeniu i zniwelowaniu poczucia krzywdy przez zapewnienie materialnych §rodkéw, ktére uprawniony
moglby wykorzystaé w tym wlasnie celu i w dogodny dla siebie sposob.

W niniejszej sprawie, ustajac zado$cuczynienie nalezne powddce nalezato mie¢ na uwadze wylacznie krzywde wyniklg
z dalszych nastepstw wypadku, ktore nie byly przedmiotem rozwazan w poprzednim postepowaniu sadowym, w
szczegblnosci w zakresie wskazanych przez bieglych ruchomoéci cewki moczowej i zaburzen depresyjno-lekowych
oraz poSrednio wynikajgcymi z wypadku wcze$niejszymi zmianami dyskopatycznymi i ryzykiem zwyrodnienia lewego
stawu biodrowego.

Dostrzec trzeba, ze te nastepstwa pojawily sie i pogarszaja komfort zycia powo6dki mimo uplywu ponad 9 lat od
daty poprzedniego wyroku oraz mimo podjetego leczenia. Ruchomoéé cewki moczowej bedzie wymagac leczenia
operacyjnego, a zaburzenia psychiczne — stalego leczenia przeciwbdlowego lekami o charakterze narkotycznym,



do czego nalezy doda¢ $wiadomos$é ryzyka dalszych zmian dyskopatycznych i mozliwo$é pojawienia sie zmian
zwyrodnieniowych i zwigzanych z tym dolegliwo$ci natury fizycznej i psychicznej

Uwzgledniajac te wszystkie okolicznoéci, w tym dolegliwosci opisane przez powddke w toku przestuchania i zwigzane
z nowymi nastepstwami wypadku, zdaniem Sadu w pelni zasadne jest przyznanie jej dodatkowego zado$éuczynienia
w wysokoS$ci okreSlonej pozwem, tj. 50.000 zl, ktéra pomoze powoddce zminimalizowaé zwigzane z nimi poczucie

krzywdy.

Z tego wzgledu, na podstawie art. 445 § 11 art. 481 § 11 2 k.c. zasagdzono na rzecz powodki kwote 50.000 zl zadana
pozwem wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie za okres od dnia odpowiedzi na pozew. Z wnioskiem o takie
dodatkowe zado$éuczynienie powodka wystapila przed wytoczeniem powddztwa, a - jak juz wskazano - pozwany nie
podjal zadnych powaznych czynno$ci zmierzajacych do wyjasnienia zasadno$ci roszczenia (chociazby zlecenie badania
powddki por. pismo k. 86). W ocenie Sadu nie bylo zadnych przeszkod, by pozwany jako przedsiebiorca profesjonalnie
zajmujacy sie takimi roszczeniami ocenil zakres odpowiedniego §wiadczenia juz do daty skladania odpowiedzi na
pozew (chociazby poddajac powddke odpowiedniemu badaniu, na co mial wszakze duzo czasu), a skoro tego nie
uczynil, od tej daty znalazl sie w opdZnieniu, ktore zgodnie z art. 481 § 11 2 k.c. upowaznialo pozwana do zadania
odsetek z tego tytulu.

II. Odszkodowanie

Podstawe kolejnego zadania powodki — odszkodowania w kwocie 16.216,52 zl — stanowi art. 444 § 1 k.c., zgodnie z
ktérym, w przypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszystkie zwiazane z tym
koszty.

Powddka podniosla, ze na zagdang kwote skladaja sie koszty lekarstw, wizyt u lekarzy specjalistow, specjalistycznego
sprzetu do rehabilitacji i jego konserwacji oraz koszty dojazdu do lekarzy. Na poparcie swoich twierdzen zlozyla szereg
paragonow za lata 2012-2017, obejmujacych m.in. nalezno$ci uiszczone za olej napedowy w réznych miejscach oraz
réznych odstepach czasowych, jak rowniez inne rachunki majgce obrazowac te wydatki.

Oceniajac wskazane paragony, ich analiza — nawet przy uwzglednieniu zeznan powodki i jej matki - nie daje
wystarczajacych podstaw do przyjecia, ze obrazuja one koszty rzeczywiScie i w caloéci poniesione w zwiazku z
dojazdami do lekarzy. Znajduja sie wérdd nich paragony $§wiadczace o cotygodniowym tankowaniu w ciaggu jednego
miesigca, co oznaczaloby, ze powodka praktycznie codziennie dojezdzala do specjalistow — wzglednie raz w tygodniu
pokonywata w tym celu dystans wymagajacy zuzycia pelnego baku paliwa, co nie wydaje sie przekonujace, gdy zwazyc
na tre$¢ zeznan, z ktérych wynika, ze takiej intensywnosci dojazdow i wizyt nie bylo.

Dostrzec tez trzeba, ze cze$é rachunkéw nie pozostaje w zwigzku z nastepstwami zdrowotnymi wypadku (np. w
zakresie ushugi stomatologicznej, gdyz — jak wynika z prawomocnego wyroku w poprzedniej sprawie, co potwierdza
opinia uzyskana w sprawie niniejszej - problem w tej sferze nie byl i nie jest wynikiem tego wypadku).

Wreszcie, uwzgledni¢ trzeba, ze przynajmniej cze$¢ z tych wydatkow mogla i powinna by¢ ponoszona z renty
wyplacanej przez pozwanego na zwiekszone potrzeby powodki na podstawie wyroku w poprzedniej sprawie.

W konsekwencji, ocena przedstawionych rachunkéw i zeznan powddki oraz jej matki pozwala na uwzglednienie w
ramach odszkodowania wylgcznie kosztu zabiegow fizjoterapeutycznych (300 z1), zakupu wozka inwalidzkiego (4.490
z} — czyli w czeci niepokrytej przez (...) ktory sfinansowal kwote 1.700 zl z 6.190 zl wydatkowanych na ten cel), zakupu
dostawki elektrycznej do wozka (7.000 z}) oraz nalezno$é za czeSci i serwis roweru specjalistycznego (175 zt) — ktérych
konieczno$¢ potwierdza opinia bieglych oraz zakres schorzen bedacych nastepstwem wypadku.

Oznacza to, ze za udowodnione mozna bylo uzna¢ odszkodowanie w kwocie 11.965 z1.



Z tych przyczyn na podstawie art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 11 2 k.c. nalezalo zatem uwzglednié¢ roszczenie o
odszkodowanie do wskazanej kwoty 11.965 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od daty odpowiedzi na
pozew do dnia zaplaty (z przyczyn analogicznych jak w przypadku odsetek od kwoty zado$cuczynienia).

III. Renta

Zadanie podwyzszenia renty do kwoty 5.000 z} miesiecznie (w miejsce kwoty 2.320 z} ustalonej w dniu 22.05.2012
r.) powbdka uzasadniala przede wszystkim koniecznoS$cia waloryzowania kwoty przyznanej wyrokiem w poprzedniej
sprawie z uwagi na spadek sily nabywczej pieniadza i wzrost przecietnego wynagrodzenia netto, co skutkowalo istotna
zmiang stosunkow.

Zgodnie z art. 907 § 2 k.c., jezeli obowigzek placenia renty wynika z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany
stosunkow zadac zmiany wysoko$ci lub czasu trwania renty, chociazby wysoko§¢ renty i czas jej trwania byly ustalone
w orzeczeniu sgdowym lub w umowie.

Podstawg do zasadzenia renty w wysokos$ci okreélonej w sprawie poprzedniej bylo ustalenie, ze zwiekszyly sie potrzeby
powodki i zmniejszyly sie widoki powodzenia na przyszto$é powddki, jak rowniez to, ze utracita catkowicie zdolnoéé
do pracy zarobkowe;j.

Kwote z tytulu zwiekszonych potrzeb okre§lono wowczas na poziomie ok. 1.000 zl miesiecznie, uwzgledniajac koszty
zakupu lekéw (400 z1) 1 koszty wizyt u lekarzy specjalistow (600 z}).

Obecnie koszty zakupu niezbednych medykamentéw powddka okreélila na kwote w granicach od 300 do 500 zt
miesiecznie, wizyte u lekarza psychiatry — 200 zl, co mozna uzna¢ za wiarygodne. Z opinii bieglych wynika nadto,
ze powddka wymaga okresowej kontroli lekarza neurologa oraz ortopedy i rehabilitacji medycznej, a koszt wizyty u
kazdego z nich ksztaltuje sie na poziomie 150 zl — co réwniez jest poziomem cenowym znanym powszechnie.

Nie jest przy tym konieczne, aby powddka wykazala poniesienie tych kosztow, gdyz wystarczajgce jest wykazanie
potrzeby ich ponoszenia, zwlaszcza wowczas, gdy - jak w przypadku powddki — nierealizowanie cze$ci zalecanych wizyt
jest wynikiem braku $rodkéw i dlugiego czasu oczekiwania na skierowanie finansowane ze §rodkéw publicznych.

Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci, jak rowniez to, ze przynajmniej czes$é leczonych dolegliwosci i cze$é srodkow
medycznych zwiazanych jest z innymi schorzeniami (co potwierdza opinia bieglych), na podstawie art. 322 k.p.c., w
ocenie Sadu za odpowiednie do skali wydatkéw na leczenie nastepstw wypadku zwiekszonych z uwagi na rosngce ceny
kosztow lekow i ustug medycznych — w zakresie niedostepnym w rozsadnym czasie ze §rodkéw publicznych - nalezy
uznaé¢ wydatki w kwocie ok. 1.050 zl miesiecznie (w przyblizeniu suma kosztow zakupu lekarstw i innych §rodkow
zaopatrzenia medycznego — 500 zl, wizyty u lekarza psychiatry - 2 x 200 zl miesiecznie, okresowe kontrole u specjalisty
z zakresu neurologii i ortopedii w kwocie 150 zl miesiecznie), poczynajac od wskazanej w pozwie daty (6.03.2018 r.),
w ktorej niewatpliwie takie potrzeby istnialy, a ich koszt byl wiekszy niz w 2012 r. w zwiazku z naturalnymi procesami
inflacyjnymi.

Przechodzac do zadania zwiekszenia renty w zakresie rekompensujgcym utracong calkowicie zdolno$¢ do
zarobkowania, przypomnieé trzeba, ze w poprzedniej sprawie przyjeto, ze powddka moglaby uzyskac¢ wynagrodzenie
na poziomie 2.000 zl, jako adekwatne do rynku pracy i wyksztalcenia, jakie uzyskalaby gdyby nie nastepstwa wypadku.
Przecietne wynagrodzenie wynosilo wowczas (w 2012 r.) 3.521,67 zl brutto, tj. ok. 2.520 zl netto miesiecznie, zatem
przyznana powodce renta ksztaltowala sie na poziomie 80 % przecietnego wynagrodzenia.

W $wietle opinii bieglych nie ulega watpliwosci, ze stan zdrowia powodki wynikly z nastepstw wypadku nie poprawil
sie, lecz ulegl pogorszeniu. Oznacza to, Ze nadal jest calkowicie i trwale pozbawiona zdolnoéci do zarobkowania, a jej
status w tym zakresie nie zmienil sie (por. k. 30-31). Nie ulega przy tym watpliwosci, ze od 2012 ., kiedy to okre$lono
wysoko$¢ renty z tego tytulu, zwiekszylo sie przecietne miesieczne wynagrodzenie, co oznacza, ze rowniez powodka
— z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia - uzyskiwalaby wieksze zarobki na stanowisku zgodnym ze



swoim wyksztalceniem. Potwierdzaja to zeznania $wiadka, ktéry w podobnym czasie uzyskat wyksztalcenie, jakie
miala uzyska¢ powodka i podjal prace w wyuczonym zawodzie. Zastrzec jednak trzeba, ze nie ma pewnosci, ze
powddka uzyskiwalaby wynagrodzenie zblizone do wynagrodzenia tego $wiadka, gdyz to zalezaloby juz od wielu
innych czynnikéw (stazu pracy, przydatnosci na danym stanowisku, indywidualnych zdolnoéci), ktérych obecnie
nie da sie juz zweryfikowa¢ w stopniu dajagcym wystarczajacg pewno$é. Sama natomiast teoretyczna mozliwo$c
zatrudnienia z wyzszymi zarobkami nie jest wystarczajaca do przyjecia, ze poszkodowany rzeczywiScie znalazlby i
utrzymal takie zatrudnienie (por. np. wyrok SN z 6.06.2002 r., I CKN 639/00).

W konsekwencji, w ocenie Sadu zasadne bylo zwiekszenie renty powodki z tytulu utraty zdolnoéci do zarobkowania
do poziomu odpowiadajacego 80% przecietnego wynagrodzenia w okresie objetym pozwem, jako zgodnym
z poziomem wyznaczonym w sprawie poprzedniej, ktdry nalezycie odzwierciedla wzrost realnych mozliwosci
zarobkowania stosownie do rozwoju gospodarczego kraju i realnych mozliwo$ci powodki, jakie mialaby w przecietnie
przewidywalnym biegu zdarzen.

Oznacza to, ze w okresie objetym zadaniem pozwu (od 6.03.2018 r.) renta z tytulu utraty zdolno$ci do zarobkowania
powinna ksztaltowa¢ sie w spos6b nastepujacy:

+ za okres od 6.03.2018 r. do 31.12.2018 r. — w kwocie po 2.982 zl miesiecznie (80 % obowiazujacego w tym czasie
przecietnego wynagrodzenia w kwocie 3.728 zl netto),

+ za okres od 1.01.2019 r. do 31.12.2019 r. — w kwocie do kwoty po 3.198 zl miesiecznie (80 % przecietnego
wynagrodzenia w kwocie 3.998 zl netto),

 za okres od 1.01.2020 r. do 31.12.2020 r. — w kwocie po 3.361 zl miesiecznie (80 % przecietnego wynagrodzenia
w kwocie 4.201 z} netto),

« za okres od 1.01.2021 r. — w kwocie po 3.580 zl miesiecznie (80 % sumy przecietnego wynagrodzenia 4.475 zt
netto wg danych z IT kwartalu 2021 r.).

Wskazane kwoty nalezy powiekszy¢ o kwote 1.050 zl miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb powodki, a
nastepnie pomniejszy¢ o $redniomiesieczne Swiadczenia uzyskiwane w poszczegdlnych okresach z ubezpieczenia
spolecznego (renta i zasilek pielegnacyjny), ktérych powddka nie uzyskiwalaby, gdyby nie nastepstwa wypadku. Dane
w tym ostatnim zakresie powddka przedstawila w tabeli zalaczonej do pisma z dnia 29.09.2021 r. (k. 234), ktérych
to danych pozwany nie kwestionowal.

Podsumowujac, zadanie podwyzszenia renty mozna bylo uwzgledni¢ nastepujaco:
» zaokres 0d 6.03.2018 r. do 31.12.2018 r. — do kwoty po 3.182 zI miesiecznie (2.982 zl plus 1.050 zl minus 850 z})
» zaokresod1.01.2019r.do 31.12.2019 1. — do kwoty po 3.034 zl miesiecznie (3.198 zl plus 1.050 zZ} minus 1.214 z}),
» zaokresod1.01.2020r.do 31.12.2020 1. — do kwoty po 2.613 zl miesiecznie (3.361 zl plus 1.050 zl minus 1.798 z})
« za okres od 1.01.2021 r. — do kwoty po 2.632 zl miesiecznie (3.580 zl plus 1.050 zl minus 1.998 z}).

Sad dostrzega przy tym, ze w kazdym z tych okreséw renta ulega faktycznie obnizeniu, co wynika jednak ze wzrostu
$wiadczen uzyskiwanych w zwigzku z wypadkiem z ubezpieczenia spolecznego.

Z tych przyczyn i na podstawie art. 444 § 2 k.c. zadanie renty uwzgledniono czeSciowo - jak w pkt. IT sentencji wyroku,
przy zachowaniu terminéw platnosci wynikajgcych z wyroku Sadu Okregowego w O. z dnia 22.05.2012 1. (zgodnie
Z pozwem).

Koszty procesu i sqdowe



Zadania powodki zostaly uwzglednione niemal w caloéci, poza nieznaczng w skali wszystkich zgloszonych roszczen
czeScia zadania odszkodowania, czeScia zadania renty i zagdan odsetkowych. Konieczno$¢ procesu wynikla przede
wszystkim z uwagi na postawe pozwanego, ktéry mimo zgloszenia stusznych co do zasady zadan przed wytoczeniem
powdbdztwa, zaniechal powaznych czynnoéci zmierzajacych do ich weryfikacji, do czego wszakze byl zobowiazany
zgodnie z przepisami regulujgcych jego dzialalno$é ustawy z dnia 11.09.2015 r. o dzialalnoSci ubezpieczeniowe;j i
reasekuracyjnej oraz przepisami ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych (...). Majac na uwadze
te okolicznoSci, zgodnie z art. 100 zd. drugie k.p.c. i art. 103 k.p.c., uwzgledniajac niewielka skale przegranej powddki,
fakt, ze ocena wysokosci jej roszczen w duzej mierze nalezala do sadu, jak réwniez postawe pozwanego, obcigzono
go obowigzkiem zwrotu catoSci kosztow procesu na rzecz powodki. Obejmowaly one natomiast oplate od pozwu w
kwocie 3.911 zl, oplate od rozszerzenia powbdztwa — 1.008 zl, oplate za czynnoSci pelnomocnika (adwokata) w stawce
minimalnej (5.400 z} - zgodnie z § 2 pkt 6 rozporzadzen Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie) oraz oplate skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, tj. lacznie 10.336 zl
(pkt III sentencji wyroku).

Z tych samych przyczyn i zgodnie z art. 100 zd. drugie oraz art. 103 k.p.c. w zwigzku z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, w pkt. IV sentencji wyroku od pozwanego nakazano $ciagnac nieuiszczone koszty
sadowe w kwocie 7.998,71 zl (wydatkowane na wynagrodzenie bieglych - k. 173).



