Sygn. akt II K 89/20

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

0.1. Dnia 25 listopada 2020 roku

Sad Okregowy w Olsztynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Krystyna Szczechowicz

Protokolant: sekretarz sadowy Izabela Wazynska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej Anny Winogrodzkiej-Miszczak
po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2020 roku

sprawy P. C.

synaK.iJ.,zdomu M.

urodzonego (...) w B.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Okregowego w Olsztynie z dnia 05 marca 2018 r., sygn. akt II K 48/17, zmienionego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa 94/18 za
przestepstwa popelione w dniu 22 lutego 2013 roku, w okresie od marca do 31 sierpnia 2013 roku, w dniu 22 lutego
2012 roku, w dniu 07 sierpnia 2013 roku, w dniu 22 marca 2012 roku, na przelomie wrzes$nia/pazdziernika 2012 roku,
w nieustalonym dniu w okresie od 2012 roku do wrzesnia 2013 roku, w nieustalonym dniu wiosna 2013 roku, wiosng
2013 roku, w okresie od lipca 2014 roku do wrzeénia 2014 roku, w dniu 11 na 12 marca 2014 roku, , w nieustalonym
dniu jesienia 2014 roku, we wrzeéniu 2015 roku, w dniu 10 grudnia 2015 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 197 § 1
k.k. w zb. z art. 191 a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k., art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., art. 197 § 1 k.k. w zb. z art.
202 § 4 k.k. w zb. z art. 191a § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k., art. 191 a § 1 k.k., art. 197 § 1 k.k. w zb.
z art. 191 a § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i w zw. z art. 12 kk,, art. 197 § 11 § 4 kk. wzb. z art. 191 a § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 kk., art. 197 § 1 k.k,, art. 245 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii, na kare lgczna 10 lat pozbawienia wolnosci oraz orzeczono zakaz kontaktowania sie z
pokrzywdzona K. J., A. K., M. S., M. L.i K. K,, jak rowniez zakaz zblizania sie do wymienionych na odleglo$¢ mniejsza
niz 50 metréw, przez okres lat 5; skazany rozpoczal odbywac kare pozbawienia wolnoéci w dniu 28 lutego 2017 roku,
a zakonczy w dniu 19 grudnia 2025 roku,

2. Sqdu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 06 listopada 2019 r., sygn. akt II K 313/18 za przestepstwa
popehione w dniu 14 grudnia 2013 roku oraz w nieustalonym dniu, w okresie od 15 grudnia 2013 roku do wrze$nia
2014 roku wyczerpujace dyspozycje art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 191a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 191a §
1 k.k. na kare laczna 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz orzeczono zakaz kontaktowania sie w jakikolwiek
sposob i zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej W. O. na odleglo$¢é mniejsza niz 50 metréw na okres 8 lat; w oparciu o
art. 46 § 1 k.k. orzeczono od skazanego na rzecz pokrzywdzonej W. O. tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde
kwote 5000 zl; skazany rozpocznie odbywac kare pozbawienia wolnoéci w dniu 19 grudnia 2025 roku, a zakonczy w
dniu 17 kwietnia 2029 roku.

orzeka:



U

I. na podstawie art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 roku o doplatach do oprocentowania kredytéw bankowych
udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami (...)19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzeniu ukltadu
w zwigzku z wystgpieniem C.-19 (Dz.U. 2020.1086), art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569 § 11 § 2 k.p.k. art. 570 k.p.k. oraz
art. 85 § 112 k.k,, art. 86 § 11 § 4 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 23 czerwca 2020 r. laczy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone wyrokami Sagdu Okregowego w Olsztynie w sprawie o sygn. akt IT K 48/17 oraz Sadu Rejonowego
w Bartoszycach w sprawie o sygn. akt IT K 313/18 orzekajac wobec skazanego P. C. kare laczng 13 lat pozbawienia
wolnosei;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt I. kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu
okres dotychczas odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie II K 48/17 Sadu Okregowego w Olsztynie od dnia 10
grudnia 2015 r., godz. 6:10 do dnia 14 lutego 2017 r., godz. 6:10, od dnia 20 lutego 2017 r., godz. 6:10 do dnia 22 lutego
2017 1., godz. 6:10 oraz od dnia 28 lutego 2017 r., godz. 6:10;

III. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostalej czeSci taczone wyroki pozostawia do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r., Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2018 r., p0z.1184)
oraz § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019
r., poz.18) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. C. kwote 120 zl (sto dwadziescia zlotych) za obrone
wykonywana z urzedu w sprawie o wydanie wyroku lacznego, powiekszong o nalezny podatek 23% VAT w kwocie
27,60 zl (dwadziescia siedem zlotych i sze$c¢dziesiat groszy),

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych;

ZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt II K 89/20

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach

prawnych, mozna
wypelni¢c  cze§¢ 3-8
formularza
1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego




1. Sad  Okregowego  w | 05 marca 2018 . 11 K 48/17
Olsztynie
12 grudnia 2018 1. II AKa 94/18
zmieniony wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w
Bialymstoku
2. Sad Rejonowy w | 6 listopada 2019 . 11K 313/18
Bartoszycach
Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego fakt sie | Dowdd
odnosi
1.2.1.1. Wzgledem P. C. zapadly w/w | odpisy wyrokéw k. 4-8, 9-24, 45

prawomocne wyroki skazujace.

karta karna k. 32- 34

1.2.1.2.

Skazany odbywa od dnia 28 lutego
2017 1., godz.6:10 kare laczna 10
lat pozbawienia wolno$ci orzeczona
wyrokiem Sadu Okregowego w
Olsztynie w sprawie II K 48/17, a
zakonczy jej odbywanie a zakonczy
w dniu 19 grudnia 2025 roku. Kare
ta odbywal wczeéniej w okresie od
dnia 10 grudnia 2015 r., godz. 6:10
do dnia 14 lutego 2017 r., godz. 6:10,
od dnia 20 lutego 2017 1., godz. 6:10
do dnia 22 lutego 2017 1., godz. 6:10.

opinia o skazanym wraz z informacja
z Zakladu karnego w S. k. 64 - 65

odpis wyroku k. 4-8

1.2.1.3.

Skazany bedzie odbywal kare laczna
3 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci od dnia 19 grudnia 2025
roku, a zakonczy w dniu 17 kwietnia
2029 roku.

odpis wyroku k. 45

opinia o skazanym wraz z informacja
z Zakladu karnego w S. k. 64 - 65




Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego fakt sie | Dowdd
odnosi
Nie stwierdzono
1.0cena Dowodow
0.1. Dowody bedgce podstawaqa
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1.2.1.1 odpisy wyrokow Niekwestionowane dokumenty
urzedowe.
karata karne Niekwestionowany dokumenty
urzedowy.
1.2.1.2 opinia o skazanym wraz z informacjg | Niekwestionowany dokument
o okresach odbywana kar i | urzedowy. Jego autentyczno$¢ i
orzeczeniach prawidlowo$¢ sporzadzenia nie
budza watpliwosci.
odpis wyroku Niekwestionowany dokumenty
urzedowy
1.2.1.3 odpis wyroku Niekwestionowany dokumenty
urzedowy
0.1.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
0.2.(dowody, ktore sad
uznal za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




Nie dotyczy

1.PODSTAWa KARY £ACZNEJ

Lp.

Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok
laczny, data wydania wyroku albo
wyroku lacznego i sygnatura akt

sprawy

Kary lub $érodki karne podlegajace
laczeniu

Sad Okregowego w Olsztynie, sygn.
akt IT K 48/17

wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku, sygn.
akt IT AKa 94/18

zmieniony

kara 10 lat pozbawienia wolno$ci

Sad Rejonowy w Bartoszycach, sygn.
akt IT K 313/18

kara 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $érodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Majac na uwadze, ze P. C. zostal
skazany wyrokami sprzed dnia 24
czerwca 2020 r. nalezalo rozwazy¢,
ktore przepisy - stare czy nowe maja
zastosowanie co do wydania wyroku
lacznego.

Art. 81 Ustawy z
dnia 19 2020 T.
o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami oraz o

ust. 1
czerwca

(..)19
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwigzku
z wystapieniem (...)19 (Dz. U.
2020.1086) stanowi, ze:

1. Przepisy rozdzialu IX ustawy
zmienianej w art. 38, w
brzmieniu dotychczasowym,
stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych




przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy.

2. Przepisy rozdzialu IX ustawy
zmienianej w art. 38, w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa, stosuje
sie do kar prawomocnie orzeczonych
po dniu wejScia w zycie niniejszej
ustawy.

3. W przypadku orzeczenia kary
lacznej na zasadach wskazanych w
ust. 1, do okresSlenia wlasSciwosci
sadu stosuje sie przepis 569 §
1 ustawy zmienianej w 39, w
brzmieniu dotychczasowym.

Nie budzi zatem watpliwoSci, ze
w odniesieniu do skazanego maja
zastosowanie przepisy w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 23.06.2020
r.

Dokonujac analizy pod katem
spelnienia warunkéw do orzeczenia
kary lacznej, Sad ustalil, ze
polaczeniu podlegalyby  kary
pozbawienia wolno$ci orzeczone:
wyrokiem Sadu Okregowego w
Olsztynie z dnia 05 marca 2018 r.,
sygn. akt II K 48/17, zmienionego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 12 grudnia 2018
r., sygn. akt IT AKa 94/18 oraz Sadu
Rejonowego w Bartoszycach z dnia
06 listopada 2019 r., sygn. akt IT K

313/18.

Zgodnie z brzmieniem art. 85 §
11 2 kk. do dnia 23.06.2020 .
podstawa orzeczenia kary lgcznej
sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu w caloéci lub w czesci
kary lub kary laczne za przestepstwa,
co do ktorych orzeczono kary
tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu. W sytuacji
P. C. sa to kary: kara laczna 10
lat pozbawienia wolno$ci z wyroku
Sadu Okregowego w Olsztynie, sygn.
akt II K 48/17, ktéora skazany




obecnie wykonuje oraz kara laczna
3 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bartoszycach z dnia
06 listopada 2019 r., sygn. akt
IT K 313/18, kt6éra skazany bedzie
odbywat od dnia 19 grudnia 2025
roku.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Kara laczna moze by¢ wymierzona
w granicach od najwyzsze] z
wymierzonych kar podlegajacych
laczeniu do sumy wymierzonych
kar, o ile suma ta nie przekracza
20 lat pozbawienia wolnosci.
Laczeniu podlegaja przy tym
kary jednostkowe wymierzone za
poszczegblne przestepstwa, chyba
ze wymierzono juz skazanemu w
przeszloSci kare laczna, ktéra moze
zosta¢ polaczona z innymi karami
wyrokiem lacznym. Wéwczas ta kara
laczna zastepuje kary jednostkowe,
ktore zostaly nia objete ( zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca
2019 1., III KK 475/18, Legalis nr
1954392).

Przy wymiarze kary nalezalo mieé
jednak na uwadze, ze w nastepstwie
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego
z dnia 18 kwietnia 2019 r., K 14/17
(Dz.U. poz. 858, Legalis Numer
1895259) utracil moc z dniem 9
maja 2019 r. art. 86 § 4 kk w
zakresie, w jakim réznicuje sytuacje
0s6b, wobec ktoérych zastosowanie
miala juz wcze$niej instytucja kary
lacznej, od oséb, co do ktorych ta
instytucja zastosowania nie miala,
w ten sposdb, ze umozliwia w
stosunku do tej pierwszej kategorii




0s6b podwyzszenie dolnej granicy
kary lacznej, a takze orzeczenie kary
rodzajowo surowszej, tj. kary 25 lat
pozbawienia wolnoSci.

W zwiazku z powyzszym najnizsza
kara jaka sad mogl orzec
uwzgledniajgc tre$¢ przepisow w
brzmieniu obowiazujacym do dnia
23.06.2020 r. byla kara 9 lat
pozbawienia wolno$ci.

Ustalajac wymiar kary lacznej wobec
P. C. Sad wzigt pod uwage
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére kara ma osiagna¢ wzgledem
skazanego, jak réwniez potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomosci
prawne;j spoleczenstwa. w
ocenie Sadu, w przedmiotowej
sprawie, nie zachodza warunki
zastosowania zasady absorbcji
ani tez kumulacji. Zasadnym
jest natomiast wymierzenie kary
w  warunkach asperacji. Sad
uwzglednil, iz przypisane wyrokami
jednostkowymi czyny stanowia
przestepstwa podobne, popelnione
w zblizonym czasookresie.
Jednocze$nie Sad mial na wzglednie
opinie o skazanym =z =zakladu
karnego. Nalezy mie¢ na wzgledzie,
ze w odniesieniu do skazanego z
uwagi na charakter popemionych
przestepstw i  stwierdzenie u
niego zaburzen preferencji
seksualnych istotne znaczenie dla
prognozy kryminologiczne maja
efekty oddzialywan terapeutycznych
stosowane wobec skazanego oraz
jego postawa. Jak wynika z opinii
z zakladu karnego psychokorekcja
indywidualna przebiega negatywnie
i taka tez jest postawa skazanego do
tychze oddzialywan.

W  rezultacie zasadnym Dbylo
wymierzenie kary lacznej w
wymiarze 13 lat pozbawienia
wolnoéci. Spelni ona wymagane




prawem cele i jest w ocenie Sadu
kara adekwatna.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

Nie wymierzono

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okres6w na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1.

Zaliczono
lacznej

na  poczet  kary

pozbawienia  wolnoSci
dotychczas odbytej kary
pozbawienia wolno$ci w sprawie IT K
48/17 Sadu Okregowego w Olsztynie
od dnia 10 grudnia 2015 r., godz.
6:10 do dnia 14 lutego 2017 r., godz.
6:10, od dnia 20 lutego 2017 r., godz.
6:10 do dnia 22 lutego 2017 r., godz.
6:10 oraz od dnia 28 lutego 2017 r.,
godz. 6:10;

okres

I11.

Wezlem kary lacznej mozna
bylo objac jedynie kary
pozbawienia wolnoSci. Nie bylo
innych rozstrzygnie¢ nadajacych
sie do polaczenia, zatem
w pozostalym zakresie laczone
wyroki pozostawiono do odrebnego

wykonania




1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

V. Z uwagi na sytuacje skazanego, jego pobyt w zakladzie
karnym i dlugo$é kary pozbawienia wolnos$ci do odbycia,
zwolniono skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych.

Iv. Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r.,

Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z2018 ., p0z.1184) oraz
§ 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U.
Z 2019 r., poz.18) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
adwokata K. C. kwote 120 z} (sto dwadziescia zlotych)
za obrone wykonywana z urzedu w sprawie o wydanie
wyroku lacznego, powiekszong o nalezny podatek 23%
VAT w kwocie 27,60 zl (dwadzieécia siedem zlotych i
sze$tdziesiat groszy)

1.PODPIS




