Sygn. akt I K 40/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2021 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krystyna Szczechowicz

Eawnicy: Stanistaw Zokowski, Lidia Sobiepan

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Kulesza

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Piszu Patrycji Zielinskiej
po rozpoznaniu w dniach: 16.06.2021 1., 17.06.2021 1., 06.09.2021 I, 14.10.2021 T.
sprawy:

1. W.O.

syna A.iJ.zdomuW.

ur. (...) wP.

I. oskarzonego o to, ze:

w dniu o5 lipca 2020 r., okolo 04.20 w O. przy ul. (...), woj. (...)- (...), usitowal spowodowa¢ u pokrzywdzonego
D. K. ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu w ten sposob, ze zadawal
pokrzywdzonemu wielokrotnie i z duza sila uderzenia pie$cia w glowe oraz twarz, w tacznej liczbie trzynastu uderzen,
w nastepstwie ktorych pokrzywdzony upadl lecz zamierzonego celu nie osiaggnat z uwagi na obronng postawe
pokrzywdzonego i interwencje podjeta przez osobe trzecig, ktéra powstrzymala go od zadawania pokrzywdzonemu
kolejnych uderzen, powodujac u D. K. obrazenia ciala w postaci wieloodtamowego zlamania koSci nosa, stluczenia
prawego ramienia i lewego kolana z otarciami naskoérka, ktére skutkowaly naruszeniem czynnos$ci narzadéow ciala
pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni;

tojestoczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2k.k. wzb. zart. 157 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.
2. I.E. (1)

syna K.iT. zdomu C.

urodzonego (...) w P.

II. oskarzonego o to, ze:

w dniu 05 lipca 2020 r. okolo godz. 04.20 w O. przy ul. (...), woj. (...), spowodowal u pokrzywdzonego D. K.
ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu w ten sposdb, iz jednokrotnie uderzyt
pokrzywdzonego z duza sila pie$cia w glowe, w nastepstwie ktérego to uderzenia pokrzywdzony stracil przytomnosé
i przewrdcit sie na podloze, doznajac obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy z sificem i otarciem naskorka w
okolicy skroniowo — ciemieniowe]j prawej, zlamaniem kosci ciemieniowej i skroniowej prawej, ostrym krwiakiem
nadtwardéwkowym, obrzekiem moézgu i ciasnota $rddczaszkowa



Y. o czyn z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego W. O. uznaje za winnego tego, ze w dniu 05 lipca 2020 r., okolo 04.20 w O. przy ul. (...),
woj. (...)- (...), dzialajac z zamiarem bezposrednim spowodowania Sredniego uszczerbku na zdrowiu zadat D. K.
wielokrotnie i z duzg sila uderzenia piescia w glowe oraz twarz powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci
wieloodlamowego zlamania koéci nosa, stluczenia prawego ramienia i lewego kolana z otarciami naskoérka, ktore
skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni, tj. przestepstwa z art. 157
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k. skazuje go i wymierza kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu W. O. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 5 lipca 2020 r., godz. 12:15 do dnia 8 lipca 2020 r., godz. 12:05;

III. oskarzonego I. E. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 05 lipca 2020 r. okolo godz. 04.20 w O. przy ul. (...),
woj. (...), przewidujac mozliwoé¢ spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu D. K. i godzac sie na to zadal mu
jednokrotnie uderzenie z duzg sila pieScia w glowe, po ktéorym pokrzywdzony przewrdcil sie, a nastepnie uderzyl
glowa w asfaltowa powierzchnie jezdni przez co doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia glowy z sificem i otarciem
naskorka w okolicy skroniowo — ciemieniowej prawej, zlamaniem kosci ciemieniowej i skroniowej prawej, ostrym
krwiakiem nadtwardéwkowym, obrzekiem mozgu i ciasnotg $rdédczaszkowa, co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca
zyciu, a dodatkowo nastepstwem doznanych urazéw jest stwierdzony u pokrzywdzonego zez rozbiezny naprzemienny,
oczoplas rotacyjny obu oczu i zaburzenia pola widzenia okiem lewym tj. czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i za to na
podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. skazuje go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu I. E. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 5 lipca 2020 r., godz. 12:10 do dnia 8 lipca 2020 r., godz. 12:10;

V. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwréci¢ D. K. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych
pod poz. 2-11 na k. 464 akt sprawy, zapisane w Ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie
pod numerem 18/21;

VI. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. nakazuje zlozy¢ do depozytu sadowego dowdd rzeczowy opisany w wykazie
dowodow rzeczowych pod poz. 1 na k. 464 akt sprawy, zapisany w Ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu
Okregowego w Olsztynie pod numerem 18/21;

VII. na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasadza na rzecz pokrzywdzonego D. K. od oskarzonego W. O. nawigzke w wysokoSci
15 000 (pietnascie tysiecy) zl, a od oskarzonego I. E. (1) nawigzke w wysokosci 20 000 (dwadzieécia tysiecy) zlotych;

VIII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza solidarnie od oskarzonych W. O.iI. E. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego
D. K. kwote 2692,27 (dwa tysigce szeécset dziewiecdziesiat dwa 27/100) zlotych, tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia
pelnomocnika,

IX. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 40/21

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. W.0 w dniu o5 lipca 2020

r., okolo 04.20 w
O. przy ul. (.., woj.
(..)- (..), dzialajagc =z
zamiarem bezpoSrednim
spowodowania $redniego
uszczerbku na zdrowiu
zadal D. K. wielokrotnie
i z duza sila uderzenia
piescia w glowe oraz
twarz  powodujac u
pokrzywdzonego

obrazenia ciala w
postaci wieloodlamowego
zlamania  koéci  nosa,
stluczenia prawego
ramienia i lewego kolana z
otarciami naskorka, ktore




skutkowaly naruszeniem
czynnodci narzadow ciala
pokrzywdzonego na okres
powyzej 7 dni, tj.
przestepstwa z art. 157 § 1
k.k.

I.LE. (1)

w dniu o5 lipca 2020
r. okolo godz. 04.20
w 0. przy ul. (...,
woj.  (...), przewidujac
mozliwo§¢ spowodowania
ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu D. K. i godzac
sie na to zadal mu
jednokrotnie uderzenie z
duza silg pieScia w glowe,
po ktéorym pokrzywdzony
przewrdcil sie, a nastepnie
uderzyl glowa w asfaltowa
powierzchnie jezdni przez
co doznal obrazen ciala
w postaci sthuczenia glowy
z sihcem 1 otarciem
naskorka ~w  okolicy
skroniowo — ciemieniowe;j
prawej, zlamaniem koSci
ciemieniowej i skroniowej
prawej, ostrym krwiakiem
nadtwardéwkowym,
obrzekiem  moézgu i
ciasnotg $érodczaszkowa,
co stanowilo chorobe
realnie zagrazajgca zyciu,
a dodatkowo nastepstwem
doznanych urazow jest
stwierdzony u
pokrzywdzonego zez
rozbiezny naprzemienny,
oczoplags rotacyjny obu
oczu i zaburzenia pola
widzenia okiem lewym tj.
czynu z art. 156 § 1 pkt 2
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




1. W  nocy 4/5
lipca 2020 roku w
lokalu  (...) polozonym

przy plazy miejskiej w O.
odbywata sie dyskoteka.
Na tej dyskotece
przebywali m.in. znajacy
sie nawzajem oskarzeni
w. O. i I E
(1) oraz pokrzywdzony
D. K. Wskazane
osoby spozywaly ~ w
trakcie dyskoteki napoje
alkoholowe. W pewnym
momencie doszlo do
utarczki stownej pomiedzy
W. O, a D. K,, po czym
mezczyzni sie.
Dyskoteka zakonczyla sie 5
lipca 2020 r. okolo godz.
4:00,
zaczeli przemieszczal sie
w kierunku miasta. D. K.

rozeszli
a jej uczestniczy

szedt w towarzystwie (...),
przy czym pokrzywdzony
prowadzil rower a na
plecach mial zalozony
plecak. W niewielkiej
odleglo$ci za nimi szed}
oskarzony W. O., a
za nim w grupie o0s6b
I. E. (1). Okolo godz.
4:20 gdy wskazane osoby
znajdowaly sienaul. (...) w
O. oskarzony W. O. nagle
podbiegl do prowadzacego
rower D. K. i zadal mu
uderzenie od tytu w glowe,
po czym zlapal go za
plecak i zadal kolejny
cios. Po tych uderzeniach
pokrzywdzony ciagniety za
plecak upadl, czedciowo
na rosnace przy chodniku
krzewy. W. O. pochylil

sie wowczas nad
D. K. i zadawal
mu piescia z duzym

zamachem uderzenia w

1.1 zeznania $wiadka M. S.

504, 86v.




okolice glowy — Iacznie
jedenascie. A. O. probowal
odciggngé  oskarzonego
oraz nieporadnie z uwagi
na stan nietrzeZwoSci
zadawal mu ciosy. W
chwili kiedy oskarzony W.
O. byt zaabsorbowany A.
O. pokrzywdzonemu udatlo
sie wstaé i wyprowadzié
niecelny cios w kierunku
oskarzonego, po czym
przewrocil sie. W. O. takze
przewré6cil sie. W tym
momencie podbiegli dwaj
nieustaleni mezczyzni,
ktérzy odciagneli A. O..
W tym czasie D. K
podniost sie i wybiegt na
§rodek jezdni. Za nim
pobiegt W. 0., ktory
wyprowadzil w kierunku
pokrzywdzonego niecelny
cios, a ten taki sam w jego
kierunku. Nastepnie T. O.
odwrocit sie i zaczatl iS¢ w
kierunku chodnika, a za
nim szedt pokrzywdzony.
Oskarzony odwrocit sie,
pokrzywdzony  wdwczas
cofngl sie na jezdnie. W
tym momencie do D. K.
stojacego na jezdni zaczal
biec I. E. (1) omijajac
stojacego na chodniku T.
O.. D. K. widzac 1. E. (1)
zaczal tylem wycofywac sie
przed nim. L. E. (1) dobieg}
do pokrzywdzonego i
zadal mu zaciénietg prawa
pieScia silne uderzenie w
glowe (tzw. sierpowy) w jej
lewa, boczna powierzchnie
(okolice ucha i skroni). Po
tym ciosie pokrzywdzony
bezwladnie upadl na
jezdnie (dostownie runatl)
uderzajac prawa strong
glowy o asfalt. Lezacego
na jezdni, nieprzytomnego




i niedajacego oznak zycia
pokrzywdzonego I. E. (1) z
pomoca innej nieustalonej
osoby przeciagnal na
pobliski  trawnik, po
czym oddalit sie z
miejsca zdarzenia. Widzac
zaistniala sytuacje W.
N. telefonicznie wezwala

pogotowie ratunkowe.
Przybyly na  miejsce
Zespo6t (..)

przetransportowal D. K.
bezposrednio do Szpitala
(.)wP..

1.2 zeznania Swiadka D. K.

496-498, 330-331

1.3 zeznania $wiadka K. S.

541v.-542, 81-82

1.4 zeznania $wiadka A. O.

542, 212v.-213

1.5 zeznania $wiadka K. G.

542v.543, 356-357

1.6 zeznania $wiadka J. L.

543, 45, 178-179

1.7 cze$ciowo zeznania
$wiadka D. J.

503, 25-26

1.8 zeznania $wiadka W. N.

263-264, zapis 265

1.9 opinia psychologiczna | 349
dot. mal. W. N.

1.10 zapis nagrania z | 166
monitoringu miejskiego

111 protokél ogledzin | 90-97

zapisu z monitoringu
miejskiego




1.12 material pogladowy | 6-21

do ogledzin miejsca

zdarzenia

1.13 protokoét zatrzymania | 46-48

rzeczy D. K.

1.14 czeSciowo wyjadnienia | 495

W.O.

1.15 czeSciowo wyjasnienia | 495v.-496

I.LE. (1)

2. W Szpitalu | 2.1 dokumentacja | 103,106,174, 249, 259,
(...) w P. pokrzywdzony | medyczna D. K. 338, 339, 351
w  trybie pilnym i

ze wskazan Zyciowych

poddany zostal zabiegowi
operacyjnemu usuniecia

krwiaka

podtwardéwkowego -
kraniotomii. Z uwagi na
stan zdrowia D. K,

zagrazajacy bezposrednio
jego
oraz wystepujace ponowne
krwawienie pokrzywdzony

zyciu i zdrowiu

zostal przetransportowany
kolegjno do  placowki
medycznej o wyzszym
stopniu referencyjnosci, tj.
do 1 (.) z (.Iw
L. - Filia w E. na
Oddzial Anestezjologii i
Intensywnej Terapii, gdzie
ponownie poddany zostal
zabiegowi operacyjnemu -
rewizji kraniotomii. D. K.
byl hospitalizowany w 1
(.) z (.Ow L. - Filia
w E. w okresie od 6
lipca 2020 r. do 13 lipca
2020 r., gdzie uzyskano
stopniowo poprawe stanu
jego zdrowia. Nastepnie
pokrzywdzony z uwagi na
to, iz wymagal leczenia




usprawniajacego w okresie
od 3 sierpnia 2020 . do 31
sierpnia 2020 r. przebywal
na Oddziale (...) Sp. z 0.0.

2.2 zeznania $wiadka B. K. | 500

2.3 zeznania $Swiadka A. | 382-383
W.

2.4 zeznania $wiadka E. S. | 386-387

3. Oskarzony W. O.
zadajac pokrzywdzonemu
D. K. lacznie 13 uderzen
zaciSnieta  pieScia w
okolice glowy,
spowodowal u

glowe i
niego
wieloodlamowe zlamanie
nosa,  ktoérego
skutkiem bylo naruszenie
czynno$ci narzadoéw jego
ciala na okres powyzej
siedmiu dni w rozumieniu

kosci

art. 157 § 1 k.k.
Oskarzony I. E. (1)
uderzajac
pokrzywdzonego reka
zaciénieta w piesé
i powodujac  upadek
na  twarde podloze,
spowodowal u D.
K. stluczenie  glowy
z siicem i otarciem
naskérka w  okolicy

skroniowo- ciemieniowej
prawej, ostrym krwiakiem
nadtwardéwkowym,

obrzekiem  moézgu i
ciasnota $rodczaszkowa,
co skutkowalo
wystapieniem u
pokrzywdzonego ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
pod postacia choroby
realnie zagrazajacej zyciu

3.1 protokoét ogledzin D. K.
wraz z plyta

220-222




w rozumieniu art. 156 § 1
pkt 2 k.k.

Nadto nastepstwem
doznanych urazéow jest
stwierdzony u
pokrzywdzonego
rozbiezny naprzemienny,
oczoplas rotacyjny obu
oczu i zaburzenia pola

ZeZ

widzenia okiem lewym.

3.2 opinia pisemna i
ustna bieglego z zakresu

medycyny sadowej

392-397, 498-499

opinia sadowo —
lekarska  Zakladu ds.
Opiniowania ~ Wydzialu
Lekarskiego (...) w O.

3-3

544-549

4. W. O.11. E. (1) zostali
zatrzymani w dniu 5
lipca 2020 r. odpowiednio
o godz. 12:15 i 12:10.
W trakcie wykonanej
czynnoéci  ogledzin L
E. (1) ujawniono
niewielkie zaczerwieniania
w  okolicy  paliczkow
prawej dloni, wymieniony
posiadal
zewnetrznych

ciala. Podczas ogledzin W.
O. nie ujawniono zadnych
zewnetrznych obrazen na

jego ciele.

nie innych

obrazen

4.1 protokot zatrzymania 1.
E. (1)

53-54

4.2 protokél zatrzymania | 70
W. 0.

4.3 protokét ogledzin I. E. | 56-57
€y

4.4. protokoél ogledzin W. | 72-73

0.




5.  W. O. byl karany
sagdownie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Piszu z
dnia 20 pazdziernika 2020
roku, sygn.. akt II K
468/20 za czyn z art. 190 §
1 k.k. na kare grzywny.

Oskarzony jest
zatrudniony jako
sprzedaweca na stacji paliw
plynnych i gazu w PHU
(...) Stacja Paliw J. M.
w M. i z tego tytulu
osiaga wynagrodzenie w
wysokoSci okolo 2100 zi
netto.

5.1 dane o karalno$ci

430

5.2 odpis wyroku

405

5.3 wywiad Srodowiskowy

425-426

5.4 wyjasnienia
oskarzonego

494v.

6. I. E. (1) nie
byt dotychczas
sadownie. Oskarzony
zatrudniony jest w firmie
budowlanej i z tego
tytulu osigga dochoéd w
wysokoSci okolo 2500 zl.
miesiecznie.

karany

6.1 dane o karalnos$ci

401

6.2 wyjasnienia
oskarzonego

494v.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1. W.0 nie ma dowodéow na
to, ze oskarzony mial
zamiar spowodowania u
pokrzywdzonego ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione
opinia bieglego z zakresu | 544-549
medycyny sadowej
2. OCena DOWOdéow
2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1.

1.1.zeznania $wiadka M. S.

Swiadek
obca
pokrzywdzonego
oskarzonych.
tylko to,
wiadome.

jest
zar6wno

osoba

dla
jak i
Zeznawal
co bylo mu

1.2 zeznania $wiadka D. K.

brak podstaw, by
kwestionowa¢  zeznania
Swiadka. Sad nie znalazl
zadnych
ktére moglyby wplynaé
na ocene
jego
Swiadek podat
tylko to co pamietal

okolicznosci,

ujemna
wiarygodno$ci
zeznan.

1.3 zeznania $wiadka K. S.

Swiadek zeznala
to, co jej
przedstawila w sposob
obiektywny przebieg
zdarzenia na tyle na ile
je zapamietala. Zeznania

tylko
wiadome,




te koresponduja z zapisem
monitoringu miejskiego

1.4 zeznania $wiadka A. O. | brak podstaw, by
kwestionowa¢  zeznania
Swiadka. Sad nie znalazl
zadnych okoliczno$ci,
ktére moglyby wplynaé
na ujemng ocene
wiarygodno$ci jego
zeznah. Swiadek podat
tylko to co pamietal
z uwagi na swoj stan
nietrzezwosci.

1.5 zeznania $wiadka K. G. | §wiadek  jest osoba
obcg zarbwno dla
pokrzywdzonego jak i
oskarzonych, brak
podstaw do
kwestionowania
wiarygodnosci jego

zeznan. Zeznawatl tylko to,
co bylo mu wiadome.

1.6 zeznania $wiadka J. L.

zeznania sa logiczne i
spojne koresponduja z
pozostalymi dowodami

1.7

zeznania Swiadka D. J.

w zakresie jakim maja
oparcie w
dowodach w szczego6lnosci
w zapisach monitoringu

innych

miejskiego.

1.8 zeznania $wiadka W. N.

Swiadek zeznala tylko
to, co jej wiadome,
przedstawila w sposéb
obiektywny przebieg
zdarzenia na tyle na ile
je zapamietala. Zeznania
te koresponduja z zapisem
monitoringu miejskiego.

1.9 opinia psychologiczna
dot. mal. W. N.

jest pela, jasna i

niesprzeczna.




1.10 zapis nagrania z
monitoringu miejskiego

dowod, ktorego tresé

strony nie kwestionowaly

111 protokél ogledzin | dokument  sporzadzony

zapisu z monitoringu | przez organ do tego

miejskiego uprawniony i  zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezeh co do jego
wiarygodno$ci;

1.12 material pogladowy | dokument  sporzadzony

do ogledzin miejsca | przez organ do tego

zdarzenia uprawniony i  zadna
ze stron nie zglosila

zastrzezen co do ich

wiarygodnoéci;

1.13 protokoél zatrzymania
rzeczy D. K.

dow6d  przeprowadzony
zgodnie z KPK, tre$c jest
strony go
nie kwestionowaly

niesprzeczna,

1.14 czeSciowo wyjasnienia
W. 0.

w zakresie w jakim
maja oparcie w zapisach
monitoringu miejskiego

1.15 czeSciowo wyjasnienia
ILE. (1)

w zakresie w jakim
maja oparcie w zapisach
monitoringu miejskiego -
co do faktu uderzenia
pokrzywdzonego D. K.

1.1.2

2.1 dokumentacja
medyczna D. K.

dowod bezsporny, strony
go nie kwestionowaly

2.2 zeznania $wiadka B. K.

zeznania  $wiadka  s3g
logiczne, konsekwentne
i maja oparcie w
innych  dowodach, w
szczegoblnosci w

dokumentacji medycznej i
opinii bieglych




2.5 zeznania $Swiadka A.
W.

zeznania Swiadka s3
logiczne, konsekwentne
i maja oparcie w
innych  dowodach, w
szczegoblnosci w

dokumentacji medycznej

zeznania $wiadka E. S.

zeznania $wiadka sg
logiczne, konsekwentne
i maja oparcie w
innych dowodach, w

szczegolnosci w
dokumentacji medycznej

1.1.3

3.1 protokot ogledzin D. K.
wraz z plyta

dokument  sporzadzony
godnie z KPK przez organ
do tego wuprawniony i
zadna ze stron nie zglosita
zastrzezeh co do jego

wiarygodno$ci;

3.2 opinia pisemna i
ustna bieglego z zakresu

jasne, logiczne i wydane
zostaly w sposo6b zgodny z

medycyny sadowej zasadami wiedzy fachowej

3.3 opinia sadowo - |- opinia rzetelnie

lekarska  Zakladu ds. | sporzadzona;

Opiniowania ~ Wydzialu

Lekarskiego (...) w O. - wnioski  nalezycie
umotywowane;

- sposob sformulowania
wnioskow  pozwala
zrozumienie zawartych w
niej wywodow;

na

- zawarto stanowisko
odnoénie zadanych pytan;

- nie zawieraja
wewnetrznych
sprzecznosci, nie
postuzono sie
nielogicznymi

argumentami;




- jest pelna,
niesprzeczna.

jasna i

1.1.4

4.1 protokoét zatrzymania 1.
E. (1)

dokument  sporzadzony
godnie z KPK przez organ
do tego uprawniony i
zadna ze stron nie zglosita
zastrzezen co do jego
wiarygodno$ci;

4.2 protokol zatrzymania
W. 0.

sporzadzony
godnie z KPK przez organ
do tego uprawniony i

dokument

zadna ze stron nie zglosita
zastrzezen co do jego
wiarygodno$ci;

4.3 protokét ogledzin I. E.
6

dokument  sporzadzony
godnie z KPK przez organ
do tego uprawniony i
zadna ze stron nie zglosila
zastrzezen co do jego

wiarygodno$ci;

4.4

protokot ogledzin W. O.

sporzadzony
godnie z KPK przez organ
do tego uprawniony i

dokument

zadna ze stron nie zglosita
zastrzezen co do jego
wiarygodno$ci;

1.1.5

5.1 dane o karalno$ci

sporzadzony

tego
zadna
zglosila
ich

dokument
organ do
uprawniony i
ze stron nie
zastrzezen co do
wiarygodno$ci;

przez

5.2 odpis wyroku

dokument sporzadzony
przez organ do tego
uprawniony i  zadna

zglosila
do ich

ze stron nie
zastrzezen co

wiarygodno$ci;




5.3 wywiad Srodowiskowy | dokument sporzadzony
przez organ do tego
uprawniony i  zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezen co do ich
wiarygodno$ci;
5.4 wyjaénienia [ w tym zakresie maja
oskarzonego oparcie w innych
dowodach
1.1.6 6.1 dane o karalnoSci dokument  sporzadzony
przez organ do tego
uprawniony i  zadna
ze stron nie zglosila
zastrzezeh co do ich
wiarygodno$ci;
6.2 wyjaénienia [ w tym zakresie maja
oskarzonego oparcie w innych
dowodach
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1.

zeznania $wiadka D. J.

w zakresie jakim nie
maja oparcia w innych
dowodach w szczego6lnoSci
zapisach z monitoringu
Swiadek wyraznie z uwagi
laczace go relacje
z oskarzonym W. O.
chcial przedstawi¢ go w
jak najlepszym
Cho¢ sam przyznal z
jednej do
spotkann pomiedzy nim

na

Swietle.

strony, ze




a oskarzonym W. O.
dochodzilo sporadycznie
to jednak wypowiada sie
o oskarzonym w aspekcie
jego zycia rodzinnego i

zawodowego jakby byli
wrecz w  codziennych
relacjach.

wyjaénienia oskarzonego
W. 0.

w zakresie w jakim

nie maja oparcia w
innych  dowodach w
szczegblno$ci w  zapisie

z monitoringu miejskiego
nie zasluguja na wiare.
Nalezy wskazaé, ze Sad
dysponowal
zapisem, ktorego jakosé
pozwala na niebudzace

wskazanym

watpliwosci ustalenie
przebiegu zdarzenia.
Mozliwe  bylo  nawet
policzenie ilo$ci uderzen
zadanych przez
oskarzonego.  Widoczny

byl sposoéb ich zadania i
czynnoSci jakie wykonywat
Wyjasnienia
oskarzonego, zatem ktory
twierdzil, ze  uderzyl
pokrzywdzonego jeden raz

oskarzony.

z otwartej reki, po czym
obaj zaczeli sie szarpaé i
przewrocili sie w krzaki
sa tylko przyjeta linig
obrony. Nie mozna dac
im wiary w Swietle tego
co jest
nagraniu z monitoringu.
Wyjatkowo w niniejszej

widoczne na

sprawie tak naprawde
dowody z osobowych
zrodel  stanowily tylko

uzupelnienie tego, co sad
mogl ustalic w oparciu
o przedmiotowy zapis z
monitoringu.




wyjasnienia oskarzonego
I.LE. (1)

W  zakresie w jakim

twierdzil, iz wuderzenie
w glowe pokrzywdzonego
byto przypadkowe -,to
tak wyszlo” (k.496) jest
sprzeczne  z
monitoringu miejskiego.
Na nagraniu wyraznie
wida¢ jak D. K. widzac
I. E. (1) zaczal tylem
wycofywa¢é sie przed nim.
Oskarzony dobieglt do
pokrzywdzonego i zadal
mu  zaci$nieta
piescia silne uderzenie w
glowe (tzw. sierpowy) w jej
lewa, boczna powierzchnie
(okolice ucha i skroni).
Cios przy tym byl wyraznie
wymierzony w glowe.

zapisami

prawa

zeznania Swiadka A. A.

nie  wniosly  niczego
istotnego do  sprawy,
Swiadek nie ma wiedzy na
temat zdarzenia objetego
niniejszym
postepowaniem

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad przyjal, ze oskarzony I.
E. (1) wyczerpal znamiona




z art. 156 § 1 pkt 2
k.k. dzialajac z zamiarem
ewentualnym. Jak stusznie
wskazal Sad Apelacyjny
w  Bialymstoku ,postaé
ciezkiego uszczerbku ciala
wymieniona w art. 156 §
1 pkt 1 lub 2 kk, nie
musi by¢ sprecyzowana
w $wiadomoSci sprawcy.
Dlatego tez postat
zamiaru sprawcy moze
zblizaé sie do konstrukeji
zamiaru ogo6lnego (dolus
generalis) - czyli zamiaru
wyrzadzenia istotnego
uszczerbku w dobrostanie
sprawcy. Wlasnie przy
umy$lnych uszkodzeniach
ciala przyjmuje sie zamiar
ogo6lny, ktéory obejmuje

faktycznie powstale
nastepstwa zadanych
umys$lnie obrazen.

Oskarzony nie musial mieé
SwiadomosSci doktadnego
obrazu wszystkich
nastepstw swojego
dzialania. (Wyrok SA w
Bialymstoku z 29.06.2020
r., I AKa 72/20, LEX nr

3052772).

"Godzenie sie", bedace
istotg zamiaru
ewentualnego, to
akceptacja stanu rzeczy
objetego znamionami
przedmiotowymi,  ktbre
sprawca moze zrealizowac.
"Godzenie sie" przybiera
postaé rbznego rodzaju
stanow obojetnosci
sprawcy  wobec  tego,
co czyni lub co
moze z jego zachowan
wyniknagé. \Y tym
przypadku chodzi bowiem
o przezycie psychiczne,
ktore da sie zwerbalizowaé




nastepujaco: "dopuszczam
taka mozliwo$é",
"wszystko mi jedno, czy
to nastapi, czy nie",
"lepiej zeby nie nastapilo,
ale jeSli nastgpi, to
trudno" (zob. R. Debski, J.
Giezek, Z. Jedrzejewski, T.
Kaczmarek, V. Konarska-
Wrzosek, J. Lachowski,
L. Pohl, A. J. Szwarc,
R. Zawlocki (w:) Nauka
o przestepstwie. Zasady
odpowiedzialnosci.

System Prawa Karnego,
tom 3, pod red.
R. Debskiego, Warszawa
2013, s. 556, wyrok SN z
4.12.2018 1., I KK 104/18,
LEX nr 2586256).

Podkreslic  nalezy, ze
pokrzywdzony byt juz
oslabiony po
wielokrotnym zadaniu
mu ciosow w glowe
przez oskarzonego W.
o, co  widziat i
obserwowal oskarzony
I. E. (1). Oskarzony
uderzajac z duza sila
w glowe oslabionego
pokrzywdzonego,

powodujac przy tym jego
upadek na  asfaltowag
jezdnie, musial nie
tylko przewidywaé, ale
robwniez godzi¢ sie na
spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.
Sila uderzenia zadana
z zamachu byla tak
duza, ze pokrzywdzony
dostlownie  rungl na
ziemie bezwladnie. W
tej sytuacji nie moze
budzi¢ watpliwoSci, ze
oskarzony  przewidywal
mozliwo§¢é spowodowania
ciezkiego uszczerbku na




zdrowiu D. K.. Kazdy
dysponujacy normalnym
do$wiadczeniem

zyciowym czlowiek ma
Swiadomo$¢, ze uderzenie
w newralgiczng cze$¢ ciala,
jaka niewatpliwie jest
glowa z duza sila, moze
spowodowac chorobe
realnie zagrazajgca zyciu.
(Tak: wyrok SA w
Bialymstoku z 11.02.2020
r., I AKa 221/19, LEX
nr 3052771, wyrok SA w
Bialymstoku z 14.01.2021,
IT AKa 142/20).

Nadto jak wynika z
opinii sgdowo — lekarska
Zaktadu ds. Opiniowania
Wydzialu Lekarskiego (...)
w O. oraz zeznan
D. K. i B. K.
nastepstwem doznanych
urazéw jest stwierdzony
u pokrzywdzonego zez
rozbiezny naprzemienny,
oczoplas rotacyjny obu
oczu i zaburzenia pola
widzenia okiem lewym. Z
opinii sadowo lekarskiej
wynika, ze stwierdzony
u pokrzywdzonego zez
rozbiezny naprzemienny,
oczoplas rotacyjny obu
oczu i zaburzenia
pola  widzenia okiem
lewym z duzym badz

bardzo duzym
prawdopodobienistwem

maja charakter
pourazowy. Powyzsze
koresponduje zZ
zeznaniami ~ wskazanych
swiadkow, ktorzy

jednoznacznie wskazali, ze
u pokrzywdzonego po
doznanych wurazach na
skutek uderzenia go przez
oskarzonego I. E. i upadku




na jezdnie nastapily
wyrazne problemy ze
wzrokiem. Swiadkowie ci
podali te
jeszcze przed badaniem D.

K.

okolicznos$ci

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.2.
skazania

postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Sad przyjal, ze oskarzony
w. O.
zamiarem bezpoSrednim
spowodowania $redniego

dzialajac  z

uszczerbku na zdrowiu
zadal D. K. wielokrotnie
i z duza sila uderzenia
pieScia w glowe oraz
twarz  powodujac u
pokrzywdzonego
obrazenia ciala w
postaci wieloodlamowego
ztamania ko$ci  nosa,
prawego
ramienia i lewego kolana z
otarciami naskorka, ktore
skutkowaly naruszeniem
czynnodci narzadéw ciala
pokrzywdzonego na okres
powyzej 7
przestepstwa z art. 157 § 1
k.k.

stluczenia

dni, f1j.

Z zamiarem bezpoSrednim

mamy do  czynienia
wowczas gdy sprawca
w danych okolicznosciach
chce dokona¢é
przypisanego mu
przestepstwa. Cheé¢ ta
wyraza aspekt




woluntatywny i laczy sie z
aspektem intelektualnym,
czyli ma Swiadomosé
realizacji danego typu
czynu zabronionego i
chce go popehié. Nie
chodzi tu o przewidywanie
realizacji znamion czynu
zabronionego i godzenie
sie na to, co jest
przynalezne  zamiarowi
ewentualnemu. Ustalenia
dotyczace zamiaru nie
moga wylacznie opieraé
sie na fragmentarycznych
faktach wiazacych sie ze
strona wykonawcza, lecz
powinny by¢ wnioskiem
koniecznym, wynikajacym
z analizy caloksztaltu
przedmiotowych i
podmiotowych
okoliczno$ci  zajécia. O
zamiarze oskarzonego
Swiadczy dlugotrwale,
wielokrotne, metodyczne
zadawanie urazow,
glownie A glowe
D. K.  Dobrowolnie
nie zaprzestal zadawania
uderzen, a doszto
do tego tylko dzieki
interwencji A. O. oraz
ucieczce pokrzywdzonego
na jezdnie. Oskarzony
zatem chcial spowodowac
u pokrzywdzonego $redni
uszczerbek na zdrowiu.
Nalezy  wykluczyé, ze
pokrzywdzony doznal
wieloodlamowego
zlamania  koSci  nosa
w innych okolicznoéciach
anizeli w czasie zdarzenia z
udzialem oskarzonego.

W ocenie sagdu w $wietle
opinii bieglego z zakresu
medycyny  sadowej i
widocznego wyraznie




na zapisie monitoringu
przebiegu zdarzenia brak

podstaw do przyjecia,
ze usilowal nawet z
zamiarem ewentualnym
spowodowac u
pokrzywdzonego  ciezki
uszczerbek na zdrowiu.
Oskarzony po
dwukrotnym  uderzeniu

pokrzywdzonego zlapal go
za plecak i przewrocit w
miejsce gdzie znajdowaly
tam zadawal
mu dalsze uderzenia. Jak
wynika z opinii bieglego
bylo
powstania dalej idacych
skutkbw na  zdrowiu

krzewy i
nie

zagrozenia

pokrzywdzonego niz te,

ktérych doznal.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




zwiezle o
uniewinnienia

powodach

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

W.O I I Sad wzigt pod uwage

w  szczegblnoéci  bardzo

wysoki stopien spolecznej

szkodliwosci czynu
przypisanego

oskarzonemu

skierowanego przeciwko
zdrowiu, na co
niewatpliwy wplyw ma
charakter i rodzaj
naruszonego dobra
chronionego prawem,
jakim jest wlasénie
zdrowie ludzkie, bedace
jedna z  najwyzszych
warto$ci. Oczywistym
wiec jest, ze  jego
spoleczna szkodliwos§é

byla bardzo wysoka i miala
nadrzedne znaczenie dla
wymiaru orzeczonej kary.
Uwzgledniono takze
stopienn nasilenia agresji
ze strony oskarzonego,
fakt ze byl inicjatorem
zajscia.
rowniez jako okolicznosé
obcigzajaca to, ze
oskarzony dopuscil sie

Uwzgledniono

przypisanego mu czynu
gdy toczylo sie
postepowanie o  inny




czyn (z art. 190 § 1
kk.), za ktory zostal
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Piszu z dnia
20 pazdziernika 2020 r.,
sygn. I1 K 468/20. Istotnej
okolicznosci  lagodzacej
sad sie nie dopatrzyl
W  ocenie Sadu tylko
kara pozbawienia wolnoSci
W orzeczonym wymiarze

spehi swoje cele
wychowawcze tak jak
i zapobiegawcze, w

pehi czyniac przy
tym zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoSci.
Jednoczesnie kara ta nie
przekracza stopnia winy

oskarzonego,
uwzgledniajgc jednak
spoleczna szkodliwosé

przypisanego mu czynu.
Kara w nizszym wymiarze
bytaby niewspoélmierna,
chotby =z uwagi na
rodzaj naruszonego dobra
i skutki zdarzenia, a
W wyzszym  wymiarze
moglaby przynie$¢ skutek
odwrotny do
zamierzonego, bo bardziej
demoralizujacy,  anizeli
resocjalizujacy.

I.LE. (1)

III

III

Sad wzial pod uwage
w  szczegblnoSci  bardzo
wysoki stopien spolecznej

szkodliwosci czynu
przypisanego

oskarzonemu

skierowanego przeciwko
zdrowiu, na co
niewatpliwy wplyw ma
charakter i rodzaj
naruszonego dobra
chronionego prawem,
jakim jest wlasnie

zdrowie ludzkie, bedace




jedna z  najwyzszych
wartoS$ci. Oczywistym wiec
jest, ze jego spoleczna
szkodliwo$¢ byla bardzo
wysoka i miala nadrzedne
znaczenie dla wymiaru
orzeczonej kary. Jako
okoliczno$cilagodzace Sad
uwzglednit dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego
oraz jego stosunkowo
mlody wiek. W ocenie
sadu  orzeczona kara
W najnizszym wymiarze
spelni swoje cele. Kara ta
czyni zado$§¢ postulatowi
kary zashuzonej i
sprawiedliwej, bo
uwzglednia stopien winy
oskarzonego i stopien
szkodliwo$ci  spolecznej
przypisanego mu czynu,
wyrazajacy sie rodzajem i
charakterem naruszonych
dobr prawnych, a
jednocze$nie w sposob
prawidlowy realizuja cele,
ojakich mowawart. 53 § 1
i§2kk.

VII

Na podstawie art. 46
§ 2 k.k. zasadzono od
oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego D. K
nawigzke w  wysokoSci
15 o000 zl. Okreélajac
wysoko$¢ nawiazki sad
uznal, ze bedzie
ona stanowila pewna
wymierng rekompensate
dla pokrzywdzonych z
doznang od oskarzonego
krzywde, bl i cierpienie, z
ktérym to sie wigzalo.

I.LE. (1)

VII

ITI

Na podstawie art. 46
§ 2 k.k. zasadzono od
oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego D. K




nawigzke w wysokoSci 20
000 zlotych. Okreélajac
wysoko$§¢ nawigzki sad
bedzie
pewna
wymierna rekompensate
dla pokrzywdzonych za
doznana od oskarzonego
krzywde, bol i cierpienie
skutki, ktoére
dotychczas odczuwa.

uznal, ze
ona stanowila

oraz za

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
zaliczono oskarzonemu W.
O. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 5 lipca
2020 r., godz. 12:15 do
dnia 8 lipca 2020 r., godz.
12:05;

I.E. (1)

Iv

11

na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
zaliczono oskarzonemu I.
E. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 5 lipca
2020 r., godz. 12:10 do
dnia 8 lipca 2020 r., godz.
12:10;

W. 0.

I.LE. (1)

IiIll

na podstawie art. 230 §
2 k.p.k. nakazano zwrécié
D. K. dowody rzeczowe
opisane w wykazie
dowodow rzeczowych pod
poz. 2-11 na k. 464




akt sprawy, zapisane w
Ksiedze przechowywanych
przedmiotow Sadu
Okregowego w Olsztynie
pod numerem 18/21
albowiem sa juz zbedne
dla postepowania.

IiIlI

na podstawie art. 231 §
1 k.p.k. nakazano zlozy¢
do depozytu sadowego
dowod rzeczowy opisany
w  wykazie dowodow
rzeczowych pod  poz.
1 na Lk 464 akt
sprawy,  zapisany W
Ksiedze przechowywanych
przedmiotéw Sadu
Okregowego w Olsztynie
pod numerem 18/21
albowiem nie jest
wiadomym komu nalezy
zZwrocié zabezpieczona
na miejscu zdarzenia
skarpetke typu stopka.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VIII

na podstawie art.
627 k.p.k. zasadzono
solidarnie od oskarzonych
W. 0. i L. E (1
na rzecz oskarzyciela
positkowego D. K. kwote
2692,27 (dwa tysiace
sze$Cset dziewietdziesiat
27/100)
tytutem zwrotu kosztow

ustanowienia

dwa zlotych,

pelnomocnika. Odnoénie
stawki wynagrodzenia w
zwigzku  z  tym, zZe
oskarzyciel positkowy nie
ich  wysoko$ci,

okreslono je przyjmujac

okreslit

minimalne stawki wedlug
okre§lonych w
Rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U. z 2015
r., poz. 1800). Zasadzono
takze kosztow
dojazdu pelnomocnika do
siedziby sadu. Sad uznal
wydatki pelnomocnika w
postaci kosztéow podrozy

zasad

Zwrot

natomiast
takowe
kosztow noclegu przed
rozprawa majac na uwadze
czas w jakim odbywaly
sie rozprawy i odleglos$c
jaka mial do pokonania
pelnomocnik.

za zasadne

nie uznal za

IX

na podstawie art.
624 8§ 1 k.p.k.
sad zwolnil oskarzonych
od zaplaty na
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, uznajac ze z

Irzecz




uwagi na ich sytuacje
majatkowa i rodzinna nie
beda w stanie pokry¢ tych
kosztow.

6. 1Podpis




