Sygn. akt IT K 83/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia SO Adam Barczak,

Sedzia SO Bartlomiej Gadecki,

Lawnicy: Elzbieta Gaczowska, Alina Lazor, Dagmara Pipczynska,
Protokolant: starszy sekretarz sadowy R. B.,

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Olsztyn — Pélnoc w Olsztynie M. M.
po rozpoznaniu w dniach 05 wrze$nia 2023 r. i 24 pazdziernika 2023 r.
sprawy:

V. S. syna P. i B. zdomu K., urodzonego (...) wZ. w G.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 marca 2023 r. w S., gm. D. poprzez zadanie jednego ciosu nozem w okolice jamy brzusznej, dwdch ciosow
w udo lewe spowodowal obrazenia ciala w postaci uszkodzenia tkanki podskornej i miesnia skoSnego zewnetrznego
brzucha, ktére to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie czynnosci organizmu na czas powyzej 7 dni,
czym usilowal dokona¢ zabgjstwa R. H., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zastosowana obrone przez
pokrzywdzona i interwencje os6b postronnych

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.
orzeka:

I oskarzonego V. S. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 29 marca 2023 r. w S.,
gm. D., dzialajac w zamiarze bezpo$rednim zabodjstwa R. H., zadal wymienionej jeden cios nozem w okolice jamy
brzusznej i dwa ciosy w udo lewe, czym spowodowal obrazenia ciala w postaci rany klutej gornej czeéci brzucha po
stronie lewej o glebokoéci ok. 7 cm. uszkadzajacej tkanke podskornej i miesien sko§ny zewnetrzny brzucha, oraz dwoch
glebokich ran klutych bocznej powierzchni lewego uda, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie
czynnoéci organizmu na czas powyzej 7 dni, przy czym zamierzonego celu w postaci zabojstwa pokrzywdzonej nie
osiagnal z uwagi na zastosowana obrone przez pokrzywdzona i interwencje os6b postronnych, czyn ten kwalifikuje
jako przestepstwo okreS§lone w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. i wzw. z art. 11 § 2 k.k,,
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za to skazuje go, wymierzajac w oparciu o art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 8 (0émiu) lat pozbawienia wolnosci;

IT na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od dnia 29 marca 2023 r. (g. 20.30);

III na podstawie art. 41a § 11 4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej R.
H. na odleglo$¢ mniejsza niz 100 (sto) metréw oraz zakaz kontaktowania sie z wymieniona na okres lat 10 (dziesieciu);



IV na podstawie art. 46 § 1 k.k. naklada na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprze zaplate na rzecz
pokrzywdzonej R. H. kwoty 10.000 zl. (dziesie¢ tysiecy) tytulem zado$cuczynienia za krzywde;

V na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe zapisane w ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu
Okregowego w Olsztynie pod nr 23/23 (poz. 11 3 — 9) nakazuje zwrdci¢ oskarzonemu za$ na podstawie art. 44 § 2 k.k.
orzeka przepadek dowodu rzeczowego tamze zapisanego w postaci noza (poz. 2);

VI na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w
tym oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 83/23
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czedciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.1.1. V.S opisany w pkt I wyroku
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony V. S. pochodzi
z G., skad w 2020 .
przyjechat do Polski w
celu podjecia pracy. Z
wyksztalcenia oskarzony
jest (..), jednak nie
pracowal w
Zatrudnil sie w m. S. w
zakladzie zajmujacym sie
produkcja trumien. Do G.
nie wyjezdzal, utrzymywat

zawodzie.

jedynie kontakty
telefoniczne z czlonkami
Swojej rodziny.
Wymieniony jest
rozwiedziony, ma dwoje
dzieci, ktorym  staral
sie pomagaé¢ finansowo,
przesylajac czesé
zarobionych  pieniedzy.

Oskarzony mieszal w
hostelu zorganizowanym
na terenie zakladu
pracy, gdzie przebywali
rbwniez inni pracownicy -
cudzoziemcy. Tam poznal
pokrzywdzona R. H.,
obywatelke U..
Wymienieni pozostawali w
zwigzku przez ok. 1,5
roku przed zdarzeniem
i zamieszkiwali
w jednym z pokojow.
Relacje  miedzy nimi
ukladaly sie konfliktowo,
gdyz oskarzony okresowo
naduzywat alkoholu, pod
ktérego wplywem stawal
sie agresywny, wprawdzie
nie  stosowal  wobec
pokrzywdzonej

bezposredniej przemocy,

razem

wyja$nienia oskarzonego

71 - 72 - 79 - 80, 287 o. -
289




ale bywal slownie
agresywny, wybuchowy.
Gdy nie pil, zachowywal
sie spokojnie i pracowal.
Wobec  innych  osbb
w zakladzie zachowywal
sie wla$ciwie. Zachowanie
oskarzonego

doprowadzilo z czasem
do rozpadu jego zwiazku
z pokrzywdzona, ktéra
poinformowala go, ze nie
zamierza z nim dluzej
by¢, poniewaz naduzywa
alkoholu. Oskarzony nie
chcial tego przyjac
do wiadomoSci, w
czasie kl6tni grozil
pokrzywdzonej, ze jeSli
nie bedzie z nim, to
z nikim, gdyz ja zabije.
Grozil rowniez, ze ja zabije
i popeli samobojstwo.
Grozb tych pokrzywdzona
woéwczas  jeszcze — nie
traktowala powaznie, gdyz
klocili sie wielokrotnie a
do niczego takiego nie
dochodzilo. W okresie
okolo trzech tygodni przed
zdarzeniem oskarzony
wyprowadzil sie z hostelu
i wynajal mieszkanie w S..
Poczatkowo zamieszkala
tam z nim pokrzywdzona,
ale jedynie na krotko,
po czym wyprowadzila
sie, gdyz ponownie pil
alkohol, a oskarzony
trafil do szpitala.
Po6zniej pokrzywdzona
zamieszkala w hostelu
w  pokoju z inng
pracownica a oskarzony
w domku holenderskim
na terenie zakladu, przy
czym raz przyszedl do
pokrzywdzonej i spal na
kanapie na korytarzu. Nie
chciala sie jednak zgodzié




na wznowienie kontaktow
Z nim.

W dniu 29 marca
2023 1. pokrzywdzona
stawila sie w hali do
pracy o godzinie 16.00.
Podszed}l do niej wowcezas
oskarzony, znowu mowil,
ze beda razem, na co

pokrzywdzona
odpowiedziala odmownie.
Oskarzony wowcezas

wyszedl, juz wbwczas
byl pod wplywem
alkoholu. Wrécil, kiedy
pokrzywdzona zakonczyla
przerwe, tj. po 19.20. Byl
wtedy juz pijany. Podszed}
do niej ubrany w kurtke
z kapturem zaciggnietym
na glowe. W reku
trzymal no6z kuchenny
duzych rozmiaréw. Od
razu, dzialajac w
zamiarze bezpoérednim
dokonania zabdjstwa, z
zaskoczenia  zaatakowal
pokrzywdzona, zadajac jej
ciosy nozem ze znaczna
sil. Pokrzywdzona starala
sie broni¢, upadla na
podloge na plecy, glo$no
krzyczala, oskarzony byl
pochylony nad nig. Zadal
jej cios nozem @w
okolice jamy brzusznej
oraz dwa ciosy w udo
lewe, w wyniku ktérych
mocno krwawila. Od razu
na pomoc pokrzywdzonej
rzucili sie inni pracownicy,
powstrzymujac go, przez
co zamierzonego celu
nie zdotal osiggnac. No6z,
ktérym sie postugiwat lezal
zakrwawiony na podlodze
hali. Na miejsce wezwano
Policje, ktéra dokonala
zatrzymania oskarzonego.




Badanie wykonane w nocy
na 30.03.2023 r. 0 g.
01.12 doprowadzilo do
stwierdzenia, ze oskarzony
byt w stanie znacznej
nietrzezwos$ci 0,91 mg./l.
alkoholu w wydychanym
powietrzu (drugie badanie
0,98 mg./1.).

W  wyniku zadanych
j€j uderzen nozem
pokrzywdzona  doznala
obrazen ciala w postaci
rany klutej gbrnej czeSci
brzucha po stronie lewej
o glebokoSci ok. 7
cm., uszkadzajacej tkanke
podskorng i miesien
sko$ny zewnetrzny
brzucha oraz  dwoch
glebokich ran klutych
bocznej powierzchni
lewego uda. Obrazenia
te naruszyly prawidlowe
czynnoéci narzadow ciala
na okres powyzej siedmiu
dni.

zeznania R. H.

289 0.-290 0., k. 49

zeznania I. B.

290 0., 25 0.

zeznania N. M.

290 0. -291,k. 30 - 31

zeznania R. G. 201 - 291 0.
zeznania J. M. 201 0. - 292
opinia bieglego z zakresu | 61- 63

medycyny

zeznania L. K.

35




protokot badania

trzezwoSci

3-4. 119 - 120

protokot
rzeczy

zatrzymania

5-9, 114 - 118

protokoét ogledzin

10-11,112-113,15-16, 21
- 23

kwestionariusz wywiadu

srodowiskowego

152

dane o karalnoSci

163

protokot
osoby

zatrzymania

13 - 110

1.2.Fakty wuznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

2.0Cena DOWOdow

2.1.Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu




wyjasnienia oskarzonego

Dano wiare jedynie w
zakresie niesprzecznym z
poczynionymi ustaleniami
faktycznymi. Oskarzony w
postepowaniu
przygotowawczym
formalnie przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
mu czynu, jednak z
wyjasnien wynikalo, ze nie
mial zamiaru pozbawienia
zycia pokrzywdzone;j.
Podal, ze krytycznego
dnia klocili sie, gdyz nie
chciala z nimi dluzej
mieszkaé. Wobec czego
wzigt n6é6z i machal
nim w celu zastraszenia
pokrzywdzonej, nawet nie
wiedzial jak doszlo do
uderzenia. Kiedy wrocil
po przerwie byl Dbez
noza, jak zobaczyl noz,
pomys$lal ze ja zastraszy
(k. 71 o, k. 79 0.). W
zblizony sposbéb wyjaénial
na rozprawie, podajac, ze
no6z wzial z pomieszczenia
obok, tj. =z lakierni.
Wyja$nieniom tym co do
istoty nie spos6b daé
wiary. Analiza zachowania
oskarzonego na tle
zgromadzonych dowodow
wskazuje jednoznacznie,
ze na skutek rozmowy
z pokrzywdzona, ktora
definitywnie
poinformowala go, ze
ich zwiazek uwaza za
zakonczony oskarzony
powzial zamiar
pozbawienia jej zycia,
opuécil czasowo zaklad
pracy i wrdcil pijany,
uzbrojony w néz, po
czym zadal pokrzywdzonej
uderzenia ze znaczna
silg. Oskarzony w ocenie




sadu razaco bagatelizowal
przebieg zdarzenia, gdyz
w zaden sposoéb nie
straszyt  pokrzywdzonej,
ani nie  wymachiwal
nozem ale bezposrednio
i od razu zaatakowal
nim, zadajac ciosy i
powodujac rany, ktore
tylko dzieki szczeSliwemu
okoliczno$ci
oraz interwencji innych
os6b nie okazaly sie
Smiertelne. Oskarzony
zostal powstrzymany a

zbiegowi

w innym  przypadku
kontynuowalby atak i
zadal kolejne uderzenia.
Niewatpliwie byl stanie
znacznej  nietrzezwosci,
skoro jeszcze kilka godzin
pézniej stwierdzono u
niego prawie 2 prom.
alkoholu we krwi, co
zupelnie  przeczy jego
odno$nym twierdzeniom
co do spozywania
alkoholu. Co do
naduzywania  alkoholu,
podobnie jak co
do caloksztaltu swego
zachowania, wykazywal w
ocenie sagdu oczywisty brak

krytycyzmu.

zeznania R. H.

Dano im wiare, jako
spéjnym. Jednoznacznie
przedstawila okolicznos$ci
zakonczenia zwigzku z
oskarzonym w wyniku
naduzywania przez niego
alkoholu. Wskazata
rowniez na formulowanie
przez niego wyraznych
grozb  pozbawienia jej
zycia, ktorych wczeéniej
wprawdzie nie obawiala
sie, gdyz nie sadzila, ze jest
zdolny posunaé sie az tak




daleko. Co do przebiegu
zdarzenia jej zeznania
maja ograniczong wartosé
z uwagi na zaskoczenie
i doznany szok, jednak
z pewnoscia zdarzenie
nie przebieglo w
sposob przedstawiany
przez  oskarzonego a
polegalo na  naglym
ataku nozem, ktérym
bezwzglednie zadal jej
uderzenia. Nie  bylo
wowcezas zadnej kldtni
miedzy nimi a
pokrzywdzona pracowala
przy swoim stanowisku.
Pokrzywdzona
zaprzeczyla, aby noz
znajdowal sie w
pomieszczeniu  lakierni,
podala ze byl to
ich wspélny né6z, ktoéry
wczeSniej uzytkowali w
kuchni, przylegajacej do
pomieszczen
mieszkalnych. Nadmienié
nalezy, ze oskarzony
opisywat go jako néz, ktéry
lezal w pomieszczeniu,
gdzie mieli sprzeczke
i byl to "malutki
nozyk" (k. 79 o0.), co
zupelnie nie przystaje
do poczynionych ustalen.
Z zeznan pokrzywdzonej
wynika, ze taki noz
tam sie nie znajdowal.
Oskarzony niewatpliwie
celowo go przyniést na
hale produkcyjng w celu
zadania  pokrzywdzonej
obrazen. N6z ten byl
znacznych rozmiaréow (ok.
25 cm dhlugodci), o
szpiczastym ostrzu.

zeznania I. B.

Dano wiare, nie
stwierdzajac powodéw do




odmowienia
wiarygodnoSci.

zeznania J. M.

Dano nie

stwierdzajac powodow do

wiare,

odmowienia
wiarygodno$ci.

zeznania L. K.

Dano wiare, nie
stwierdzajac powodow do
odmowienia

wiarygodno$ci.

zeznania N. M.

Dano wiare, nie
stwierdzajac powodéw do
odmowienia

wiarygodno$ci.

zeznania R. G.

Dano wiare, nie
stwierdzajac powodéw do
odmowienia

wiarygodno$ci.

opinia bieglego z zakresu
medycyny

W pelhi dano wiare, jako
miarodajnej i
sporzadzonej. Wynika z
niej
obrazen ciala, tj. trzech
glebokich ran klutych
usytuowanych w gornej
czeSci brzucha i lewym
udzie. Wskaza¢ przy tym

rzetelnie

zakres doznanych

nalezy, ze pokrzywdzona
upadla na plecy i starala
sie broni¢, podkurczajac

nogi a zaistniale rany
lewego uda wydaja sie
by¢  raczej  skutkiem

godzenia w tulow przez
trzymajacego w prawym
reku n6z oskarzonego, nie
za§ ciosami mierzonymi
(dokumentacja
fotograficzna, k. 22 o. -
23). Biegly wskazal, ze
gleboko$c¢ ran wskazuje na
do$¢ znaczna sile ciosow

w udo




zadanych pokrzywdzonej.
Wskazal, ze glebokos$é
kanalu brzucha
wynosila ok 7 cm., zatem
przy takiej sile uderzenia i

rany

przy innym jego kierunku
n6z mogl penetrowaé do
jamy brzusznej w rejon
watroby. W ocenie sadu
dla rozmiaru zaistnialych
obrazen ciala znaczenie

korpulentna
pokrzywdzonej,
ktorej
nozem w

miala

budowa
w wyniku
uderzenie
brzuch nie penetrowalo
otrzewnej, wowczas skutki
zdarzenia mogly okazac
sie bardziej
powazne. Sg to jednak,
podobnie jak dokladny
przebieg kanaléw ran,
okoliczno$ci obiektywne,
niezalezne od
ktory  godzil
niebezpiecznym

dalece

zamiaru
sprawcy,
bardzo
przedmiotem ze znaczna
sita w okolice, gdzie
znajduja sie  wazne
dla czynnosci Zzyciowych
narzady.

dane o karalnosci

dokument urzedowy,

niekwestionowany

kwestionariusz
srodowiskowego

wywiadu

dokument urzedowy,

niekwestionowany

protokot badania

trzezwosci

dokument urzedowy,
niekwestionowany

protokol ogledzin

dokument urzedowy,
niekwestionowany

protokot zatrzymania

osoby

urzedowy,
niekwestionowany

dokument




protokot
rzeczy

zatrzymania

dokument urzedowy,

niekwestionowany

2.2.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I V.S.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Analiza zachowania
oskarzonego wskazuje
w  ocenie sadu w
sposéb  nie  budzacy

watpliwosci, ze oskarzony
V. S. powzial bezposredni

zamiar zabojstwa
pokrzywdzonej i wyczerpal
znamiona  przypisanego

mu przestepstwa z art. 13 §
1kk.wzb.zart.157§ 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. Zbieg
przepisbw ustawy ma w




tym przypadku charakter
rzeczywisty i powinien
znalez¢ odzwierciedlenie
w  kwalifikacji prawnej

czynu.

W  rezultacie rozpadu
zwigzku z pokrzywdzona
oskarzony  natarczywie
domagal sie, aby
zgodzila sie na jego
kontynuowanie, przy czym
jednoznacznie

werbalizowal grozby
pozbawienie  Zycia w
sytuacji, gdy sie na to nie
zgodzi. Jak sie okazalo,
nie byly to jedynie grozby,
gdyz w dniu 29 marca
2023 r. oskarzony, po
kolejnej rozmowie, kiedy
jednoznacznie

poinformowala go o
zakonczeniu ich relacji
wprawil sie w stan
nietrzezwoSci, po czym

zaatakowal
pokrzywdzona,  zadajac
obrazenia ciala,

kwalifikowane samoistnie
jako obrazenia na
czas powyzszej 7 dni
(art. 157 & 1 kk),
niemniej zamiarem swoim
obejmowal spowodowanie
skutku  S$miertelnego i
chcial jego zrealizowania,
o czym Swiadczy
uzbrojenie sie uprzednio
w  duzy, ostry noz,
ktory oskarzony specjalnie
w tym celu przyniost
i zadanie pokrzywdzonej
trzech ciosow, w tym w
tak krytyczng dla zycia
okolice, jak gobérna czes$c
brzucha. Spowodowane
rany byly glebokie
i zadane zostaly ze
znaczng  sila, jedynie




zbiegiem okoliczno$ci
pokrzywdzona nie doznala
krytycznych dla  zycia
obrazen. Wplyw na to
miala jej postawa obronna
a przede  wszystkim
postawa innych o0s6b,
ktore zdolaly powstrzymacé
oskarzonego, inaczej
zamiar ten by z pewnoscia
zrealizowal  (usilowanie
nieukonczone). W zaden
spos6b nie koresponduje
to Z twierdzeniem
oskarzonego, ze jego
celem Dbylo straszenie
pokrzywdzonej, ani tez
nie odpowiada
mechanizmowi  zadania
obrazen w wyniku
wymachiwania nozem.
Sposo6b dzialania
oskarzonego jest zreszta
utrwalony na
zabezpieczonym

monitoringu. W ocenie
sagdu wskazuje to na
zamiar zabojstwa, ktory
ma charakter bezposredni

i premedytowany.
Oskarzony podjat go
po przemysleniu i

juz  wczeéniej  grozil
zabojstwem. Jego
zachowania nic nie
tlumaczy. Pokrzywdzona
miala prawo  wedlug
swojego uznania
zakonczy¢ z nim zwigzek,
zwlaszcza kiedy naduzywal
alkoholu i bywal
agresywny, ale i nawet
bez takich powodow.
Niemniej, nie data
najmniejszych  przyczyn
do zaatakowania jej w
tak brutalny sposéb i
godzenia w jej zycie i
zdrowie. Zadne deklaracje
oskarzonego odno$nie




uczu¢ do pokrzywdzonej,

ani  jego  specyficzna

mentalno$¢ nie moga tego

usprawiedliwié.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4.KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,




Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
V.S. I I Wymierzajac

oskarzonemu kare sad
mial na uwadze znaczny
stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu, jak
i zawinienia oskarzonego.

uwadze
oskarzonego

w obecnosci

Mial na
dzialanie
innych

os6b i pod wplywem
alkoholu. OkolicznoSci te
przyjaé nalezy  jako
obcigzajace. Uwzglednil
rowniez zakres doznanych
przez pokrzywdzong
obrazen ciala, ktore

szczesliwie nie okazaly sie
bardzo dotkliwe i nie
wymagaly dlugotrwalego
leczenia, ani hospitalizacji.
Nie bylo to jednak
od oskarzonego zalezne,
gdyz dobrze
mogly okazaé¢ sie dalece
bardziej powazne a nawet

réwniez

$miertelne.

Sad wzigl pod uwage jako
okoliczno$ci lagodzace
uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego, ktory jest
juz czlowiekiem w
$rednim wieku i wzglednie

poprawny spos6b zycia
przed popeklieniem
przestepstwa. Oskarzony
wprawdzie okresowo
naduzywal alkoholu,
jednak zasadniczo




pracowat na swoje
utrzymanie, nie naruszal
porzadku prawnego i
nie jest w ocenie sadu
czlowiekiem w znacznym

stopniu
zdemoralizowanym.
Sad wzial rowniez

pod uwage stanowisko
pokrzywdzonej, ktora
o$wiadczyla na rozprawie,
ze wybacza mu jego
zachowanie (sad pouczyl
ja uprzednio o znaczeniu
takiej deklaracji), cho¢
jednocze$nie nie doszlo
miedzy nimi do
pojednania i nie zamierza
sie z nim kontaktowac.

w stosunku do
oskarzonego zastosowaé
nalezalo art. 4 § 1
k.k., albowiem czyn zostal
popeliony pod rzadem
ustawy wzgledniejszej,
przed wejSciem w zycie
w dniu 01.10.2023
r. zmian zaostrzajacych
odpowiedzialno§¢ karna,
w tym za czyn z art. 148 §
1k.k. poprzez podniesienie
dolnego zagrozenia karg
pozbawienia wolnosci, jak
tez w zakresie likwidacji
funkcji wychowawczej
kary. Wzigwszy pod uwage
okoliczno$ci okre$lone w
art. 53 k.k. sad wymierzy}
oskarzonemu kare 8
lat pozbawienia wolnoéci,
ktobra jest odpowiednia do
okoliczno$ci przestepstwa
i ustalonych okolicznos$ci

dotyczacych osoby
oskarzonego. Wywrze
odpowiedni skutek

wychowawczy i w zakresie
spolecznego




oddzialywania. W ocenie
sadu brak bylo podstaw
do wymierzenia
oskarzonemu kary w
wymiarze wnioskowanym,
tj. 15 lat pozbawienia
wolnosci, zatem w gornej
granicy kary pozbawienia
wolnoS$ci (w stanie
prawnym obowigzujacym
w  chwili popeknienia
czynu). Okoliczno$ci
przestepstwa nie
uzasadniaja tak surowego
wymiaru kary.

I1I

Na podstawie art. 41a §
114 kk 1 art. 43 §
1 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego $rodek karny
w postaci zakazu zblizania
sie do pokrzywdzonej
na odleglos$¢ mniejsza
niz 100 metréw oraz
zakazu kontaktowania sie
z wymieniong przez okres
lat 10, co jest uzasadnione
charakterem przypisanego
przestepstwa.

v

Na podstawie art. 46
§ 1 kk, na skutek
wniosku prokuratora
nalozono na oskarzonego
obowigzek  naprawienia
szkody poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonej
R. H. kwoty 10.000 2zl
tytutem zado$éuczynienia
za  krzywde. Rozmiar
doznanej  krzywdy w
postaci uszczerbku na
zdrowiu, cierpien i
psychicznych przezyé
doznanych przez
pokrzywdzona w wyniku
czynu w peli uzasadnia
zasadzenie powyzej kwoty.




5.nne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
1LV Na podstawie art. 63

§ 1 kk na poczet
kary  zaliczono  okres
rzeczywistego

pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 29 marca
2023 . (g. 20.30).

Na podstawie art. 230 §
2 k.k. nakazano zwrocié
dowody
zapisane w

oskarzonemu
rzeczowe
ksiedze przechowywanych
przedmiotéw tut. sadu pod
nr 23/23 (poz. 113 -9) z
uwagi na ich zbedno$¢ dla
dalszego  postepowania.
Dow6d w postaci noza
(poz. 2) podlega za$
przepadkowi, albowiem
shuzyt do popelnienia
przestepstwa (art. 44 § 2
k.k.).

6.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej instytucji przez
strone
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VI

Oskarzonego zwolniono
od kosztoéw postepowania
(art. 624 §&§ 1 k.pk),
albowiem nie ma majatku i

jest pozbawiony wolno$ci.

7.Podpis




