Sygn. akt VIRCa 204/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ewa Blesinska (spr.)
Sedziowie: SO Jolanta Biernat-Kalinowska

SO Aneta Szwedowska

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 18 Pazdziernika 2013 roku w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. G.

przeciwko T. G.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 20 maja 2013 roku

sygn. akt III RC 1101/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposdb, ze ustalone tam alimenty podwyzsza do kwoty po 1600 z}
(jeden tysiac sze$éset zlotych) miesiecznie, od 1 pazdziernika 2013 roku poczynajac;

II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

ITI. odstepuje od obcigzania pozwanego oplata sadowa od podwyzszonego roszczenia;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 40 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawczg.
Sygn. akt VI RCa 204/13

UZASADNIENIE

Powodka M. G. wniosta o podwyzszenie alimentéw zasadzonych na jej rzecz od pozwanego T. G. wyrokiem Sadu
Okregowego w Olsztynie w sprawie o sygn. akt VI RC 3134/05 z kwoty 800 zlotych miesiecznie do kwoty 3.000 zlotych
miesiecznie, platnych z géry do 15. dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami od daty platnoéci kazdej raty.
Ponadto wniosla o zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podala, ze od czasu ostatniego ustalenia wysokosci alimentéw jej koszty utrzymania wzrosly.
Studiuje obecnie w W.w zwigzku z czym ponosi m.in. koszty czesnego oraz czynszu najmu mieszkania. Wskazala,



iz z obowigzku alimentacyjnego pozwany wywiazuje sie wylacznie poprzez dokonywanie comiesiecznych wplat. W
pozostalym zakresie obowigzek ten spoczywa na matce powodki. Pozwany od 2005 roku przebywa i pracuje w W. B..
Jego mozliwoSci zarobkowe pozwalajg mu na placenie alimentéw w zgdanej wysoko$ci. Przez pewien okres, do marca
2012 r. dobrowolnie placil jej wyzsze alimenty w kwocie 1.000 zlotych.

Pozwany w odpowiedzi na pozew uznal powbdztwo do kwoty po 1.000 zlotych miesiecznie, w pozostalym zakresie
wnidst o jego oddalenie oraz o zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Jako uzasadnienie wskazal, iz nie jest w stanie zaspokaja¢ potrzeb powodki w kwocie wyzszej niz 1.000 zlotych
miesiecznie. Jego sytuacja finansowa nie jest tak dobra, jak zostalo to przedstawione w pozwie. Co miesigc przesyta
swojej schorowanej matce 500 zlotych. Zakwestionowal ponadto koszt najmu przez powddke mieszkania w W..
Podniésl, iz przez okres dwéch lat wynajmowala stancje z kolezankami, a obecnie zamieszkuje razem z chlopakiem.
Kosztow zwigzanych z najmem i uzytkowaniem mieszkania nie ponosi zatem sama. Ponadto zdaniem pozwanego
powddka moglaby podjaé prace, aby uzbieraé pieniadze na zaspokojenie swoich dodatkowych potrzeb.

Wyrokiem z dnia 20 maja 2013 r. wydanym w sprawie o sygn. akt III RC 1101/12 Sad Rejonowy w Olsztynie podwyzszyt
alimenty od pozwanego z kwoty po 800 zlotych miesiecznie zasadzonej wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z
dnia 29 grudnia 2006 r. w sprawie VI RC 3134/05, do kwoty po 1.200 zlotych, platnych do rak powodki do 15. dnia
kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku zwtoki w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od
dnia 18 wrze$nia 2012 r. (punkt I), w pozostalym zakresie powodztwo za$ oddalil (punkt IT) oraz odstapil od obcigzania
pozwanego kosztami sagdowymi (punkt III). Koszty procesu miedzy stronami wzajemnie zni6st (punkt IV). Wyrokowi
w punkcie I nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci oraz z urzedu klauzule wykonalnosci (punkt Vi VI)

Sad Rejonowy ustalil, iz powodka pochodzi ze zwigzku malzenskiego A. G. (1) z pozwanym T. G..

Wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 29 grudnia 2006 r. w sprawie o sygn. akt VI RC 3134/05 malzenstwo
rodzicéw powodki zostalo rozwigzane przez rozwod. Na mocy powyzszego wyroku wykonywanie wladzy rodzicielskiej
nad maloletnia woéwczas powddka powierzono matce maloletniej, ograniczajac rownoczeénie wladze rodzicielska
pozwanego do wgladu w wychowanie dziecka. Orzeczeniem tym Sad Okregowy zobowiazal oboje rodzicow do
ponoszenia kosztéw utrzymania i wychowania M. G., a udzial pozwanego w ponoszeniu tych kosztéw okreslil na
kwote 800 zlotych miesiecznie, platnych do ragk matki maloletniej z gory do 15. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktdrejkolwiek z rat, pozostalymi kosztami obcigzyl zas A. G. (1). Powddka
miala wowczas 15 lat i uczeszczala do III klasy gimnazjum, pozostawala pod opieka lekarza psychiatry z powodu
depres;ji.

Matka maloletniej pracowala woéwczas w (...) Sp. z 0.0. na stanowisku pracownika ds. windykacji i z tego tytulu
otrzymywala wynagrodzenie w wysokoSci 1.234,13 zlotych netto miesiecznie. Zamieszkiwala wraz z powddka w
mieszkaniu nalezacym do dziadka powdédki.

Pozwany przebywal wowczas na terenie Wielkiej Brytanii, gdzie wykonywal prace zarobkowa.

Powodka ma obecnie 22 lata i jest studentka VI semestru studiéw stacjonarnych pierwszego stopnia, w specjalnosci
reklama/projektowanie multimedialne w Wyzszej Szkole (...) w W.. Planowany termin ukonczenia nauki to 30
wrzeénia 2013 r. Za wskazane studia powodka oplaca czesne w wysokoéci 540 zlotych miesiecznie. Zamieszkuje w
wynajetym mieszkaniu, za ktére tytulem czynszu najmu oplaca kwote 800 zlotych brutto, lacznie za$ z oplatami
eksploatacyjnymi jest to kwota okolo 1.170 zlotych miesiecznie. Tytulem zakupu niezbednych sprzetéw na wskazang
stancje powodka uiécila kwote 553,91 zlotych. Powodka ponosi nastepujace miesieczne koszty utrzymania: oplata za
telefon komorkowy, ktorego miesieczny koszt to kwota 50 zlotych, 100 zlotych tytutem zakupu lekéw, kosmetykow i
§rodkow czystosScei, okolo 600 zlotych miesiecznie tytulem wyzywienia, 50 zlotych miesiecznie tytulem zakupu biletu
na komunikacje miejska, okolo 100 zlotych tytulem wydatkéw zwigzanych z edukacja, okolo 250 zlotych tytulem
oplat za bilety na trasie W. — O., O. — W.. Powodka otrzymuje od swojej babci kwote okolo 1.000 zlotych miesiecznie
oraz 1.000 zlotych miesiecznie od swojej matki A. G. (1). W 2012 r. powddka z prac dorywezych osiggnela dochod



w wysokoéci 192 zlotych. Powodka w zwigzku z odbywanymi studiami chcialaby zakupié sprzet komputerowy wraz
z oprogramowaniem, ktorego laczny koszt to kwota 11.581 zlotych. Po zakoniczeniu obecnych studiow chce podjaé
uzupekiajgce studia magisterskie w zakresie fotografii na Uniwersytecie (...), w zwigzku z tym chcialaby zakupié¢
sprzet fotograficzny za kwote 4.867 zlotych. Powddka podejmowala proby znalezienia pracy dorywczej, jednak ze
wzgledu na studia w systemie stacjonarnym nie mogta podja¢ zatrudnienia.

Matka powddki jest zatrudniona w (...)(...)w O.na stanowisku wychowawcy i z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie
zasadnicze w kwocie 1.743,95 zlotych netto. Ponadto wykonuje prace polegajaca na odbieraniu makulatury na
podstawie umoéw zlecenia i z tego tytutu osigga dochod w wysoko$ci 37.016,56 zlotych. Nadto najmuje ona mieszkanie
nalezace do jej rodzicow i z tego tytutu osigga dochod w wysokosci okolo 500 zlotych miesiecznie. Ponosi nastepujace
oplaty: 39 zlotych miesiecznie tytulem oplaty za Internet, 45 zlotych miesiecznie tytulem oplaty za telefon, okolo
150 zlotych miesiecznie tytulem splat kart kredytowych, 33,45 zlotych raz na dwa miesiace tytulem oplaty za gaz,
okolo 110 zlotych miesiecznie tytulem oplat za energie, 58,50 zlotych miesiecznie tytulem oplaty za telewizje kablowa,
51,70 zlotych miesiecznie tytulem oplaty za fundusz remontowy, okolo 350 zlotych miesiecznie tytulem czynszu za
mieszkanie. Splaca ona kredyt udzielony za zakup mieszkania, ktérego miesieczna rata wynosi okolo 915 zlotych.
Nadto splaca takze inny kredyt, ktérego rata wynosi okoto 154 zlotych. Ponadto splaca karte kredytowa nalezaca do
powddki. Na dzien 1 stycznia 2013 r. zaleglo$¢ wynosila 764,86 zlotych. Na utrzymaniu matka powodki ma takze 3-
letnig corke A. G. (2), ktéra wychowuje samotnie. Ojciec maloletniej A. G. (2)oplaca nianie, co stanowi koszt okolo 700
zlotych miesiecznie oraz oplaca corce terapie (integracje sensoryczng), ktorej koszt to kwota 240 zlotych miesiecznie.

Pozwany zamieszkuje obecnie na terenie Anglii i jest tam zatrudniony w przedsiebiorstwie (...) Ltd na stanowisku
kierowcy, zas stawka wynagrodzenia pozwanego to kwota 9,68 funtéw brytyjskich za godzine. Z tytulu zatrudnienia
otrzymuje wynagrodzenie w wysokosSci 356,30 funtéw tygodniowo. Pozwany zamieszkuje wraz z innymi osobami
w domu jednorodzinnym, partycypujac w sposéb proporcjonalny w oplatach z tym zwigzanych. Jego zobowigzania
przedstawiaja sie nastepujaco: 223,75 funtow miesiecznie tytulem oplaty za mieszkanie, 231,23 funtdéw rocznie
tytulem podatku od nieruchomosci, 67,61 funtéw raz na trzy miesiace tytulem oplaty za gaz, 21,20 funtéw raz na pét
roku tytutem oplaty za wode, 20,50 funtéw miesiecznie tytutem oplaty za telefon komérkowy, 9,41 funtéw miesiecznie
tytulem oplaty za telewizje, 10 funtéw miesiecznie tytulem oplaty za Internet, 428,55 funtéw raz na rok tytulem
ubezpieczenia samochodu, okolo 120 funtéw miesiecznie tytutem zakupu paliwa, okolo 65 funtéw miesiecznie tytulem
zakupu jedzenia, 35 funtéw miesiecznie tytulem oplaty za basen. Jest on wtascicielem 11-letniego samochodu marki V.
(...). Splaca kredyt, ktérego miesieczna rata wynosi 108 funtow. Wspomaga on takze swoja matke kwota 500 zlotych
miesiecznie.

Pozwany od momentu rozpoczecia przez powodke studiéw dobrowolnie placil na jej rzecz alimenty w podwyzszonych
kwotach po 1.000 zlotych miesiecznie. Zakupil ponadto powodce aparat cyfrowy oraz iphona. Gdy powodka
odwiedzala go w miejscu zamieszkania, pozwany kupowat jej prezenty w postaci ubran oraz perfum.

Zdaniem Sadu Rejonowego w ciagu ponad 6 lat, jakie minely od ostatniego orzeczenia ksztaltujacego $§wiadczenia
alimentacyjne, ktore pozwany zobowigzany jest uiszczaé na rzecz powo6dki, doszlo do istotnej zmiany stosunkow, ktora
uzasadnia podwyzszenie alimentéw, jednak nie do poziomu, w jakim zadala tego powodka.

Sad dostrzegl, iz powoddka z dziewczynki stala sie mloda kobieta, rozpoczela studia poza domem, w zwiazku z czym
wzrost koszt jej utrzymania. Ustalenie takich okolicznoSci jak wysoko§¢ wydatkdw na utrzymanie studenta w W.
opiera sie w gldbwnej mierze na faktach notoryjnych. Kazdy przecietny czlowiek posiadajacy minimalne dos§wiadczenie
zyciowe, obdarzony potomstwem, utrzymujacy sie z wlasnej pracy, robiacy zakupy — ma doskonala wiedze na temat
kosztoéw utrzymania rodziny. Prowadzenie szczegblowego postepowania dowodowego w tym zakresie jest zbedne.

Konieczno$¢ placenia wyzszych alimentéw uznal rowniez sam pozwany, ktéry od momentu rozpoczecia przez
powddke studiow dobrowolnie lozyl na nig alimenty w podwyzszonych kwotach po 1.000 zlotych miesiecznie,
kilkakrotnie za§ nawet ponad te kwote.



Sad Rejonowy podkreslit jednak, iz alimenty maja stuzy¢ zaspokajaniu jedynie usprawiedliwionych potrzeb osoby
uprawnionej, ktore sg $ciéle zwigzane z realiami ekonomicznymi w jakich Zyja strony i spoleczenistwo. Wskazal, ze
zasadzone juz alimenty w polaczeniu ze §wiadczeniami, jakie powddka otrzymuje od matki oraz babci wystarczaja na
zaspokojenie wszelkich jej usprawiedliwionych potrzeb.

Odnoszac sie do sytuacji finansowej pozwanego Sad Rejonowy wskazal, iz uzyskiwane przez niego dochody s3 z
perspektywy zarobkéw w Polsce stosunkowo wysokie, podkreslil jednak, iz pozwany ponosi rowniez proporcjonalnie
wyzsze wydatki stale zamieszkujgc na terenie Wielkiej Brytanii. Ponadto pozwany ma obecnie gorsze warunki
mieszkaniowe niz powodka, ktéra wynajmuje samodzielne mieszkanie, podczas gdy pozwany zmuszony jest do
wynajmowania jednego pokoju. Nadto pozwany wspiera finansowo swoja matke w kwocie 500 zlotych miesiecznie,
ktory to wydatek uznac nalezy za usprawiedliwiony. Zdaniem Sadu Rejonowego po odliczeniu naleznych zobowigzan,
pozwany dysponuje kwota, ktora pozwala na podwyzszenie alimentéw na rzecz powddki do kwoty 1.200 zlotych
miesiecznie. Kwota ta pozwoli w pelniejszy sposob zaspokoié¢ usprawiedliwione potrzeby powddki, nie pozbawiajac
jednoczeénie pozwanego Srodkow niezbednych dla utrzymania koniecznego siebie oraz swojej konkubiny, z ktéra
tworzy wspolne gospodarstwo domowe. Wziaé nalezy bowiem pod uwage, iz matka powodki réwniez powinna
partycypowaé w kosztach utrzymania powo6dki i podejmowac mozliwe dzialania, aby zaspokajac jej usprawiedliwione
potrzeby, z ktorego to obowigzku wywiazuje sie.

Sad Rejonowy wskazal ponadto, iz nie moze uznaé za zasadne wszystkich przedstawionych przez powddke wydatkow,
w szczegoOlnoSci na pomoce naukowe w postaci kursu fotografii, sprzetu komputerowego, czy tez obiektywu
fotograficznego za sume ponad 3.000 zlotych. Nie znajduja one bowiem odzwierciedlenia w uzasadnionych
potrzebach 22-letniej powddki. Ponadto wydatki na zakup wyposazenia stancji sa jednorazowe i nie moga by¢ brane
pod uwage przy ustalaniu comiesiecznych swiadczen alimentacyjnych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozylta powodka zaskarzajac go w czesci oddalajacej powddztwo, tj. punkt II. W
zlozonym $rodku odwolawczym zarzucila:

1. naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c.
poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposéb dowolny i niewszechstronny, a mianowicie:

a. uznanie, iz aktualna sytuacja pozwanego, w tym mozliwoéci zarobkowe oraz potrzeby M. G., pozwalaja na
przyznanie powddce alimentdéw w kwocie 1.200 zlotych miesiecznie, podczas gdy prawidlowa ocena mozliwosci
zarobkowych pozwanego, ktory osiaga dochdd miesieczny w wysoko$ci co najmniej 1.424 funtéw oraz aktualnej
sytuacji powodki, ktéra wskazuje, iz koszty utrzymania znacznie wzrosly, a takze matki powddki, ktora utracita
prace w Ochotniczych Hufcach Pracy, prowadza do konkluzji, iz doszlo do zmiany stosunkéw, ktéra uzasadnia
podwyzszenie alimentéw, a sytuacja pozwanego umozliwia bez uszczerbku dla utrzymania siebie na realizowanie
obowigzku alimentacyjnego w wysokoS$ci nie mniejszej niz 2.000 zlotych miesiecznie,

b. bezzasadne nie uznanie za usprawiedliwione potrzeb powodki, w tym dotyczacych zakupu sprzetu fotograficznego,
laptopa i tabletu niezbednego w dalszym ksztalceniu powodki,

c. uznanie za wiarygodne zeznan pozwanego oraz jego matki i w konsekwencji bledne przyjecie, by mozliwosci
zarobkowe pozwanego pozwalaja na uiszczenie alimentéw w wysoko$ci 1.200 zlotych, podczas gdy usprawiedliwione
potrzeby maloletniej i aktualne mozliwoéci finansowe powddki i jej matki nie pozwalaja na zaspokajanie
usprawiedliwionych potrzeb M. G.,

d. bledne ustalenie, ze matka powddki osiggala dochdd w wysokoéci 2.387,48 zlotych brutto, czyli 1.743,95 ztotych
netto, podczas gdy osiagane przez niag wynagrodzenie zasadnicze wynosilo ok. 1.500 zlotych netto,

e. bledne ustalenie, ze matka powddki osiaga dodatkowy doch6d z wynajmu mieszkania polozonego w O., mimo braku
dowodéw ku temu,



f. obraze przepisow prawa materialnego, to jest art. 135 § 1 k.r.o. poprzez bledne, nieuzasadnione i nie znajdujace
oparcia w materiale dowodowym ustalenie, iz alimenty w wysoko$ci 1.200 zlotych beda wystarczajace do zaspokojenia
kosztoéw utrzymania powodki, podczas gdy rzeczywiste koszty niezbedne do utrzymania M. G. wynosza nie mniej
niz 3.000 zlotych, a matka powodki nie jest w stanie bez uszczerbku dla siebie w pelni zaspokoi¢ te potrzeby, co
powodowaé powinno orzeczenie zobowigzania pozwanego do uiszczenia rat alimentacyjnych w wysokosci 2.000
zlotych miesiecznie.

Powolujgc sie na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane wyroku w pkt II poprzez zobowigzanie pozwanego
do lozenia alimentéw na rzecz powodki w kwocie 2.000 zlotych miesiecznie, zasadzenie od pozwanego na rzecz
powddki kosztéw postepowania alimentacyjnego wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
za instancje odwolawcza, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu wskazala m.in. ze pozwany otrzymuje wynagrodzenie w systemie tygodniowym. W zwiazku z tym, ze
miesiac ma wiecej niz 4 tygodnie, pozwany zarabia wiecej niz 1.424 funtéw miesiecznie, co w konsekwencji powoduje,
iz ma wyzsze niz przyjete w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku mozliwo$ci finansowe.

Skarzaca podniosta ponadto, iz sytuacja materialna jej matki ulegla pogorszeniu. Utracila bowiem zatrudnienie w
Ochotniczych Hufcach Pracy i od 1 lipca 2013 r. nie bedzie osiggala dochodoéw z tego tytulu.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie na jego rzecz od powddki kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze zaskarzony wyrok jest prawidlowy i jako taki powinien by¢ utrzymany w mocy, za$
apelacja pow6dki oddalona. Zdaniem pozwanego jego mozliwo$ci zarobkowe nie pozwalaja mu na placenie alimentow
w kwocie wyzszej niz ustalone zaskarzonym wyrokiem. Poddal pod watpliwo$é wysokosé kosztow mieszkania
ponoszonych przez powddke. Jego zdaniem nie mieszka ona bowiem sama, a poza tym moglaby wynajac tylko pokdj, a
nie cale mieszkanie albo nawet zamieszkaé w domu studenckim. Zakwestionowal réwniez przydatno$¢ zakupu sprzetu
komputerowego w kontekscie zmiany przez powddke kierunku studiéw.

Wskazal ponadto, ze kwota 356,30 funtéw tygodniowo nie jest stala kwota jego wynagrodzenia, lecz zawiera
wynagrodzenie za nadgodziny oraz prace w godzinach nocnych, ktore jest zmienne. Zwykle zarabia 330 funtow.

Podniobsl, ze w odpowiedzi na pozew pojawil sie blad w okresleniu wydatkoéw na jedzenie w kwocie 65 funtow jako koszt
miesieczny. Blad ten zostal skorygowany w piSmie przygotowawczym na kwote 260 funtéw miesiecznie, jednakze
powtdrzony zostal w uzasadnieniu wyroku.

Wskazal ponadto, iz umowa o prace matki powddki co roku konczy sie z dniem 30 czerwca i odnawia 1 wrze$nia.
Powodka celowo nie ujawnila tego faktu.

W toku rozprawy powodka ograniczyla zadanie do kwoty 1.600 zlotych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwata na uwzglednienie w przewazajacej czeSci.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w sprawie. Korekty wymagaja jedynie
okolicznoSci, ktére zmienily sie od czasu wydania zaskarzonego wyroku.

Po pierwsze zmniejszyly sie mozliwoSci zarobkowe matki powddki. Stracita ona bowiem dotychczasowa prace w
(..)w O.. Sad Okregowy nie dal wiary pozwanemu co do twierdzenia, iz jej umowa o prace co roku konczy sie
z dniem 30 czerwca i odnawia 1 wrze$nia. Brak jest ku temu dowoddéw, a takie rozwigzanie jawi sie jako malo



prawdopodobne. Ponadto, z za§wiadczenia z dnia 8 pazdziernika 2013 r. przedlozonego przez powodke wynika, iz jej
matka zarejestrowana jest jako osoba bezrobotna (k. 357).

Po drugie, z uwagi na problemy zdrowotne, powddka nie ukonczyla w terminie, tj. do 30 wrze$nia 2013 r., Wyzszej
Szkoly (...) w W.. Obrone pracy licencjackiej ma zaplanowang na styczen 2014 r. Do tego czasu bedzie musiala oplacac
czesne w wysokoéci 530 zlotych miesiecznie. Jednocze$nie podjela nauke na 2-letniej Akademii (...) na kierunku
sztuka operatorska. Czesne w tej szkole wynosi 470 zlotych. Od pazdziernika 2014 r., a zatem juz po ukonficzeniu nauki
w Wyzszej Szkole (...), zamierza podja¢ studia magisterskie na Uniwersytecie (...).

Jesli chodzi o wynagrodzenie pozwanego, to przyjmujac za prawdziwie jego twierdzenia, iz tygodniowo zarabia jedynie
330 funtow i tylko czasami udaje mu sie dorobié¢ wieksza kwote, co wynika z ograniczonej mozliwosSci pracowania w
godzinach nadliczbowych i nocnych, wskazaé nalezy, iz jego miesieczne wynagrodzenie wynosi co najmniej 1.433,85
funtéw (Srednio 52,14 tygodni w roku (365:7) x 330 funtéw = 17.206,20 funtéw : 12 miesiecy). Po odliczeniu
miesiecznych wydatkow pozwanego w kwocie 967,71 funtéw, na ktére skladaja sie 223,75 funtéw miesiecznie tytulem
oplaty za mieszkanie, 19,27 funtéw miesiecznie (231,23 funtéw rocznie) tytulem podatku od nieruchomoéci, 22,54
funtéw miesiecznie (67,61 funtéw raz na trzy miesiace) tytulem oplaty za gaz, 3,53 funtéw miesiecznie (21,20 funtéw
raz na p6l roku) tytulem oplaty za wode, 20,50 funtéw miesiecznie tytulem optlaty za telefon komoérkowy, 9,41 funtéw
miesiecznie tytulem oplaty za telewizje, 10 funtéw miesiecznie tytulem oplaty za Internet, 35,71 funtéw miesiecznie
(428,55 funtow raz na rok) tytulem ubezpieczenia samochodu, okolo 120 funtéw miesiecznie tytulem zakupu paliwa,
35 funtdéw miesiecznie tytulem oplaty za basen, 108 funtéw miesiecznie tytulem raty kredytu, 100 funtéw (ok. 500
zlotych) miesiecznie dla matki pozwanego oraz — zgodnie z zarzutem pozwanego podniesionym w apelacji — 260
funtéw miesiecznie na jedzenie, do dyspozycji pozostaje mu kwota 466,14 funtow, tj. 2.330,70 zlotych (przyjmujac
cene jednego funta w wysokoéci 5 zlotych).

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest
jeszcze w stanie utrzymad sie samodzielnie. Zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosSci zobowiazanego (art. 135 § 1 k.r.0.). W razie zmiany
stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. (art. 138 k.r.o.).

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawala co do zasady zasadno$¢ dochodzonego pozwem zadania. Pozwany
podnidst jedynie, iz zadanie podwyzszenia alimentéw do kwoty 3.000 zlotych, nastepnie ograniczonego w apelacji
do 2.000 zlotych, nie znajduje podstaw ani w jego mozliwoSciach zarobkowych, ani tez w uzasadnionych potrzebach
powodki. Uznal natomiast, ze kwota 1.200 zlotych, do jakiej alimenty zostaly podwyzszone zaskarzonym wyrokiem,
jest zasadna.

Zdaniem Sadu Okregowego podwyzszona kwota alimentéw jawi sie jednak jako nieco zbyt niska. Jako w pelni
zasadne uzna¢ nalezalo natomiast ostatecznie sformulowane zadanie powodki podwyzszenia jej do 1.600 zlotych
— w szczegblnosci majac na uwadze ustalenie nowych okoliczno$ci w postaci utraty pracy przez matke powodki,
nieukonczenia przez powodke uczelni w terminie, zamiar kontynuowania nauki na studiach magisterskich oraz
podjecia nauki na Akademii (...).

Tak ustalona kwota nie bedzie stanowila zbyt duzego obcigzenia dla pozwanego. Jak zostalo ustalone, dysponuje on
bowiem miesiecznie kwota ok. 2.330,70 zlotych. Po zaplacie alimentéw bedzie mu pozostawalo zatem ok. 730,70
zlotych (tj. ok. 146,14 funtow).

Jesli chodzi o uzasadnione potrzeby powodki, to uzna¢ nalezy, iz ksztaltuja sie ona na poziomie ok. 2.600 zlotych
(1.000 zlotych czesnego, ok. 600 zlotych na mieszkanie — uwzgledniajac, iz wynajmowanie calego mieszkania tylko
przez jedna osobe nie jest potrzeba uzasadniona — oraz ok. 1.000 zlotych na wyzywienie, ubranie, Srodki czystosci,
kosmetyki, koszty materialéw edukacyjnych, komunikacji miejskiej oraz dojazdéw do O.. Uwzgledniajac okolicznosé,
iz powodka cze$¢ swojego wolnego czasu spedza u matki w O., ktéra zapewnia jej wowczas wyzywienie i inne potrzeby,
jak réwniez to, iz matka powddki uzyskuje nizsze dochody niz pozwany, stusznym jest obciazenie jej obowiazkiem
alimentacyjnym w mniejszym zakresie. Sad nie moze natomiast bra¢ pod uwage okoliczno$ci, iz babcia powo6dki



przekazuje jej co miesigc pewne kwoty. Dopdki bowiem pozwanego i matke powddki staé jest na zaspokojenie jej
usprawiedliwionych potrzeb, dopéty obowiazek alimentacyjny babci nie powstaje. Srodki przekazywane sg zatem
dobrowolnie i w kazdej chwili moze sie to zmienic.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I. w ten sposob,
ze ustalone tam alimenty podwyzszyt do kwoty po 1.600 zlotych miesiecznie, poczynajac od 1 pazdziernika 2013 r.

W pozostalym zakresie, tj. co do zadania podwyzszenia alimentéw o kwote 400 zlotych do dnia 30 wrzeénia 2013 r.,
na podstawie art. 385 k.p.c., Sad apelacje oddalil. Okoliczno$ci, ktére legly u podstaw rozstrzygniecia zostaly bowiem
ujawnione dopiero na etapie postepowania odwolawczego.

Z uwagi na to, iz powddka wygrala postepowanie apelacyjne w przewazajacej czeSci, o kosztach procesu orzeczono
na podstawie art. 100 k.p.c. zasgdzajac od pozwanego zwrot wszystkich kosztéw procesu za II instancje poniesionych
przez powddke, tj. kwote 40 zlotych, stanowiaca koszt dojazdu do Sadu oraz powrotu do W..



