Sygn. akt VIRCa 210/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ewa Blesinska

Sedziowie: SO Jolanta Biernat-Kalinowska (spr.)

SO Aneta Szwedowska

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 18 Pazdziernika 2013 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa S. M.

przeciwko M. M., T. M. i K. M.

o obnizenie alimentéow

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 19 marca 2013 roku

sygn. akt III RC 493/12

zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I, IT, ITI o tyle tylko, Ze ustalone tam alimenty obniza z dniem 01 maja 2012 roku;
Sygn. akt VI RCa 210/13

UZASADNIENIE

Powdd S. M. wnibst o obnizenie alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 12 marca 2009 r. w
sprawie o sygn. akt VI RC 617/08 na rzecz pozwanych T. M. z kwoty 600 zlotych do kwoty 50 zlotych miesiecznie oraz
na rzecz M. M. z kwoty 600 zlotych miesiecznie do kwoty 100 zlotych miesiecznie, jak rowniez o obnizenie alimentéw
zasgdzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie o sygn. akt III RC 924/08 na rzecz pozwanej K. M.
z kwoty 500 zlotych do kwoty 100 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu wskazal, iz od dluzszego czasu jest osoba chora. Wykorzystal juz pelny okres zasitkowy wynoszacy
182 dni. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal pozwanemu prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego do dnia 31
lipca 2012 r. Na skutek dlugiej choroby dzialalno$¢ gospodarcza pozwanego nie przynosi dochodu. W miesiacach od
stycznia do marca 2012 r. strata z tego tytulu wynosila 19,31 zlotych. Obecnie pozwany nie ma $rodkéw na swoje
utrzymanie. Mieszka u swoich rodzicow, ktérzy pomagaja mu finansowo. Nie beda jednak w stanie nadal pomagaé
mu w splacie alimentow, poniewaz oboje sa emerytami z niezbyt duzymi uposazeniami. Pozwany positkowatl sie do
tej pory zgromadzonymi oszczednoSciami, ktore jednak juz sie wyczerpaly.



Pismem z dnia 16 listopada 2012 r. pozwany rozszerzyl powodztwo o zadanie zwrotu od pozwanej T. M. nadplaty
alimentéw za okres od czerwca do grudnia 2008 r. w wysoko$ci 10.500 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami badz o
zaliczenie powstalej nadplaty na poczet obecnych i przyszlych zobowigzan wobec pozwanej. Wskazal, iz przez siedem
miesiecy dobrowolnie przelewal na konto pozwanej kwote 1.500 zlotych tytulem alimentéw, podczas gdy pozwana nie
zaniechala prowadzonej przeciwko powodowi egzekucji komorniczej, otrzymujac w ten sposob nienalezne jej Srodki.

Pozwani nie wniesli odpowiedzi na pozew. W toku rozprawy M. M. i T. M. wniesli o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z dnia 19 marca 2013 r. wydanym w sprawie o sygn. akt IIT RC 493/12 Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od
powoda na rzecz pozwanych K. M., T. M. oraz A. M. tytulem obnizonych alimentéw kwoty po 300 zlotych miesiecznie
dla kazdego z nich, platnych do 10. dnia kazdego miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia
w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od 1 marca 2013 r. w miejsce alimentéw zasadzonych ww. wyrokami
(punkty I-III), w pozostalej czeSci zas powoddztwo oddalil (punkt IV). Odstapil od obcigzania stron kosztami sagdowymi
(punkt V). Wyrokowi w punktach I, II oraz III nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci oraz z urzedu klauzule
wykonalno$ci (punkty VI i VII).

Sad Rejonowy ustalil, ze pozwani M. M. oraz K. M. pochodza ze zwigzku malzenskiego powoda S. M. i pozwanej T. M..

Ostatnie rozstrzygniecie w przedmiocie alimentéw na rzecz K. M. nastgpilo na mocy wyroku Sadu Rejonowego w
Olsztynie z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt III RC 924/08. W wyroku tym Sad zasadzil od pozwanego
na rzecz pozwanej alimenty w kwocie po 500 zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 18 grudnia 2008 .

Powod zamieszkiwal wowczas w wynajetym pokoju, za ktory uiszezal tytulem czynszu najmu kwote 300 zlotych
miesiecznie. Prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza jako osoba fizyczna zajmujac sie obrotem artykutami biurowymi. W
sklad jego majatku wchodzily akcje o wartosSci okolo 25.000 zlotych, samoch6d marki F. (...) o warto$ci 4.000 zlotych.
Ponadto posiadal samochody zarejestrowane na jego firme — M. o wartoSci 200 zlotych, P. o warto$ci 500 zlotych
oraz F. o warto$ci okolo 3.000 zlotych. W 2008 r. osiagnat dochéd z tytulu prowadzonej dzialalnosci gospodarczej za
okres od stycznia do listopada w kwocie 52.360,56 zlotych. Jego konto firmowe bylo zajete w zwigzku z zaleglto$ciami
na laczna kwote okolo 15.000 zlotych. W poprzednich latach jego dochody byly wyzsze i wynosily odpowiednio za
2006 r. kwote 250.000 zlotych, za$ za rok 2007 kwote 75.000 zlotych. W 2006 r. osiagnal takze dodatkowych doch6d
z inwestycji gieldowych rzedu 30.000 zlotych, jednak w 2007 r. z tego samego tytulu poniost strate w wysokoéci
104.863,29 zlotych.

Uiszczal wowczas T. M. kwote 1.500 zlotych miesiecznie tytulem zabezpieczonych na czas postepowania rozwodowego
roszczen alimentacyjnych.

K. M. miala wowczas 19 lat i uczeszczala do ITI klasy Liceum Ogdlnoksztalcacego. Z powodu sytuacji rodzinnej cierpiata
na zaburzenia lekowe objawiajace sie obnizong aktywnoS$cia spoleczng, narastajagcym niepokojem, bezsennoscia,
przygnebieniem. Stany lekowe nie pozwalaly jej na uczeszczanie do szkoly i nauke. Wskutek stabego wyniku podczas
egzaminu maturalnego pozwana nie dostala sie na studia wyzsze. Rozpoczeta edukacje indywidualng, korzystajac
rowniez z korepetycji, ktérych koszt wynosit 100 zlotych. Byla utrzymywana przez matke.

Matka K. T. M. do kwietnia 2008 r. pracowala w spolce cywilnej, ktorej wspolnikami byla ona oraz powod. Prowadzila
tez dzialalnos¢ gospodarcza pod wlasnym nazwiskiem. W p6zniejszym czasie zarejestrowala sie jako osoba bezrobotna
i pobierala zasitek w wysoko$ci 480 zlotych miesiecznie. Cierpiala na depresje. Nie posiadala woéwczas oszczednosci.
Miala na utrzymaniu réwniez maloletniego M. M., ktory mial wowcezas 16 lat i uczeszczal do liceum. Chodzil na sitownie
oraz uczyl sie gry na gitarze, za ktore lacznie oplaty wynosily 250 zlotych miesiecznie. Pozwana T. M. ponosita oplaty
zwiazane z utrzymaniem domu w kwocie okolo 1.200 zlotych miesiecznie.



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 17 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt II K 922/08 oraz Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt VI Ka 341/09 powdd zostal prawomocnie
skazany za znecanie sie psychiczne i fizyczne nad zong i dzie¢mi.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie o sygn. akt VI RC 617/08 rozwigzano
przez rozwdd z winy powoda malzenstwo T. M. oraz S. M.. Sad powierzyl wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad
maloletnim wéwczas pozwanym M. M. oraz obciazyt oboje rodzicow kosztami jego utrzymania i z tego tytulu zasadzil
od powoda na rzecz maloletniego pozwanego alimenty w kwocie po 600 zlotych miesiecznie. Nadto Sad zasadzit na
rzecz pozwanej T. M. alimenty w kwocie po 600 zlotych miesiecznie.

Pozwana T. M. byla wowczas osoba bezrobotna z prawem do zasitku w kwocie 492 zlotych. Poszukiwala pracy. Razem

z dzieémi mieszkala w domu o powierzchni 300 m?, ponoszac koszty jego utrzymania, ktore w zaleznoéci od pory roku
ksztaltowaly sie na kwote od 800 zlotych do 1.500 zlotych.

Powdd nadal prowadzil dzialalno$é gospodarcza w zakresie sprzedazy i serwisu urzadzen biurowych. Posiadal znaczne
lokaty terminowe, od 10 lat obracal papierami warto$ciowymi. Jego miesieczny doch6d wynosil wowczas okoto 8.000
zlotych. Z informacji o przychodach z innych zrodel wystawionej przez (...) S.A. wynikalo, ze w 2008 r. powdd poniost
strate w wysokoéci ponad 500.000 zlotych. Nadal ponosil koszt w wysokoSci 300 zlotych tytulem czynszu najmu
pokoju, oplacat takze abonament za internet i telefon komoérkowy syna stron.

Na mocy ugody z dnia 24 stycznia 2011 r. zawartej przed Sadem Rejonowym w Olsztynie w sprawie I Ns 992/10
T. M. i S. M. dokonali podzialu majatku wspolnego w ten sposéb, ze pozwana otrzymala wlasno§é nieruchomoscei

zabudowanej domem o powierzchni 541 m® polozonej przy ul. (...) w O. wraz z wyposazeniem domu oraz samoché6d
F. (...). Na wylaczna wlasno$¢ powodowi przyznano stanowiacy odrebng nieruchomo$¢ lokal mieszkalny polozony
przy ul. (...) w O. oraz nieruchomo$¢ zabudowana garazem, jak réwniez wlasno$¢ nieruchomosci rolnej o powierzchni

0,5014 ha polozonej w M., nieruchomo$é¢ niezabudowang o powierzchni 713 m® polozong w R., nieruchomoéé
zabudowang garazem potozong w O., przy ul. (...). Pow6d otrzymal tez papiery warto$ciowe, Srodki finansowe
znajdujgce sie na rachunku maklerskim, samocho6d osobowy marki F. (...) oraz F. (...), jak rowniez prawa majatkowe
i niemajatkowe wynikajace z prowadzonej przez niego dzialalnoéci gospodarczej pod firma (...), Agencja Handlowo
— Ustlugowa oraz (...) s.c. oraz $rodki zgromadzone na rachunku firmy (...). Na mocy ugody powdd zobowigzatl sie
zaplaci¢ na rzecz T. M. kwote 500 zlotych.

Obecnie T. M. nadal jest osobg bezrobotna. W dniu 30 pazdziernika 2009 r. utracila prawo do zasitku. W 2011 r. nie
deklarowala przychodu. Nadal poszukuje pracy, handluje przetworami, ktére samodzielnie sporzadza.

Pozwana K. M. ma obecnie 23 lata, jest studentka III roku, na kierunku ogrodnictwo. Od 18 stycznia 2012 r. przebywa
na urlopie zdrowotnym, spowodowanym depresja, ktory koniczy sie w pazdzierniku 2013 r. Oczekuje ona na wyjazd
do o$rodka w celu odbycia leczenia. Zamieszkuje wraz z matka i znajduje sie na jej utrzymaniu. W 2010 r. pracowala
wykonujac sztuczna bizuterie. Uzyskata doch6d w kwocie 937 zlotych. Obecnie z uwagi na stan zdrowia nie wykonuje

pracy.

Pozwany M. M. ma obecnie 20 lat i jest studentem I roku na kierunku informatyka (...) w O.. Nie ma wlasnych
dochodéw.

Oboje pozwani noszg okulary, ktérych koszt pokryla matka T. M..

Powdd do 2 lutego 2012 r. przebywat na zasitku chorobowym z tytulu niezdolno$ci do pracy z powodu choroby.
Obecnie orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS otrzymuje Swiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 800 zlotych, ktore
poczatkowo przyznano mu do dnia 31 lipca 2012 r. Cierpi na zaburzenia depresyjne i lekowe, nadci$nienie tetnicze,
a takze zespot bélowy kregoslupa w odcinku szyjnym. W okresie od 18 listopada do 11 grudnia 2012 r. przebywal
rehabilitacje lecznicza w sanatorium uzdrowiskowym.



Powdd nie zawiesil prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej ze wzgledu na to, iz fakt ten skutkowalby utrata
prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego.

W 2011 r. powdd z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej uzyskal dochéd w kwocie 30.767,08 zlotych. W
okresie od stycznia do wrze$nia 2012 r. dzialalnoé¢ ta przyniosla strate w wysokosci 401,81 zlotych. Zaprzestal on
obrotu papierami warto$ciowymi. Po podziale majatku zakupil dwa samochody o lacznej wartosci 5.600 zlotych.
Jeden z nich uzytkuje pozwany M. M..

Powdd ponosi nastepujace wydatki: 9o zlotych miesiecznie na zakup lekow oraz 600 zlotych miesiecznie tytulem
czynszu.

Ostatnie orzeczenie o niezdolnoS$ci do pracy powoda zostalo wydane w dniu 17 stycznia 2013 r. i jest wazne na okres
do konca marca 2013 r.

W okresie od czerwca do grudnia 2008 r. pow6d dobrowolnie wplacal na konto powddki kwoty po 1.500 zlotych
miesiecznie, pomimo tego, iz wobec niego toczylo sie postepowanie egzekucyjne, w ktérym tytulem wykonawczym
bylo postanowienie Sadu Okregowego w Olsztynie o zabezpieczeniu roszczen alimentacyjnych. W okresie p6zniejszym
za$ domagal sie od pozwanej T. M. zwrotu wskazanych kwot.

Wobec T. i S. M. toczy sie postepowanie egzekucyjne na podstawie tytuldw egzekucyjnych wystawionych przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w O.. Suma zalegloéci na dzien 14 sierpnia 2012 r. wynosila 5.205,90 zlotych
naleznoSci gléwnej oraz 2.560,51 zlotych odsetek.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie I C 702/11 zasadzono od S. i T. M.
solidarnie na rzecz Wspolnoty Mieszkaniowej (...) przy ul. (...) w O. kwote 12.215,17 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami. Nadto w rzeczonym wyroku zasadzono od powoda S. M. na rzecz wymienionej Wspdlnoty Mieszkaniowej
kwote 2.988,76 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami.

Sad Rejonowy uznal, iz mozliwoéci platnicze powoda obnizyly sie wydatnie, co uzasadnia obnizenie alimentéw.
Okoliczno$é ta stanowi bowiem zmiane stosunkoéw, o jakiej mowa w art. 138 k.r.o. Sad wskazal, iz niezdolno$¢
do pracy powoda zostala potwierdzona urzedowym dokumentem w postaci orzeczenia uprawnionego lekarza
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych. Co wiecej, w ostatnim okresie przed przej$ciem na zasilek chorobowy dzialalnoéé
gospodarcza prowadzona przez powoda przynosila straty. Wbrew twierdzeniom pozwanej T. M. brak jest podstaw
do przyjecia, iz powod ma mozliwosé uzyskiwania §rodkéw finansowych z gry na gieldzie papieréw warto$ciowych.
Dochéd ten jest bowiem spekulatywny, a ponadto powdd nie posiada niezbednych w celu dokonania inwestycji
srodkow.

Sad mial jednak na uwadze réwniez trudna sytuacje pozwanych.

Obie pozwane cierpia na schorzenia powaznie utrudniajace ich funkcjonowanie spoleczne, w tym takze w sferze
zarobkowej. Podkreslil, iz problemy zdrowotne nie sa bez zwigzku z Zyciem rodzinnym, wine za rozpad ktdrego
przypisano powodowi.

Pozwany M. M. rozpoczal dopiero studia dzienne i nie ma wlasnych dochodéw.

Sad uwzglednil ponadto majatek, jaki pozwany otrzymat w wyniku podzialu majatku bylych malzonkéw, przede
wszystkim w postaci wartoSciowych nieruchomosci, ktére — pomimo przej$ciowych trudnos$ci — bedzie mogt sprzedac.

Celem dodatkowej ochrony interesoéw pozwanych, dla ktérych obnizenie alimentéw do kwoty po 300 zlotych
miesiecznie i tak jest bardzo dotkliwe, Sad Rejonowy zasadzil obnizone alimenty dopiero od miesiaca, w ktorym
wydano wyrok.



Jedli chodzi o zadanie zasadzenia na rzecz powoda od T. M. kwoty 10.500 zlotych, Sad Rejonowy uznal, iz nie
zastugiwalo ono na uwzglednienie. Sad zastosowal do jego oceny przepisy regulujace instytucje bezpodstawnego
wzbogacenia. Uznajac, iz wplacone przez powoda kwoty byly $wiadczeniami dobrowolnymi, ponad wysoko$é
zasgdzonych alimentéw, nie mozna je potraktowac jako Swiadczenia nienalezne w rozumieniu art. 410 § 1 k.c.
Jedyna formg obrony przed egzekucja, o ktérej powod wiedzial, bylo wowczas powodztwo o czeéciowe pozbawienie
wykonalno$ci tytulu wykonawczego. Wplaty powoda bylty dokonywane przez dtuzszy czas, w ktérym wiedzial on o
wszczetym postepowaniu egzekucyjnym i pozwana miala prawo traktowa¢ je jako wplaty dobrowolne na potrzeby
rodziny. Stad tez zuzycie przekazanych $§rodkoéw na 6wczesne potrzeby rodziny nalezy uznaé za usprawiedliwione i
powodujace, niezaleznie od innych podstaw prawnych, wygaéniecie obowiazku zwrotu korzysSci — zgodnie z art. 409
k.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd zaskarzajac go w czesci dotyczacej terminu obowiazywania obnizonych
alimentéw na rzecz pozwanych, tj. od dnia 1 marca 2013 r.

W zlozonym $rodku odwolawczym zarzucit Sadowi przewleklo$¢ postepowania. Wskazal, iz Sad Rejonowy
potrzebowal prawie roku na rozpatrzenie tak prostej i dobrze udokumentowanej sprawy. Sad przewlekajac sprawe
nadmiernie wydat wyrok z datg jej zakonczenia, co — zdaniem skarzacego — jest dla niego krzywdzace.

W oparciu o powyzsze zarzuty powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez korekte terminu poczatkowego
obowiazywania obnizonych alimentéw na dziei 1 maja 2012 r.

Pozwani w toku rozprawy apelacyjnej wniesli o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie w calo$ci.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji prawidlowo oraz dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe,
dokonujac trafnej ich oceny zgromadzonych dowodéw. Ocena wiarygodno$ci i mocy dowodow zostala
przeprowadzona w granicach przystugujacej Sadowi I instancji z mocy art. 233 § 1 k.p.c. swobody osadu. Ustalenia
te i oceny Sad Okregowy przyjmuje za wlasne, zwracajac uwage, iz nie ma wobec tego potrzeby procesowej
przeprowadzania na nowo oceny kazdego ze zgromadzonych dowodow, a wystarczy odniesc sie do tych ustalen i ocen,
ktore zostaly zakwestionowane w apelacji. (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2007 r. II CSK
18/07)

Na wstepie zauwazy¢ wypada, iz wyrok Sadu I instancji zostal zaskarzony jedynie w niewielkim zakresie, tj.
co do poczatkowego terminu obowigzywania obnizonych alimentéw. W zwigzku z tym Sad Okregowy rozwazal
prawidlowo$¢ zaskarzonego wyroku rowniez jedynie w tym zakresie.

Nie ulega watpliwosci, iz okoliczno$ci, ktore legly u podstaw orzeczenia o obnizeniu przyslugujacych pozwanym
alimentéw istnialy juz w chwili wniesienia pozwu. Nalezy domniemywaé, iz powdd, wnoszac pozew w niniejszej
sprawie, domagal sie obnizenia alimentow od tej wlasnie chwili, nie za$ od chwili wydania orzeczenia w tym zakresie.
Tym bardziej, iz nigdy nie mozna precyzyjnie przewidziec, ile postepowanie bedzie trwalo.

Nadmieni¢ w tym miejscu wypada, iz — wbrew twierdzeniom powoda — zarzut przewlekloici postepowania jest
watpliwy. W niniejszej sprawie odbyly sie trzy terminy rozpraw. W dniu 6 wrzesnia 2012 r. Sad wystuchatl strony
informacyjnie, zwrdécil sie o nadestanie akt sprawy o podzial majatku stron oraz zobowigzal powoda do zlozenia
kopii deklaracji podatkowych i zaswiadczenia o stanie konta w domu maklerskim. W dniu 11 paZdziernika 2012
r. wyznaczony zostal termin kolejnej rozprawy na dzieh 4 stycznia 2013 r. Z nalozonego na powoda obowiazku
przedlozenia dokumentéw wywiazal sie on dopiero 24 pazdziernika 2012 r. Pismem z dnia 16 listopada 2012 r. powdd
rozszerzyt powoddztwo. Jego braki zostaly uzupelnione dopiero w dniu 21 grudnia 2012 r., kiedy to wydane zostalo
postanowienie o zwolnieniu go od oplaty od nowego zadania. Na rozprawie w dniu 4 stycznia 2013 r. Sad dopuscil



dowdd z przestuchania stron oraz odroczyl rozprawe na dzien 8 marca 2013 r., zobowiazujac powoda do przedlozenia
kopii aktualnej dokumentacji lekarskiej ztozonej do ZUS. W dniu 8 marca 2013 r. Sad zamknal rozprawe. Ogloszenie
wyroku nastapilo w dniu 19 marca 2013 1.

Majac powyzsze na uwadze nie mozna zarzuci¢ Sgdowi Rejonowemu, iz wyznaczal zbedne terminy rozpraw. Odleglosci
czasowe miedzy nimi wynikaly natomiast z iloSci rozpoznawanych spraw przez danego sedziego oraz koniecznoSci
rozpatrywania ich zgodnie z kolejno$cia wplywu. Jedynie nadmierne odstepstwa od czasu koniecznego do wykonania
okreslonych czynnosci sagdowych, prac i procedur moglyby za$ zosta¢ uznane za tworzace stan nieuzasadnionej zwloki.

Sad Rejonowy nieprawidlowo jednak, przy ustalaniu terminu poczatkowego obowigzywania obnizonych alimentéw,
pokierowat sie checig ochrony intereséw pozwanych, dla ktérych orzeczenie to mogloby by¢ dotkliwe. Zdaniem
Sadu Okregowego brak jest podstaw dla takiego rozstrzygniecia. Mogloby ono zapa$¢ w oparciu o art. 5 k.c., przy
uznaniu, iz orzeczenie zgodne z zgdaniem powoda byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Zgodnie ze
wskazanym przepisem nie mozna bowiem czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory bylby sprzeczny z tymi zasadami.
Oddalenie powodztwa na podstawie art. 5 k.c. powinno jednak mie¢ miejsce wyjatkowo, gdy z okoliczno$ci sprawy
wynika, iz konkretne, zindywidualizowane zasady wspdlzycia spolecznego moglyby przez jego uwzglednienie zostaé
naruszone. W realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do takiego ustalenia. W momencie wniesienia pozwu
obowiazki alimentacyjne powoda wobec pozwanych byly nizsze, niz wynikato to z wyrokow ustalajacych ich wysoko$é.
Mozliwoéci finansowe pozwanego nie pozwalaly mu na placenie alimentéw w zasadzonych wcze$niej wysokoSciach.
Zrealizowanie prawa do zadania ich obnizenia uznaé nalezy za prawnie dopuszczalne i poprawne pod wzgledem zasad
wspoOlzycia spolecznego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I, IT
i III w ten sposoéb, ze ustalone tam alimenty obnizyl z dniem 1 maja 2012 r.



