Sygn. akt VI RCa 366/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Piorkowska

Sedziowie: SO Aneta Szwedowska (spr.)

SR del do SO Grzegorz Olejarczyk

Protokolant: sekr. sad. Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2014 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletnich E. C.i M. C. (1)reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa K. D.
przeciwko M. C. (2)

o alimenty

na skutek apelacji maloletnich powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach

z dnia 4 listopada 2013 roku

sygn. akt III RC 199/13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zasadzone tam alimenty podwyzsza do kwoty po 600 z}
(szeSéset zlotych) miesiecznie na rzecz maloletniego E. C.i po 500 zl (piecset zlotych) miesiecznie na rzecz maloletniej
M. C. (1), facznie 1100 zl (tysiac sto zlotych) miesiecznie.

II. W pozostalej czedci apelacje oddala.
III. Koszty postepowania za instancje odwolawcza miedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt VI RCa 366/13

UZASADNIENIE

K. D., dzialajaca w imieniu maloletnich powodéw E.i M. C. (1), domagala sie zasadzenia od pozwanego M. C.
(2)alimentéw w kwocie 1.500 zl miesiecznie na kazde z dzieci, poczynajgc od dnia 01 lipca 213 r., ptatnych do 10 dnia
kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie op6Zznienia w zaplacie ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu wskazala, ze maloletni sg dzie¢mi pozwanego. Maloletni E. uczeszcza do klasy III gimnazjum,
za$ maloletnia M.do klasy IV szkoly podstawowej. Dzieci majg liczne zainteresowania i uczestnicza w zajeciach
pozaszkolnych. Ponadto szybko rosna oraz wymagaja czestej zmiany garderoby i butéw. Doch6d pozwanego wynosi
4.500 zl miesiecznie. Ponadto M. C. (2)wystawil na sprzedaz dwie nieruchomosci. Matka dzieci leczy sie w W.na szybka



meczliwo$¢ mie$ni. Uprawniona jest do renty inwalidzkiej w wysokoéci 717 z} i otrzymuje zasitek opiekunczy w kwocie
143 zL Na leki wydaje 150 zl.

Pozwany uznal powodztwo do kwoty 300 zl tytulem alimentéw na rzecz kazdego z powodow i wnidst o oddalenie
zadania w pozostalym zakresie.

W uzasadnieniu podal, ze stara sie zapewni¢ dzieciom $rodki niezbedne do zaspokojenia ich podstawowych i
usprawiedliwionych potrzeb. Ponosi wydatki zwiazane z utrzymaniem domu, w ktérym zamieszkuje wraz z dzie¢mi i
ich matka. Kwota dochodzonych alimentow jest wygérowana. Zrédlem jego dochodéw sa naleznoéci, jakie otrzymuje
tytulem czynszu za wynajem dwbch pomieszczen w budynku znajdujacym sie w B. przy ulicy (...) w wysokoéci 1.500
z} miesiecznie.

Sad Rejonowy w Bartoszycach wyrokiem z dnia 4 listopada 2013 r. zasadzil od pozwanego M. C. (2)na rzecz
maloletnich powodéw E. C.i M. C. (1)alimenty w kwocie po 350,00 zlotych miesiecznie na kazde z nich, lacznie 700,00
zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 1 wrze$nia 2013 r. platne do 10 dnia kazdego miesigca z gory, z ustawowymi
odsetkami wynikajacymi z art. 359 § 3 k.c. na wypadek op6znienia w zaplacie ktérejkolwiek z rat, do rak matki K.
D.; oddalit powodztwo w pozostalej czesci; odstapit od Sciggniecia od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa oplaty
sadowej, od ktérej powodowie zwolnieni byli z mocy ustawy; wyrokowi w punkcie zasadzajacym alimenty nadal rygor
natychmiastowej wykonalno$ci i klauzule wykonalnosci.

Sad ten ustalil, Ze maloletni E. C.urodzony (...)i M. C. (1)urodzona (...)sa dzieémi K. D.i pozwanego M. C. (2). Rodzice
maloletnich powodéw nie pozostaja w zwigzku malzenskim. Wraz z dzieémi zamieszkujg razem, ale prowadza odrebne
gospodarstwa domowe. Maloletni powod E. C.ma (...)lat i jest uczniem klasy (...)gimnazjum, za§ matoletnia powddka
M. C. (1)ma (...)lat i jest uczennicg klasy (...)szkoly podstawowej. Dzieci sa w zasadzie zdrowe, chociaz u maloletniego
syna pozwanego zdiagnozowano skrzywienie kregoshupa, za$ corka potrzebuje aparatu ortodontycznego i pozostaje
pod opieka ortodonty. W zwigzku z tym jej matka pokrywa koszty przejazdéw do ortodonty do K.. Ponadto potrzebuje
srodkoéw finansowych na zakup maloletnim podrecznikow, przyboréw szkolnych, obuwia, odziezy, finansowanie
skladek szkolnych. Caly ciezar wychowania maloletnich powod6éw spoczywa na ich matce. To przedstawicielka
ustawowa maloletnich powodéw utrzymuje kontakt ze szkola. Pozwany jest wlascicielem budynku mieszkalnego
polozonego w B.przy ulicy (...), w ktérym zamieszkuje wraz z dzie¢mi i partnerka. Wynajmuje dwa pomieszczenia i z
tego tytutu otrzymuje 1.000 zt czynszu. Jest ponadto wlascicielem nieruchomosci polozonej w S.po bylej mleczarni.
Nieruchomo$¢ ta zabudowana jest domem jednorodzinnym i zakladem. Obecnie nie jest ona uzytkowana, a pozwany
stara sie ja wydzierzawié. Ponadto dzierzawi 10 ha gruntéw rolnych. Pozwany M. C. (2)ponosi wszystkie koszty
zwigzane z oplatami za dom, tj. za ogrzewanie budynku placi 2.700 zl rocznie, za energie elektryczna — 150 — 300
z} miesiecznie, Internet — 70,55 zl miesiecznie, gaz — 150 — 200 zl miesiecznie, wode — 120 zl miesiecznie, wywbz
nieczystoSci — 30 zl miesiecznie, podatek od nieruchomosci — 800 zt rocznie, ubezpieczenie spoleczne — 131 zl
miesiecznie, podatek — 128 zl miesiecznie, podatek od nieruchomosci potozonej w S.— 5.832 zl rocznie i za uzytkowanie
wieczyste nieruchomosci — 1.400 zl rocznie. Pozwany przeszedl dwie operacje na przepukline. Moze by¢ zatrudniony
jedynie przy pracach niewymagajacych wiekszego wysitku. W przeszlosci, tj. do 1997 r. prowadzil dzialalnosé
gospodarcza (prowadzenie restauracji). Nie ma innych dzieci na utrzymaniu. W T.posiada dom odziedziczony po
rodzicach. Ponadto ulokowal kwote 100.000 zt w funduszu inwestycyjnym. W zwigzku ze spadkiem cen akcji warto$é
tych aktywow ulegla zmniejszeniu. Matka matoletnich powodéw K. D.cierpi na schorzenie neurologiczne — meczliwo$é
mies$ni. W zwigzku z tym pobiera stalg rente z tytulu niezdolnoSci do pracy w wysokosci 717,35 zl miesiecznie. Z uwagi
na stan zdrowia nie moze pracowac. Pozostaje pod opieka Porani Chor6b Miesni w W.. Na zakup lekow wydaje 200
zl miesiecznie. Zostala uznana za osobe niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym. Pobiera zasilek pielegnacyjny
w wysokoSci 142 zl miesiecznie i zasilki rodzinne na dzieci w lacznej wysokoéci 218 zl miesiecznie. Korzysta takze
z pomocy opieki spolecznej, skad we wrzesniu i pazdzierniku 2013 r. otrzymala zasilki okresowe w wysokoéci po
212 7z}l i zasilek na zywno$¢ w wysokoéci 60 zl. Matka maloletnich powodow zlozyla wnioski o przyznanie dzieciom
stypendiéw socjalnych i w zwigzku z tym przyznano im $wiadczenia w wysoko$ci po 212 zl miesiecznie na dziecko
za okres od wrzesnia do grudnia 2013 r. i w wysoko$ci 83 zl na dziecko za okres od stycznia do czerwca 2014 r. W



sierpniu 2013 r. matka maloletnich powodéw K. D.zwroécila sie do Burmistrza Miasta B.o przyznanie jej mieszkania
z zasobdw lokalowych miasta.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zastuguje jedynie na czeSciowe
uwzglednianie.

Bioragc pod uwage sytuacje majatkowa ojca maloletnich powodéw, jego mozliwosci zarobkowe oraz potrzeby
maloletnich E. C.i M. C. (1), Sad ustalil obowiazek alimentacyjny pozwanego na rzecz dzieci na kwote po 350 zl
miesiecznie na kazde z nich, poczynajac od dnia 01 wrze$nia 2013 r. Zasadzone od pozwanego na rzecz maloletnich
powodow alimenty w kwocie po 350 zl miesiecznie pozostaja w zakresie mozliwoéci platniczych i zarobkowych
pozwanego M. C. (2). Wprawdzie pozwany przeszedl w ostatnim okresie dwie operacje przepukliny, ale nie wykazal,
aby obecnie istnialy przeciwwskazania medyczne do wykonywania pracy zarobkowej. W ocenie Sadu pozwany
jest w stanie podjaé¢ jakiekolwiek zatrudnienie i placi¢ alimenty w zasadzonej wysoko$ci. Podkreélenia wymaga
fakt, ze ma on do$wiadczenie zawodowe, gdyz uprzednio prowadzit dzialalnoé¢ gospodarcza, w tym zajmowal sie
prowadzeniem restauracji. Ustalajac raty alimentacyjne Sad mial na wzgledzie fakt, ze pozwany posiada znaczny
majatek (nieruchomosci polozone w S.i B.), dzierzawi 10 ha gruntéw rolnych i ma oszczedno$ci (udzialy w funduszu
inwestycyjnym). Ponadto oprécz matoletnich E. C.i M. C. (1)nie ma innych dzieci na utrzymaniu.

W $wietle catoksztattu okolicznoSci niniejszej sprawy Sad nie znalazt podstaw do uwzglednienia powddztwa w caloscei i
zasadzenia na rzecz maloletnich powodow alimentéw w wysoko$ci po 1.500 zl miesiecznie na kazdego z nich. Pozwany
z wlasnych dochodéw musi ponie$¢ koszty swojego utrzymania (z matka dzieci nie prowadzi wspdlnego gospodarstwa
domowego). Ponadto to pozwany ponosi znaczne wydatki zwigzane z zaspokajaniem potrzeb mieszkaniowych swoich,
dzieci i ich matki. Ponosi takze wydatki zwigzane z posiadang nieruchomo$cia polozona w S. i oplaca sktadki na
ubezpieczenie spoleczne w KRUS. Jednocze$nie matka maloletnich nie wykazala istnienia takich potrzeb, ktore
uzasadnialby uwzglednienie jej zadania w caloéci. Sad wzial pod uwage réwniez fakt, ze obowiazek utrzymania
maloletnich dzieci spoczywa takze na ich matce, ktora z tytulu niezdolno$ci do pracy pobiera rente w wysoko$ci ponad
700 z}. Nie moze ona podjaé pracy z uwagi na stan zdrowia. Nie ulega watpliwoSci, ze obowigzek ten jest przez nig
realizowany roéwniez poprzez czynienie osobistych staran o ich utrzymanie i wychowanie (art. 135 § 2 k.r.o.). W tej
sytuacji udzial ojca w zaspokajaniu potrzeb dzieci powinien by¢ ustalony na kwote po 350 zl miesiecznie na kazde
z nich.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wywiodla przedstawicielska ustawowa matoletnich powodoéw, zaskarzajac je w
czesci oddalajacej powodztwo.

W $rodku odwolawczym wskazala, ze pozwany jest w stanie placi¢ alimenty w wysokosci po 1500 zlotych miesiecznie
na kazde z dzieci. Pozwany osiaga wyzsze dochody niz to ustalil Sad Rejonowy. Z wynajmu lokali uzyskuje nie 1000
z}, a 1500 zlotych miesiecznie. O jego wyzszych dochodach §wiadczg m.in. wysokie miesieczne wydatki jakie ponosi.
Dzierzawi 10,5 ha ziemi ornej. Nadmienila, ze pozwany nie pracuje od 1997r. i pracowaé nie chce. Przez te lata ani
razu nie byl zarejestrowany w urzedzie pracy jako poszukujacy pracy lub bezrobotny.

Sad rozpoznajgc sprawe zupelnie nie zwrécit uwagi na fakt, ze pozwany od lipca 2013 r. uchylat sie od tozenia na
maloletnie dzieci. Caly ciezar w wyposazeniu dzieci w podreczniki szkolne, odziez, wyzywienie spoczywaly na ich
matce. Ponadto matka musiala zapewni¢ im lokal mieszkalny. Przedstawicielska ustawowa nadmienila, iz od wielu
lat ona i dzieci sg ofiarami przemocy psychicznej i materialnej stosowanej przez pozwanego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony powodowej zastuguje na cze$ciowe uwzglednienie.

W mysl art. 135 § 1 k.r.o. zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Przestanka obowigzku alimentacyjnego rodzicéw wobec
dziecka jest niezdolno$¢ dziecka do samodzielnego utrzymania sie. Obowiazek ten cigzy na obojgu rodzicach.



W toku postepowania apelacyjnego Sad uzupelil postepowanie dowodowe. Dopuszczone zostaly dowody z
dokumentéw przedlozonych przez przedstawicielke ustawowa maloletnich powodéw: dokumentacji lekarskiej k. 137
— 139, faktur i rachunkow k. 140 — 145, 147 — 159, kopii biletéw k. 146, informacji dotyczacych emerytury k. 160 —
162, zestawienia ocen syna k. 163.

Sad Okregowy podzielil w znacznej czesci argumentacje podnoszona przez strone powodowa w toku procesu oraz
w apelacji w zakresie dotyczacym wysoko$ci zsadzonych alimentéw. W ocenie Sadu alimenty na rzecz maloletnich
powodow zostaly ustalone na zbyt niskim poziomie. Pozwany powinien w wiekszym zakresie przyczyniaé sie do
zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb dzieci.

Sad Rejonowy stusznie uznal, iz pozwany nie wykorzystuje wszystkich swoich mozliwo$ci zarobkowych, skoro od lat
nie pracuje i nie prowadzi zadnej dzialalno$ci gospodarczej. Argument pozwanego zatem, iz jego dochody sa niskie i
pochodza tylko z czynszu najmu lokali mieszkalnych, nie moze by¢ do konica uwzgledniony.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze w ocenie Sadu II instancji, pozwany osigga wyzsze dochody niz deklarowal to w toku
procesu. Jego wyjasnienia w tym zakresie byly niejasne i malo wiarygodne. Stusznie za$ matka maloletnich powodow
argumentowala, Ze pozwany sam wskazuje wyzsze miesieczne wydatki niz dochody. Ponadto pozwany wskazywal raz,
ze nie posiada zadnych oszczednoSci, a za chwile podawal, iz powyzsze wydatki pokrywa wtaénie z oszczednoéci. Nadto
pozwany potwierdzil, ze zainwestowal w fundusze 100 000 zl, ktére uzyskal ze sprzedazy ziemi, ale nie udowodnit
swego twierdzenia, ze fundusze te stracily tak znacznie na wartos$ci. Nalezy zatem przyjaé, ze pozwany dalej ten wklad
posiada. Pozwany nie potrafil réwniez wyjaéni¢, dlaczego tak dlugo utrzymuje bardzo droga, z uwagi na wysoko$é
podatkdéw, nieruchomos$é w S. i nie stara sie je wykorzystaé na zadna dzialalno$é. Faktem jest, ze oglosil nieruchomosé
do sprzedazy, jednak sam stale podnosil argument, ze ma zamiar na tej nieruchomo$ci prowadzi¢ produkcje artykulow
spozywcezych. Od lat jednak nie podjal zadnych krokéw by nieruchomosé tg wykorzystaé, czy to na produkcje, czy to
na wynajem. Niewiarygodne sg réwniez twierdzenia pozwanego, ze za wynajem domu w Tunezji pozwany otrzymuje
jedynie niewielki czynsz, ktory starcza na biezace naprawy i oplaty. Pozwany przyznal, Ze w domu tym wynajmuje
pomieszczenia na dzialalno$¢ handlowa, co zazwyczaj wiaze sie z wiekszym zyskiem.

Matka maloletnich powod6éw natomiast nie jest w stanie ponosié¢ usprawiedliwionych kosztéw maloletnich dzieci w
takiej cze$cijak do tej pory. Jest ona osoba schorowana. Ze wzgledu na stan zdrowia nie moze podjaé pracy zarobkowe;j.
Jej dochody sg bardzo niskie tj. renta z tytulu niezdolno$ci do pracy w wysokosci 717,35 zlotych miesiecznie. Na leki
przeznacza 200 zlotych miesiecznie. Korzysta z pomocy socjalnej. Po zabezpieczeniu swoich potrzeb nie jest ona w
stanie praktycznie w ogoble partycypowac w utrzymaniu dzieci.

W takiej sytuacji obecny udzial pozwanego w kosztach utrzymania dzieci powinien by¢ wiekszy. Nawet jezeli obecnie
osiagane dochody nie pozwalaja mu na to, aby przeznaczaé¢ wyzsze kwoty na utrzymanie dzieci, powinien on dolozy¢
wszelkich staran, aby zdoby¢ Srodki na pokrycie usprawiedliwionych potrzeb maloletnich. Nie moze on ograniczac sie
do robienia oplat za mieszkanie, tym bardziej Ze nie pomaga matce dzieci w opiece nad nimi i ich wychowaniu.

Podkreslié nalezy, iz potrzeby dzieci sa dosé duze. Sa one w wieku intensywnego rozwoju. Dodatkowo syn stron choruje
na skolioze, z czym wigza sie dodatkowe wydatki.

Z uwagi na powyzsze Sad, na mocy powolanych wyzej przepiséw oraz na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., orzekl jak w
punkcie I wyroku zmieniajac zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposdb, ze zasadzone tam alimenty podwyzszyt do
kwoty po 600 zlotych miesiecznie na rzecz matoletniego E. C.i po 500 zlotych miesiecznie na rzecz maloletniej M. C.
(1), lacznie 1100 zlotych miesiecznie.

W pozostalym zakresie, na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje strony powodowej oddalono uznajac, ze nie zebrano
wystarczajacych dowodéw na okoliczno§¢ majatku pozwanego, aby podwyzszyé alimenty do zadanej w pozwie
wysokosci.



O kosztach postepowania za II instancje orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie miedzy
stronami.



