Sygn. akt VI RCa 91/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Lech Dtuski

Sedziowie: SO Waldemar Patka

SR del. do SO Wioletta Obrebska (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2014 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powddztwa Z. B.

przeciwko W. B. i maloletniemu J. B. reprezentowanemu przez matke D. B.
o uchylenie obowiqzku alimentacyjnego

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 11 lutego 2014 roku

sygn. akt III RC 1050/13

I. Umarza postepowanie w czeéci dotyczacej W. B..

II. W pozostalej czesci apelacje oddala.

Sygn. akt VIR Ca 91/14

UZASADNIENIE

Powo6d Z. B. wnibst o uchylenie obowigzku alimentacyjnego ostatnio ustalonego wyrokiem Sadu Rejonowego w
Olsztynie z dnia 9 stycznia 2012r. w sprawie o sygn. akt IIT RC 1071/11 na rzecz pozwanych W. B. i J. B..

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze od 15 lipca 2012r. przebywa w Zakladzie Karnym w B. i nie jest w stanie uiszczac

zasadzonych alimentéw. Dodal, ze zostal skazany z powodu pomoéwienia bylej zony za czyny, ktérych nie popehit.
Podal, ze komornik zamierza zlicytowac jego nieruchomos¢, ktora jest jego jedynym majatkiem po rodzicach. Wskazal,
ze matka pozwanych nie otrzymuje $§wiadczen alimentacyjnych z powodu przekroczenia progu dochodowego.

Pozwani nie zlozyli odpowiedzi na pozew. Podczas rozprawy w dniu 11 lutego 2014r. obaj wniesli o oddalenie

powodztwa.



Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 11 lutego 2014 r. powodztwo oddalil. Nie obciazyt pozwanych kosztami
sadowymi.

Sad Rejonowy ustalil, iz obowiazek alimentacyjny powoda wobec pozwanych w obecnej wysokoéci zostal ustalony
na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 09 stycznia 2012r. w sprawie o sygn. akt III RC 1071/11 w
ktérym podwyzszono alimenty od Z. B. na rzecz maloletnich W. i J. B. z kwoty po 200 z} na kazdego z nich, lacznie
za$ 400 zl miesiecznie, do kwoty po 400 zt miesiecznie na kazdego z nich, lacznie po 800 zl miesiecznie, platnych
przy zachowaniu dotychczasowych warunkoéw i terminow platnosci, poczynajac od dnia 21 wrze$nia 2011r. W tamtym
czasie maloletni W. B. byl uczniem II klasy Liceum Ogdlnoksztalcacego im. A. M. w O., za$§ maloletni J. B. uczeszczal
do IIT klasy Gimnazjum w J..

Matka matoletnich pracowala w (...)w J.na stanowisku opiekuna i z tego tytulu otrzymywala wynagrodzenie w kwocie
1 299,87 zl miesiecznie.

Powdd przebywa obecnie w Zakladzie Karnym w B., gdzie od dnia 15 lipca 2012r. odbywa kare pozbawienia
wolnoSci. Przewidywany koniec kary przypada na luty 2015r. Stan jego konta depozytowego w wymienionym
zakladzie penitencjarnym wynosi 0,14 zl, akumulacja to za$ kwota 613,58 zl. Nie jest on zatrudniony odplatnie
w zakladzie karnym. Przed osadzeniem powdd uczestniczyl przez 3 miesigce w terapii odwykowej oraz trudnil
sie wykonywaniem prac dorywczych w zakresie budownictwa oraz ukladania parkietow. Jest on wiascicielem
nieruchomoé$ci zabudowanej domem, ktéra nabyl w drodze dziedziczenia po rodzicach. Z tytulu wynajmu domu
otrzymywal kwote 300 zl miesiecznie. Powod jest czlowiekiem zdrowym. Toczy sie wobec niego postepowanie
egzekucyjne z wniosku pozwanych. Na dzien 14 czerweca 2013r. jego zaleglo$¢ z tytulu alimentéw na rzecz wierzycieli
wynosita 16 000 zl, odsetki 1 813,89 zl oraz oplata egzekucyjna 1.425,11 z}, Obecnie egzekucje skierowano do
nieruchomosci powoda.

Pozwany J. B.ma (...) lat i jest uczniem klasy (...)w (...) Szkole Zawodowej nr (...)w O.. Nauke odbywa w systemie
dziennym. Pozwany W. B.mial niecale 19 lat i od 1 pazdziernika 2013r. byt studentem Wydzialu Nauk Spolecznych
(...w O., na kierunku bezpieczenstwo narodowe. Nauke odbywal w systemie stacjonarnym. Planowany termin jej
zakonczenia to 30 czerwca 2016r.

Sad Rejonowy analizujac zadanie powoda uznal ze argumentacja powoda oparta na tresci art. 133 § 3 kro, nie
jest trafna, a tym samym jego powddztwo nie moglo zosta¢ uwzglednione. Zdaniem Sadu Rejonowego w niniejszej
sprawie bezsporny byl fakt, ze pozwani J. i W. B. nie uzyskali jeszcze mozliwoéci samodzielnego utrzymania sie,
bowiem obaj kontynuuja nauke, a nadto J. B. jest jeszcze osobg niepelnoletnia. Sad odnidst sie tez do sytuacji
powoda wskazujac na to, ze sama okoliczno$¢ jego osadzenia w zakladzie karnym nie moze stanowié¢ przestanki do
uchylenia obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanych, gdyz jest to konsekwencja zawinionych dzialan powoda,
ktéry tamiac prawo powinien liczy¢ sie z tym, ze zostanie wobec niego orzeczona, a nastepnie wykonana kara. Takie
zachowanie powoda i jego konsekwencje nie moga nadto rzutowac na dobro jego synéow. Sad powolal sie na art. 136
kro oraz na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 1995 r. w sprawie III CZP 178/94. Zdaniem Sadu I instancji,
zachowanie powoda bezposérednio przed utrata nawet pracy dorywczej, polegajace na znecaniu sie nad zong, nie
moze by¢ inaczej ocenione niz jako Swiadome dopuszczenie do utraty dochodu w sytuacji ciazacego na powodzie
obowiazku alimentacyjnego, a co wiecej, pozbawienie sie mozliwosci swobodnego poszukiwania nowej pracy lub
podjecia jakiejkolwiek pracy zarobkowej. Sad podkredlit nadto, iz powdd nigdy nie wywiazywatl sie z nalozonego na
niego obowiagzku alimentacyjnego, a matka pozwanych nie mogla otrzymywac¢ ich z funduszu alimentacyjnego. O
nieobcigzaniu powoda kosztami sadowymi Sad orzekl za$ na podstawie art. 102 kpc.

Od powyzszego wyroku nieformalng apelacje zlozyt powdd Z. B.. Wniosl o zawieszenie na okres pobytu w Zaktadzie
Karnym naleznoSci alimentacyjnych oraz wstrzymanie licytacji nieruchomog$ci. W uzasadnieniu apelacji powdd podal,
ze nie mial na celu unika¢ placenia alimentéw oraz odpowiedzialno$ci za wychowanie dzieci. Wskazal, ze gléwnym
powodem byla obawa utraty domu, ktéry zgodnie z prawem zamierza zlicytowaé¢ komornik na poczet dlugéw. Podal,



ze po wyjéciu z zakladu karnego pragnie podjaé prace zarobkowa i w miare mozliwoéci splacac¢ zalegle alimenty. W
apelacji dodal, ze zostal poinformowany o tragicznej $§mierci jego starszego syna W. B. w dniu 7 marca 2014 r.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Whbrew zarzutom apelacji prawidlowe sa ustalenia Sadu Rejonowego w Olsztynie. Sad ten przeprowadzil obszerne
postepowanie dowodowe, na podstawie przedstawionych przez strony dowodéw ustalil stan faktyczny i wyciagnal
shuszne wnioski. Sad II instancji w pelni te ustalenia i wnioski podziela.

Stusznie ocenil Sad Rejonowy, ze argumenty podnoszone przez powoda nie uzasadniaja uchylenia obowiazku
alimentacyjnego. Istotne jest, iz pozwane dzieci Z. B. nie uzyskaly jeszcze mozliwosci samodzielnego utrzymania sie,
gdyz obaj pozwani kontynuowali nauke, zas J. B. nie jest jeszcze pelnoletni. W tej sytuacji na obu rodzicach cigzy
obowiazek alimentacyjny i nie zachodza tu przestanki do uchylenia tego obowiazku na podstawie art. 133 § 3 kro.

Niewatpliwie w sytuacji w jakiej obecnie znajduje sie powod, ktory jest w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoéci
w zakladzie karnym, nie jest on w stanie uiszczaé alimentéw na rzecz pozwanych. Niemniej jednak Sad I instancji
trafnie ocenil te okoliczno$¢ przez pryzmat art.136 kro jako konsekwencja zawinionych dzialan powoda, prowadzacych
do utraty przez niego dochodu. Tym samy zgodnie z art. 136 kro zmiana w sytuacji finansowej powoda powstala na
skutek osadzenia go w zakladzie karnym, nie jest uwzgledniana przy ustalaniu zakresu cigzacych na nim $wiadczen
alimentacyjnych.

Sad umorzyt postepowanie w czedci dotyczacej pozwanego W. B. w oparciu o art. 3558 1 kpc. W tym zakresie wydanie
wyroku stalo sie niedopuszczalne z uwagi na §mier¢ pozwanego i osobisty charakter $wiadczen alimentacyjnych, nie
podlegajacych dziedziczeniu.

W pozostalej czesci, majac na uwadze powyzsze argumenty, Sad w oparciu o przepis art. 385 kpc apelacje powoda
oddalit jako bezzasadna.



