Sygn. akt VI RCa 118/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Waldemar Patka

Sedziowie: SO Elzbieta Schubert

SR del. do SO Agnieszka Rogowska (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2014 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej W. C. reprezentowanej przez matke I. K.
przeciwko R. C.

o alimenty

na skutek apelacji maloletniej powo6dki

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 27 marca 2014 roku

sygn. akt III RC 831/13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zasadzone tam alimenty podwyzsza z dniem 1 czerwca 2014
roku do kwoty po 500 zl (piecset zlotych) miesiecznie.

II. W pozostalej czeSci apelacje oddala.
ITI. Koszty procesu za instancje odwolawcza wzajemnie znosi.

Sygn. akt VI RCa 118/14

UZASADNIENIE

Matka maloletniej powodki I. K. wniosla ostatecznie o zasgdzenie na rzecz dziecka od pozwanego R. C. kwoty 1000 zl
miesiecznie tytulem alimentow. Uzasadniajac powodztwo podala, iz maloletnia, ktéra jest corka pozwanego, urodzila
sie z mbézgowym porazeniem dzieciecym oraz padaczka. W zwigzku z tym wymaga calodobowej opieki, ktora zapewnia
jej matka. Stan zdrowia dziecka wiaze sie takze z konieczno$cia specjalistycznej opieki lekarskiej oraz rehabilitacji.
Powodka podniosta réwniez, iz obecnie nie mieszka z ojcem maloletniej, co generuje dodatkowe koszty zwigzane z
zapewnieniem biezacego utrzymania.

Jak wskazala w uzasadnieniu pozwu matka maloletniej, pozwany od maja 2013 roku nie lozy na utrzymanie dziecka.



Pozwany R. C. ostatecznie uznal powodztwo do kwoty 400 zl miesiecznie. Podnosil w toku postepowania, iz od chwili
urodzenia sie dziecka koszty zwigzane z utrzymaniem maloletniej oraz stron ponosila w caloéci jego matka. Wskazal
rowniez, iz to on i jego matka zorganizowali dla maloletniej pomoc réznych organizacji w postaci m.in. rehabilitacji.
R. C. podnio6st takze, iz aktualnie matoletnia chodzi do przedszkola dla dzieci niepelnosprawnych, w zwigzku z czym
jej matka moze podjac prace.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego R. C. na rzecz maloletniej
powodki W. C. kwote 400 zl miesiecznie tytulem alimentéw i oddalil powodztwo w pozostatym zakresie.

Wydajac powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy ustalil, iz potrzeby maloletniej przewyzszaja przecietne potrzeby
dziecka w grupie wiekowej maloletniej, bowiem coérka stron cierpi na dzieciece porazenie mozgowe ( nie porusza
sie samodzielnie) i padaczke, a stan jej zdrowia wywoluje réwniez okresowo dodatkowe powiklania. Wiazg sie
one z koniecznoScig hospitalizacji badZz dodatkowych konsultacji w specjalistycznych poradniach. Nadto maloletnia
przyjmuje stale leki, nosi okulary, specjalistyczne obuwie i wymaga szczeg6lnej diety wiazacej sie z koniecznoécia
zakupu drozszych produktow.

Sad ustalit réwniez mozliwoéci zarobkowe obojga rodzicow i przyjal, iz matka maloletniej nie moze podjac
zatrudnienia z uwagi na sprawowanie opieki nad maloletnig i jej dwumiesiecznym bratem, za$ pozwany aktywnie
poszukuje pracy, jednakze w chwili obecnej nie posiada zadnego Zrédla dochodu, w zwigzku z czym zadana przez
matke dziecka kwota 1000 zl miesiecznie przekracza jego mozliwo$ci zarobkowe.

Sad uznal réwniez, iz z racji pobierania przez matke maloletnig zasitkow, réwniez ona winna czyni¢ na rzecz
maloletniej §wiadczenia finansowe.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka.

Wymieniona zarzucila zaskarzonemu orzeczeniu: naruszenie prawa materialnego- art. 135 § 1 krio , poprzez
uznanie, iz kwota 400 zl miesiecznie jest kwota odpowiednia do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb dziecka
niepelnosprawnego, za$ ojciec maloletniej nie ma mozliwoéci lozenia na rzecz dziecka kwoty wyzszej niz 400 zi
miesiecznie oraz art. 135 § 2 krio poprzez przyjecie, iz rowniez matka dziecka winna czyni¢ na rzecz maloletniej
$wiadczenia finansowe, podczas gdy czyni ona osobiste starania o utrzymanie i wychowanie maloletniej. Skarzaca
zarzucila rowniez orzeczeniu Sadu I instancji sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z tre$cia materialu dowodowego
zebranego w sprawie wskutek naruszenia przepisow postepowania ( art. 233 § 1 kpc), poprzez dokonanie oceny
dowoddéw w sposob nie wszechstronny, sprzeczny z zasadami doSwiadczenia zyciowego, a przez to: nieprawidlowe
ustalenie kosztéw utrzymania dziecka, ktére w ocenie skarzacej wynosza okolo 2000 zl miesiecznie, nieprawidlowe
ustalenie mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych pozwanego, ktére z uwagi na jego kwalifikacje zawodowe winny
by¢ oceniane jako wyzsze niz zapewniajace minimalne miesieczne wynagrodzenie za prace, a takze nieprawidlowe
ustalenie, iz rowniez matka winna czynié¢ na rzecz dziecka $wiadczenia finansowe, podczas gdy wymieniona nie ma
takiej mozliwo$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty powodka domagata sie zmiany wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez orzeczenie zgodnie
z zadaniem tj. zasadzenie kwoty 1000 zl miesiecznie tytulem alimentéw oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz
maloletniej kosztow postepowania odwolawczego.

Na rozprawie odwolawczej pelnomocnik wymienionej podtrzymujac wyrazone w apelacji stanowisko i podniesione w
niej zarzuty podat dodatkowo, iz maloletnia jest dzieckiem niezdolnym do samodzielnej egzystencji. Do zaspokajania
codziennych potrzeb niezbedna jest jej pomoc drugiej osoby, ktéra zapewnia powddka. Nadto pozwany, ktory w toku
postepowania przed Sadem I instancji pomagal powddce w opiece odwiedzajac dzieci, od chwili wydania orzeczenia
przez Sad I instancji nie odwiedzil dziecka ani razu. Pelnomocnik powddki wskazal réwniez, iz otrzymywane
Swiadczenia socjalne matka maloletniej przeznacza w caloSci na jej utrzymanie- na wynajecie mieszkania, ktore
zajmuje razem z dzieémi oraz wyzywienie i zakup lekarstw.



Pelnomocnik pozwanego wniosla natomiast na rozprawie o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztow
postepowania odwolawczego. Uzasadniajgc swoje stanowisko podniosla, iz w jej ocenie zarzuty apelacji sa niestuszne.
Pelnomocnik pozwanego podala, iz czyni on starania o podjecie zatrudnienia, jednakze nie moze dostaé pracy,
bowiem pracodawcy nie poszukuja pracownikow jedynie ze stosowanym wyksztalceniem, ale przede wszystkim z
doswiadczeniem. Nadto wskazala, iz w placeniu alimentéw na rzecz maloletniej pomaga pozwanemu jego matka. Sam
pozwany za$ obecnie placi dodatkowo 200 zl miesiecznie tytulem alimentéw na rzecz syna. Dodatkowo wskazala,
iz pozwany, z racji konfliktu miedzy stronami i postawy matki dziecka, ponosi koszty egzekucji komorniczej, ktorej
matka dziecka nie chce zaniecha¢.

Sad zwazy} co nastepuje:
W ocenie Sadu apelacja powodki zastugiwala na uwzglednienie jedynie w czesci.

Odnoszac sie do poszczeg6lnych zarzutdow wskazaé nalezy, iz nie zaslugiwal na podzielenie zarzut naruszenia prawa
materialnego- art. 135 § 1 krio poprzez uznanie, iz kwota 400 zl miesiecznie stanowi odpowiednia sume pieniezna na
zaspokojenie potrzeb dziecka niepelnosprawnego. Analiza uzasadnienia wyroku Sadu I instancji prowadzi do wniosku
wrecz przeciwnego. Wskazano w nim bowiem, iz potrzeby maloletniej sg wieksze od przecietnych potrzeb dzieci w
podobnym wieku i generuja dodatkowe koszty. Sad I instancji nie wskazal réwniez, iz uznaje kwote 400 zl miesiecznie
za wystarczajaca na zaspokojenie tych potrzeb. Stwierdzil natomiast, iz kwota zasadzonych alimentéw warunkowana
byla nie tylko potrzebami dziecka, ale rowniez mozliwoSciami zarobkowymi pozwanego R. C..

W przekonaniu Sadu ze wskazanych juz wyzej wzgledow nie zaslugiwal na podzielenie zarzut apelacji dotyczacy
nieprawidlowego ustalenia kosztéw utrzymania dziecka. Jak juz wskazano wyzej, Sad I instancji poczynil w tym
zakresie bardzo szczegélowe ustalenia, przy ktorych brat pod uwage, wbrew twierdzeniom skarzacej, specyficzne
potrzeby maloletniej wynikajace ze stanu jej zdrowia.

Zdaniem Sadu odwolawczego nie zastlugiwaly rowniez na uwzglednienie zarzuty dotyczace naruszenia art. 135 § 2 krio
oraz nieprawidlowych ustalen w zakresie mozliwoéci po stronie powddki $wiadczen finansowych na rzecz dziecka.
Takze te zarzuty nie moga sie osta¢ w $wietle uzasadnienia wyroku Sadu I instancji. Wskazano w nim bowiem wprost,
iz czeéc $wiadczen socjalnych wyplacanych do rak powodki przyznana zostala maloletniej. To te Srodki, jak nalezy
wnosi¢ z uzasadnienia, winny by¢ przeznaczane na zaspokojenie potrzeb dziecka.

Zdaniem Sadu zaslugiwal natomiast cze$ciowo na uwzglednienie zarzut dotyczacy nieprawidlowego ustalenia
mozliwo$ci zarobkowych pozwanego R. C.. Sad I instancji uznal bowiem, iz pozwany, w chwili wyrokowania nie majacy
stalego Zrodla dochodu, nie jest w stanie lozy¢ na rzecz dziecka alimentéw wyzszych niz 400 zl miesiecznie, tj. kwoty,
ktdra do tego czasu przekazywal dobrowolnie.

W ocenie Sadu mozliwos$ci zarobkowe pozwanego R. C. sa w istocie wieksze niz ustalil to Sad I instancji. Trafnie
podniosta skarzaca, iz pozwany w toku postepowania nie wykazal jakie starania czynil celem podjecia pracy
zarobkowej. Zlozyl jedynie do akt za$wiadczenie na okolicznoéc, iz jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna,
bez prawa do zasitku. Zdaniem Sadu odwolawczego Sad I instancji trafnie wskazal okolicznoéci majace wplyw na
korzystniejsza pozycje pozwanego na rynku pracy, a zatem kwalifikacje zawodowe dajace mozliwo$¢ podjecia pracy w
kilku, w tym rowniez dobrze platnych zawodach, a jedynie nieprawidlowo ocenit jej wplyw na wysoko$¢ alimentoéw na
rzecz dziecka. W ocenie Sadu zasadnie podniosla skarzaca w swojej apelacji, iz nalezalo je ocenia¢ rowniez w $wietle
zasad doswiadczenia zyciowego. W $wietle tych zasad uprawnione bylo przyjecie, iz zdrowy mezczyzna, w wieku
pozwanego, ktory posiada kilka wyuczonych zawodow oraz odbyty staz, jest w stanie, nawet na lokalnym rynku pracy,
podjaé zatrudnienie, ktére pozwoli na osiaganie dochodéw wyzszych od minimalnego miesiecznego wynagrodzenia
za prace. Na chwile wyrokowania przez Sad I instancji pozwany nie wykonywal zadnych zaje¢ zarobkowych. Nalezy
mie¢ na wzgledzie, iz powszechna praktyka jest poszukiwanie zatrudnienia nie tylko posrdd ofert z Urzedu Pracy,
ale rowniez poprzez sktadanie CV bezposérednio u pracodawcoéw. Nie jest rowniez rzadkoScia podejmowanie przez
osoby bez stalego zatrudnienia prac dorywczych czy tez wykonywanie pracy na podstawie uméw cywilnoprawnych.



Pozwany nie wykazal, aby czynil jakiekolwiek starania w tym kierunku, mimo iz jego kwalifikacje zawodowe stawiaja
go w korzystnej pozycji na rynku pracy.

Sad IT instancji podziela rowniez wyrazone przez powodke w apelacji stanowisko, iz na ocene mozliwoS$ci zarobkowych
pozwanego oraz jego sytuacji majatkowej winna miec¢ wplyw bezsporna okolicznosé, iz pozwany, inaczej niz powodka,
nie ponosi zadnych oplat zwigzanych z zapewnieniem sobie mieszkania i wyzywienia. Te ponosi jego matka. W
przekonaniu Sadu nawet gdyby przyjaé, iz z chwila podjecia przez pozwanego pracy jego matka domagacé sie bedzie,
aby uczestniczyt on w kosztach utrzymania, wymieniony i tak pozostawa¢ bedzie w dalece korzystniejszej niz matka
dziecka sytuacji. Zasady doswiadczenia zyciowego wskazuja bowiem, iz dzielenie kosztéw utrzymania z inng pracujaca
osoba istotnie wplywa na ich obnizenie. Tymczasem, jak ustalit Sad I instancji, matka maloletniej mieszka tylko z
dzie¢mi i to wylacznie ona ponosi koszty zwigzane z zapewnieniem sobie i maloletnim mieszkania. Wymieniona placi
za wynajecie mieszkania i ponosi koszty zwiazane z jego eksploatacja.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci Sad uznal, iz pozwany R. C. jest w stanie lozy¢ na rzecz maloletniej kwote
500 zl miesiecznie tytulem alimentéw i zasadzone w pkt. I wyroku alimenty podwyzszyt ze wskazana w wyroku data
do takiej wlasnie kwoty oraz oddalit apelacje w pozostalym zakresie (pkt IT). Oddalajac apelacje Sad mial na wzgledzie
fakt, iz od chwili wydania orzeczenia przez Sad I instancji, jak wiadomo Sadowi z urzedu, wzrosta wysokoé¢ swiadczen
dla rodzicéw opiekujacych sie niepelnosprawnymi dzieémi, ktéra to okoliczno$¢ nie mogla pozostaé bez wplywu na
ocene majatkowej sytuacji matki dziecka oraz jej mozliwos$ci czynienia §wiadczen finansowych na rzecz dziecka.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 100 kpc.



