Sygn. akt VI RCa 147/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Schubert
Sedziowie: SO Jolanta Biernat-Kalinowska (spr.)
SR del. do SO Jolanta Dzitowska

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2014 roku w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. B. (1)

przeciwko W. B. i M. B. (2)

o alimenty

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 7 kwietnia 2014 roku

sygn. akt III RC 825/13

I. Apelacje oddala.

II. Przyznaje adwokatowi W. K.wynagrodzenie ze Skarbu Panstwa w kwocie 120 zlotych powiekszone o podatek VAT
za pomoc prawng Swiadczona powodowi z urzedu.

Sygn. akt VI RCa 147/14

UZASADNIENIE

Powod M. B. (1) wnibst o zasadzenie od swoich synéw M. B. (2) i W. B. kwot po 1000 zl miesiecznie tytutem alimentow
z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 8 grudnia 2011 r.

W uzasadnieniu podal, ze zamieszkuje w Domu Pomocy Spotecznej (...) w O.. Potrzebuje $rodkéw na zakup odziezy,
butow, srodkow higieny oraz oplate za telefon komoérkowy. Obecnie nie otrzymuje zadnych §rodkéw ze swojej renty,
bowiem podlegaja one zajeciu egzekucyjnemu.

Pozwani W. B. i M. B. (2) wnieéli o oddalenie powodztwa.



Uzasadniajac swoje stanowisko wskazali, ze powo6dztwo o alimenty od pozwanych na rzecz powoda zostalo
prawomocnie oddalone przez Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie III RC 1280/12. Wowczas powdd domagal sie
aliment6w na tej samej podstawie co obecnie.

Pozwany W. B. podal, iz jego sytuacja materialna nie ulegla zmianie od 2012 roku. Nadal pracuje, osiaga dochody
w wysoko$ci okolo 7000 zt netto. Jego zona nie pracuje, jest chora, zatem zmuszony jest ponosi¢ dodatkowe koszty
zwiazane z jej leczeniem. Splaca kredyt hipoteczny po 2400 zl. Splaca tez, po 1500 zl miesiecznie, raty za samochéd.
Ponosi oplaty za mieszkanie w wysokoS$ci okolo 880 zl miesiecznie. Ma na utrzymaniu dwoje dzieci w wieku szkolnym
i przedszkolnym. Synowi oplaca lekcje angielskiego po 170 zl miesiecznie i obiady w szkole po 80 zl miesiecznie. Podal
rowniez, ze oplaca skladki na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne po 1030 zt miesiecznie.

Pozwany M. B. (2) wskazal, Ze pracuje jako montazysta filmowy, jego dochody s3 nieregularne. Srednio wynosza
okolo 8000 zl miesiecznie. Splaca kredyt hipoteczny po 1200 zt miesiecznie. Oplaca szkole - po 1500 zl miesiecznie,
poniewaz nadal kontynuuje nauke. Zona pozwanego zarabia okolo 2000 zl jako nauczyciel. Koszt zaje¢ dodatkowych
syna pozwanego to 900 zl miesiecznie. Koszty utrzymania mieszkania to 1100 zl miesiecznie.

Obydwaj pozwani wskazali, iz zasadzenie od nich alimentéw na rzecz ojca jest niezgodne z zasadami wspoélzycia
spolecznego albowiem w przeszlosci, powod postepowal wobec nich nagannie. Pozwani jednocze$nie wskazali, iz w
niniejszej sprawie zachodzi powaga rzeczy osadzone;j.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2014 r. oddalil powo6dztwo w catoéci; przyznal adwokatowi
W. K.wynagrodzenie za pomoc prawna udzielong z urzedu w kwocie 240 zlotych wraz z podatkiem VAT od tego
wynagrodzenia, platne ze Skarbu Panstwa; nie obcigzyl powoda kosztami sagdowymi i kosztami procesu.

Sad ten ustalil, Zze pozwani M. B. (1) i W. B. sa synami powoda M. B. (1). Powo6d M. B. (1) zamieszkiwal z synami
do okolo 1990 roku, kiedy synowie ukonczyli szkoly $rednie. W czasie wspo6lnego zamieszkiwania pow6d pracowat
zarobkowo ilozyl na utrzymanie synéw. Powod od 1981 roku leczyl sie psychiatrycznie. Relacje pozwanych z powodem
byly zle. Powdd zle traktowal synéw, stosowal wobec nich przemoc fizyczng i psychiczng. Bil ich paskiem, listewka.
Zdarzaly sie uderzenia reka w twarz, gdy siedzieli wspolnie przy stole. Powod dotkliwie pobil matke pozwanych. W
1995 roku pomiedzy powodem a jego zona, wyrokiem Sadu Rejonowego w Ilawie z dnia 30 paZzdziernika 1995 roku
zniesiono wspolno$é majatkowsg malzenska. Nastepnie ugoda zawarta przed Sagdem Rejonowym w Iawie z dnia 15
stycznia 1996 roku w sprawie I Ns 8/96 dokonano podzialu majatku wspélnego powoda i jego zony, w wyniku czego
powdd otrzymal prawo wlasnoéci nieruchomosci zabudowanej garazem, samoch6d osobowy marki F. (...), roszczenia
do dzialki ogrodniczej oraz prawo wlasnoSci komputera oraz przedmiotéw potrzebnych mu do wykonywania pracy
zarobkowej jak rowniez czeS¢ mebli z mieszkania. Z tytulu podzialu majatku wspolnego powodd otrzymal splaty w
wysokosci tacznie okolo 10500 z. Majatek ten jednak roztrwonil, zostal rowniez oszukany w sprawach majatkowych.
Po rozstaniu z zona powod zamieszkatl na stancji w O.. Podejmowal sie wykonywania r6znych prac, z ktérych jednak

sie nie wywigzywal.

Prawomocnym orzeczeniem Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie III RC 1280/12 oddalono powddztwo o
alimenty powoda wobec pozwanych. Sad Okregowy w Olsztynie, zmieniajac w wymienionej sprawie orzeczenie Sadu
Rejonowego w Olsztynie wskazal, iz w okoliczno$ciach sprawy pozwani, z uwagi na wezeéniejsze postepowanie powoda

wobec nich moga uchylié sie od obowigzku alimentacyjnego wobec ojca, na podstawie art. 144 ' krio.

Powod, w tamtym czasie, od 4 lat przebywal w domu pomocy spolecznej — na wlasna prosbe. Otrzymywat okolo 1400
z} miesiecznie emerytury. Byt zadluzony. W toku egzekucji potracano mu kwote okolo 400 zl miesiecznie. Oplata za
(...)stanowila 70 % jego emerytury. Na leki potrzebowal okolo 100-200 zl miesiecznie. Oplacal telefon komoérkowy po
30 zl miesiecznie. Musial sam zakupic $rodki higieny osobistej. Nie mial zadnego majatku po rodzicach. Powdd decyzja
MOPS w O.z dnia 17 pazdziernika 2012 r. zostal czeSciowo zwolniony z odplatnosci za (...)w kwocie 150 zl na okres od
dnia 1 listopada 2012 r. do dnia 31 marca 2013 r. z przeznaczeniem na zakup niezbednych lekdéw. Z uwagi na trudng
sytuacje finansowa w §rodki higieny powoda zaopatrywal (...). Pozwany W. B.w tamtym czasie pracowal jako architekt.



Mial na utrzymaniu zZone i dwoje dzieci w wieku (...)i (...)lat. Zona pozwanego W. B.nie pracowala, otrzymywala zasilek
dla bezrobotnych w wysokoSci 500 zl miesiecznie. Dzieci pozwanego sa zdrowe. Starsze dziecko chodzilo do szkoly
publicznej. W. B.pracowal i zarabial okolo 7.000 zl netto miesiecznie — prowadzil wlasng dzialalnosé gospodarcza.
Splacal z Zong kredyt hipoteczny po 2400 zl miesiecznie i samochodowy po 1500 zl miesiecznie. Ponosil oplaty za wode
250 zl miesiecznie, za gaz 400 zl miesiecznie, za prad 230 zl miesiecznie. W. B.oplacal tez po 170 zl miesiecznie za
nauke angielskiego dla dziecka, i po 80 zl miesiecznie za obiady dziecka w szkole. Pozwany M. B. (2)zamieszkiwal wW..
Mial na utrzymaniu Zone i (...) letniego syna. Zona M. B. (2)pracowal jako nauczycielka w przedszkolu, zarabia okoto
2.000 zl miesiecznie. Syn pozwanego uczyt sie w szkole publicznej. M. B. (2)oplacal po 110 zl za zajecia karate syna,
200 zl miesiecznie za zajecia z angielskiego. Czlonkowie rodziny pozwanego M. B. (2)byli zdrowi. Pozwany zarobkowat
nieregularnie, jego §rednie dochody to okolo 8.000 zl netto miesiecznie. Oplacal ubezpieczenie po 110 zl miesiecznie,
kredyt mieszkaniowy po 1500 zl miesiecznie, czynsz za mieszkanie po 850 zl miesiecznie, oplate za telefon Internet
i telewizje po 160 zl miesiecznie, za prad po 100 zl miesiecznie, skladka w (...)100 zl miesiecznie, oplate za telefon
komoérkowy po 200 zl miesiecznie. Od 2 lat studiowal i oplaca czesne w wysoko$ci 8.000 zl rocznie. Ponosil koszt
zwigzany z wlasnym utrzymaniem w czasie zjazdéw na uczelni w kwocie okolo 1000 zt miesiecznie — studiowal w
E.. Byl na ostatnim roku studiéw magisterskich. Posiadal samoch6d osobowy marki S. (...)z 2007 roku, o warto$ci
35.000 zk. Zona pozwanego prowadzila dodatkowo dzialalnoéé gospodarcza, wynajmujac studio i z tego tytutu zarabia
Srednio okolo 5.000 zl miesiecznie. Pozwany nie miat zadnej pracy zakontraktowanej. Wykladal na kursie montazu
w (...) Szkole (...).

Od czasu rozstrzygniecia w sprawie IIIRC 1280/12 nie zmienila sie sytuacja materialna pozwanych. Ulegly
pomniejszeniu jednak dochody zony pozwanego M. B. (2)z tytulu wynajmowania studia montazowego. Natomiast
powdd nadal przebywa w Domu Pomocy Spolecznej, utrzymuje sie ze $wiadczen wyplacanych przez Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych w wysokoSci 1802 z czego 70% przekazywane jest tytulem oplaty za pobyt w domu pomocy
spotecznej a kwota 480 zl podlega zajeciu egzekucyjnemu. Powod nie korzysta ze zwolnienia za odplatno$c za pobyt
w domu pomocy spolecznej. Leki zapewnia mu dom pomocy spolecznej. Brak mu pieniedzy na podstawowe $rodki
higieny osobistej takie jak plyn po goleniu, pasta do zebéw, mydlo, dezodorant. Nie otrzymuje tych rzeczy z domu
pomocy spolecznej. Nie otrzymuje obecnie od synéw zadnych paczek.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Niewatpliwie sytuacja materialna powoda jest bardzo trudna. W rzeczywistoéci powdd splacajac wcezesniejsze
zadluzenie nie jest w stanie zaspokoié swoich podstawowych potrzeb takich jak zakup odziezy, butow, srodkow higieny
osobistej. Poza sporem pozostaje fakt, iz inne potrzeby powoda zostaja zaspokojone przez dom pomocy spoteczne;j.
Powdd jednakze, swoim wcze$niejszym postepowaniem spowodowal powstanie zadluzen, pozwani zatem nie majg
obowiagzku partycypowaé w ich splacie.

W toku postepowania potwierdzenie znalazly wczeéniejsze ustalenia Sadu dotyczace zachowania powoda wobec
synoéw. Powod stosowal wobec pozwanych przemoc fizyczna jak i psychiczng. Choroba powoda z pewnoScia miata
negatywny wplyw na jego postawe wobec synéw, na jego zachowania w stosunku do czlonkéw rodziny. Przy czym,
jak podkreslal Sad Okregowy w sprawie III RC 1280/12 powdd w czasie gdy pozwani byli maloletni normalnie
funkcjonowal w spoleczenstwie, pracowal, zatem choroba nie usprawiedliwia postepowania powoda wobec dzieci.

Dlatego tez zasadne bylo w niniejszej zastosowanie art. 144" k.r.o., zgodnie z ktérym zobowigzany moze uchyli¢ sie od
wykonania obowigzku alimentacyjnego wzgledem uprawnionego, jezeli zgdanie alimentéw jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wywiodl powod zaskarzajac wyrok w calo$ci. Orzeczeniu zarzucil: naruszenie
prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c., ktére mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy,
polegajace na nieuzasadnionym daniu wiary zeznaniom pozwanego M. B. (2) odnoénie stosowania przemocy przez
powoda wobec pozwanych, w sytuacji gdy nie przedstawit on zadnych dowodéw na poparcie swoich twierdzen, a
zeznania powoda w duzej mierze koresponduja z zeznaniami pozwanego W. B.; ustalenia faktyczne niezgodne z



zebranym w sprawie materialem dowodowym, przejawiajace sie w nieuzasadnionym przyjeciu, ze powod stosowal
wobec pozwanych przemoc fizyczna i psychiczna w stopniu przekraczajacym zasady wspoéltzycia spolecznego.

W oparciu o powyzsze wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w caloSci; zasadzenie
kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie zasadzenie
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu.

W uzasadnieniu wskazal, Zze zebrany w sprawie material dowodowy nie uzasadnia tak drastycznego dla niego
rozstrzygniecia, w sytuacji gdy Sad ustalil, ze niewatpliwie znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej i nie jest w stanie
zaspokoié wszystkich swoich potrzeb, a dodatkowo ma powazne problemy zdrowotne. Przy tym z cala pewnoScig jego
sytuacja majatkowa ma zwigzek z jego choroba, ktéra utrudnia mu podejmowanie racjonalnych decyzji finansowych.
Nawet pisma kierowane przez powoda do Sadu wskazuja na to, ze moze on mie¢ trudnoéci z precyzyjnym okre$laniem
kwot pienieznych adekwatnych do poszczegoélnych operacji finansowych i zdarzen gospodarczych. Z cala pewnoécia
rowniez w tym zakresie zycia spolecznego potrzebuje pomocy.

Nadmienil, Zze okoliczno$¢, iz znecal sie nad synami, zostala wykazana jedynie dowodem z przestluchania pozwanego
M. B. (2). W tym zakresie nie bylo zadnych innych dowodéw. Przy czym zeznania pozwanego byly bardzo emocjonalne,
a w takim wypadku, szczegélnie gdy zeznania te dotyczyly faktow sprzed wielu lat, emocje mogly wplyna¢ na pewne
przerysowanie opisywanych zdarzen.

Wydaje sie, ze z materialu dowodowego wytania sie obraz ojca, ktory owszem, czasem karcil swoich synow, ale z cala
pewno$cia nie przyjmowalo to az tak drastycznej formy, by uznaé, iz naruszone zostaly zasady wspo6lzycia spolecznego
i pozwani mogg sie teraz na nie powola¢. Cho¢ obecnie bezwzglednie potepia sie karcenie dzieci przy uzyciu sily
fizycznej, to jednak w czasach gdy pozwani byli dzie¢mi, w spoleczenstwie panowalo niestety przyzwolenie dla tego

typu praktyk.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest bezzasadna.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz w ocenie Sagdu Okregowego wydane przez Sad I instancji rozstrzygniecie zapadlo na
podstawie prawidlowo poczynionych ustalen natury faktycznej, jak tez i prawne;j.

Sad Rejonowy dokonal szczegolowej i prawidlowej analizy przedlozonego przez strony materiatu dowodowego. Takze
wnioski powziete przez Sad na podstawie przeprowadzonych w sprawie dowodéw, zdaniem Sadu Okregowego, sa
logiczne, spdjne i konsekwentne, dokonane w oparciu o zasady do§wiadczenia zyciowego. Wnioski te sa przekonujaco
uzasadnione.

Apelacja nie wskazuje na zadne okolicznosci, ktore nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu i nie zawiera tez zadnej,
merytorycznej argumentacji, ktéra rozwazania tego Sadu moglaby skutecznie podwazy¢.

Wobec powyzszego zarzuty strony powodowej, jakoby Sad I instancji nie uwzglednit faktu, ze karcenie dzieci przy
uzyciu sily fizycznej, w czasach kiedy pozwani byli maloletni, byto akceptowalne spolecznie i powszechnie stosowane,
jako uzasadnione wylacznie osobistymi odczuciami strony powodowej nie moga byé¢ uznane za zasadne. Apelacja
sprowadza sie w rezultacie do polemiki z ustaleniami i wyciagnietymi z tych ustalen wnioskami.

Sad Rejonowy stusznie powolal sie na art. 144" k.r.o., zgodnie z ktérym zobowigzany moze uchylié¢ sie od wykonania
obowigzku alimentacyjnego wzgledem uprawnionego, jezeli zadanie alimentow jest sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego.

W ocenie Sagdu Okregowego w sprawie wykazane zostalo, ze M. B. (1) nieodpowiednio traktowal synéw, w czasie kiedy
pozostawali pod jego opieka. Powod nie tozyl na utrzymanie dzieci, gdy byli oni maloletni oraz w okresie kiedy byli juz
pelnoletni ale jeszcze sie uczyli. Ponadto w tym samym okresie znecat sie nad synami. Okolicznoéci te powoduja, ze



pozwani mogli powolywac sie w przedmiotowej sprawie na to, ze zasadzenie alimentdéw na rzecz ojca byloby sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego.

Nie mozna réwniez bylo zgodzi¢ sie z argumentami strony powodowej dotyczacymi tego, ze sytuacja materialna
powoda ulegla pogorszeniu od czasu poprzedniej sprawy o zasadzenie alimentéw. Podkre$li¢ nalezy, ze powod
nie przedstawil zadnych dowodoéw (zaswiadczen lekarskich, dokumentacji medycznej), na okoliczno$c¢ tego, ze jego
stan zdrowia ulegl pogorszeniu i w zwigzku z tym wymaga wiekszych nakladéw finansowych na leczenie. Ponadto
wskazaé nalezy, ze wprawdzie jego zadluzenie wzrasta z uwagi na wzrost odsetek od dtugu, jednak potracana z tego
tytulu kwota z jego Swiadczen pozostaje bez zmian. Zatem powdd dysponuje taka sama kwota na pokrycie swoich
usprawiedliwionych potrzeb, jak dwa lata temu, kiedy powodztwo o alimenty zostalo oddalone po raz pierwszy.

Majac na uwadze powyzsze przyja¢ nalezalo, iz zasadzenie alimentéw w okoliczno$ciach niniejszej sprawy byloby
niezasadne.

Sad Okregowy nie znalazl zadnych przeslanek uzasadniajacych zmiane orzeczenia w przedmiocie obowigzku
alimentacyjnego pozwanych wzgledem powoda, dlatego w pelni podzielil orzeczenie Sadu Rejonowego i na podstawie
art. 385 k.p.c. apelacje oddalil jako bezzasadna.

Zgodnie z § 7 pkt 1 ppkt 11 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu Sad przyznal wynagrodzenie na rzecz adwokata W. K. w kwocie 120 ztotych powiekszone o 23 % podatku VAT.



