Sygn. akt VI RCa 171/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Schubert (spr.)

Sedziowie: SO Lech Dtuski

SR del. do SO Marek Maculewicz

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniego J. O. (1) reprezentowanego przez matke M. K.
przeciwko J. O. (2)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 7 kwietnia 2014 roku

sygn. akt III RC 1175/13

I. Zmienia zaskarzone orzeczenie w punkcie I o tyle tylko, ze zasadzone tam alimenty platne beda do dnia 15-go
kazdego miesiaca.

II. Oddala apelacje pozostatej czesci.

Sygn. akt VI RCa 171/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2014 roku w sprawie III RC 1175/13 zasadzil od pozwanego
J. 0. (2) tytulem podwyzszonych alimentéw na rzecz maloletniego powoda J. O. (1) kwote po 450 zlotych, w miejsce
alimentéw w kwocie po 300 zlotych miesiecznie ustalonych ugoda zawarta przed Sagdem Rejonowym w Olsztynie w
dniu 77 pazdziernika 2002 roku w sprawie III RC 1384/02, natomiast w pozostalym zakresie powodztwo oddalil.

W uzasadnieniu podal, ze od czasu ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentbéw, tj. od pazdziernika 2002 roku,
nastgpila istotna zmiana stosunkéw, uprawniajaca do podwyzszenia alimentéw. W ocenie Sadu potrzeby maloletniego
powoda wzrosly z uwagi na fakt, ze maloletni rozpoczal edukacje w szkole. Sad jednoczeénie wskazal na sytuacje
materialng matki powoda oraz pozwanego. Podniosl, Ze sytuacja materialna matki powoda nie ulegla zmianie,
natomiast pozwany obecnie pracuje, przy czym otrzymuje nie tylko wynagrodzenie za prace ale rowniez ma mozliwo$¢
dodatkowego zarobkowania. Ponadto podkreslono, ze pozwany nie ponosi wysokich kosztow biezacego utrzymania,



bowiem zamieszkuje wspolnie z rodzing. Jednocze$nie Sad I instancji podal, ze zadana przez strone powodowa nowa
wysoko$¢é alimentow jest zdecydowanie zawyzona, jezeli sie uwzgledni, ze pozwany czesto sprawuje osobistg opieke
nad dzieckiem, a takze uiszcza biezace oplaty zwigzane z uczeszczaniem syna do szkoly.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zadajac zmiany terminu platnos$ci zasagdzonych alimentow. Podal, ze
uzyskuje wynagrodzenie 10-go kazdego miesigca i chcialby aby termin platnosci zostal ustalony do dnia 15-go kazdego
miesigca, przez co uniknalby placenia karnych odsetek. Jednocze$nie podniosl, ze ustalone alimenty sa zbyt wysokie
w stosunku do jego mozliwo$ci zarobkowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest czeSciowo zasadna i zastluguje na uwzglednienie.

Sad I instancji na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego prawidlowo ustalil stan faktyczny w
niniejszej sprawie, a zajete stanowisko w przekonujacy sposéb uzasadnit w pisemnych motywach orzeczenia.

Analiza uzasadnienia $rodka odwolawczego zloZonego przez pozwanego, jak tez jego stanowiska zaprezentowanego
przed Sadem Okregowym, pozwala na zmiane rozstrzygniecia w kwestii terminu platnoS$ci zasadzonych od pozwanego
alimentéw. Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze zasadnym bedzie zmiana terminu platnosSci alimentéw do
dnia 15-go kazdego miesiaca, co umozliwi pozwanemu, ktéry otrzymuje wynagrodzenie za wykonywana prace 10-
go kazdego miesigca, na terminowe regulowanie powyzszego zobowigzania. Nadto podkresli¢ nalezy, ze takiemu
rozstrzygnieciu nie oponowala strona powodowa.

Z tych tez wzgleddw na zasadzie art. 386 § 1 kpc, orzeczono jak w punkecie I wyroku.
Jednocze$nie Sad Okregowy nie znalazt podstaw do zmiany wyroku w zakresie wysoko$ci zasagdzonych alimentow.

Zgodnie z art. 133 § 1 kro rodzice sa zobowigzani do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie
jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, natomiast okre§lenie wysokoéci alimentéw od zobowigzanego
do alimentacji stanowi wypadkowa usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 kro).

Sad Okregowy uznal, ze strona powodowa nie udowodnila, aby strony przed rozstaniem zyly na takim poziomie, azeby
alimenty na maloletniego mialy w mys$l zasady rownej stopy zyciowej wynosi¢ 600 zlotych. W tym miejscu wskazac
nalezy, na mozliwoséci zarobkowe pozwanego. Pozwany pracuje zarobkowo i uzyskuje dochdéd w wysoko$ci 1300
zlotych miesiecznie, a nadto dorabia w weekendy. Z uzyskiwanego dochodu ponosi wydatki zwiane ze splata kredytu,
ktérego miesieczna rata wynosi 300 zlotych oraz przekazuje matce kwote 500 zlotych tytulem zamieszkiwania.
Podkresli¢ rowniez nalezy, ze pozwany czesto sprawuje osobista opieke nad dzieckiem, a takze uiszcza biezace oplaty
zwigzane z uczeszczaniem syna do szkoly. Powyzszy wklad pozwanego w utrzymanie dziecka, rowniez winien mieé
odzwierciedlenie w ponownie ustalonej wysoko$ci alimentéw. Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu I
instancji i rowniez uznaje, ze adekwatng zaréwno do usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda, jak tez
realnych mozliwos$ci zarobkowych pozwanego, beda alimenty w kwocie po 450 zlotych miesiecznie.

Reasumujgc powyzsze, Sad uznat w oparciu o przepis art. 385 kpc, oddali¢ apelacje w pozostalej czeéci (punkt II
wyroku).



