Sygn. akt VI RCa 248/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Schubert

Sedziowie: SO Aneta Szwedowska

SR del. do SO Marek Maculewicz (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2014 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. K.

przeciwko A. K.

o uchylenie obowiqzku alimentacyjnego

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie

z dnia 13 czerwca 2014 roku

sygn. akt III RC 45/14

I. Zmienia zaskarzone orzeczenie w punktach I, III i IV i pow6dztwo oddala.
II. Kosztami procesu za obie instancje obciaza powoda.

VI RCa 248/14

UZASADNIENIE

Powdd S. K.wniost o uchylenie obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanej A. K., ustalonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Ketrzynie z dnia 04 paZzdziernika 2013 r. w sprawie III RC 81/13 w kwocie po 600 zl miesiecznie.
W uzasadnieniu podniésl, ze pozwana ma (...)lat, posiada zawo6d sprzedawcy. Nauke realizuje zaocznie w weekendy.
Dlatego tez w jego ocenie osiggnela zdolno$¢é do samodzielnego utrzymania sie. Ponadto powdd S. K.w dniu (...)r.

przeszed! operacje chirurgiczna i nie moze ciezko pracowad.

Pozwana A. K. wniosla o oddalenie powbddztwa.

Sad Rejonowy w Ketrzynie wyrokiem z dnia 13 czerwca 2014 r. w sprawie III RC 45/14 uchylil z dniem 19 maja
2014 r. alimenty od powoda S. K. platne na rzecz pozwanej A. K., ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego w Ketrzynie z
dnia 04 pazdziernika 2013 r. w sprawie III RC 81/13 w kwocie po 600 zl miesiecznie. W pozostalej czeSci powbddztwo

oddalil. Orzekl o kosztach sadowych i o kosztach procesu.



Sa ten ustalil, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 04 paZdziernika 2014 r. w sprawie III RC 81/14
zostaly zasadzone alimenty od S. K. na rzecz jego pelnoletniej corki A. K. w wysoko$ci po 600 zl miesiecznie. W
sprawie tej ustalono, ze A. K. w czerwcu 2013 r. ukoniczyta nauke w uzyskujac wyuczony zawo6d sprzedawcy i podjela
dalsza nauke zaocznie w (...) Centrum (...) w szkole wieczorowej dla doroslych przygotowujacej do matury. Nauke
kontynuuje do chwili obecnej. Nauka odbywa sie w soboty i niedziele, planowo zakonczy sie w 2016 r. Pozwana jest
zarejestrowania jako osoba bezrobotna, poszukuje pracy, zlozyla CV do wielu sklepéw. Pozwana ma chlopaka, ktory
wynajmuje stancje. W dniu 19 maja 2014 r. poznana A. K. podjela prace na umowe zlecenie w sklepie spozywczym
jako pomoc sprzedawcy i do prac porzadkowych. Umowa jest bezterminowa, z wynagrodzeniem w wysoko$ci 200 zi
brutto po przedstawieniu rachunku prze zleceniobiorce. Netto pozwana otrzymuje wyplate w kwocie 171 zl. Dodatkowo
darmowo pomaga kolezance A. E. w opiece nad dzie¢mi.

Powdd S. K. od 09 pazdziernika 2013 r. jest zarejestrowany jako bezrobotny, bez prawa do zasitku. W dniach 30
stycznia — 01 lutego 2014 r. przebywal w szpitalu, gdzie przeszed! zabieg leczenia operacyjnego przepukliny pepkowe;j.
Do 05 marca 2014 r. posiadal zwolnienie lekarskie, przedtuzone do o5 maja 2014 r. W tym czasie przebywal na
utrzymaniu swojej konkubiny I. B.. Konkubina I. B. zleca powodowi drobne prace w warsztacie, ktéry wczeéniej
od niego przejela. Powdd S. K. z tego tytulu osiaga dochdd w wysokoSci ok 600 zl miesiecznie, z czego 60%
zajmuje komornik. Do wyplaty pozostaje mu 300 zl. Powdd juz nie ma wlasnego samochodu i korzysta z samochodu
konkubiny. Mieszka takze w domu nalezacym do konkubiny.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Rejonowy zwazyl, ze obowigzek alimentacyjny rodzicow wobec dziecka
stanowi uszczegblowienie ogélnego obowigzku "troszczenia sie o fizyczny i duchowy rozwéj dziecka" i nalezytego
przygotowania go, odpowiednio do jego uzdolnieni, do pracy zawodowej (art. 96 kro). Obowigzek ten nie jest
ograniczony przez zaden sztywny termin, a w szczegblnoSci przez termin dojScia przez alimentowanego do
pelnoletnosci. Nie jest takze zwiazany ze stopniem wyksztalcenia w tym sensie, ze nie ustaje z chwila osiagniecia przez
alimentowanego okreSlonego stopnia podstawowego lub $redniego wyksztalcenia. Jedyng miarodajng okoliczno$cia,
od ktorej zalezy trwanie badz ustanie tego obowigzku jest to, czy dziecko moze utrzymacé sie samodzielnie, przy czym
przyjmuje sie, ze nie mozna tego oczekiwa¢ od dziecka maloletniego - pierwsza teza z uzasadnienia wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 1997 r. III CKN 257/97.

W ocenie Sadu Rejonowego A. K. jest osoba usamodzielniong, o czym $wiadczy podjecie przez nia pracy w sklepie
spozywczym. Warunki tej pracy nie wskazuja, by byla to praca dorywcza. Umowa zlecenia zawiera niedomoéwienia,
gdyz przede wszystkim nie wymienia ile godzin pozwana pracuje dziennie, czy miesiecznie i jaka jest stawka za godzine.
Nie wiadomo ile miesiecznie pozwana ma faktycznie zarabiaé¢, gdyz wynagrodzenie ma by¢ platne po wystawieniu
rachunku przez zleceniobiorce. Przedstawiony rachunek takze nie wyjaénia za jaki okres wynagrodzenie wyplacono.
Zdaniem Sadu Rejonowego wyjasnienia pozwanej sa w tej mierze niewiarygodne. Z jej stow wynika bowiem, ze nie
wie ile godzin dziennie pracuje, ale przychodzi gdy pracodawca do niej zadzwoni. Zostala nadto wyrejestrowana z
urzedu pracy, co pozwala przyjaé, ze wynagrodzenie w kwocie 200 z} brutto, a 171 zl netto jest wyplacane niezaleznie
od ilosci przepracowanych godzin, co w praktyce przeciez nigdy nie ma miejsca. Pozwana A. K. dodata przy tym,
Ze nie jest zatrudniona ani na godziny, ani na dniéwki. Pozwana co prawda podaje, ze nawet 200 z} brutto jej sie
przyda, jednak w ocenie Sadu Rejonowego 200 zl platne za kilka godzin w tygodniu, a 200 z} platne za pelne 8 godzin
pracy codziennie robi réznice i dziwi w tej mierze postawa pozwanej wnoszacej o utrzymanie alimentéw, a w sposéb
widocznie lekkomys$lny $wiadczacej prace bez wzgledu na warunki pracy. Pozwana pracuje nadto wraz ze swoja siostra
cioteczng M. R., ktoéra jak twierdzi, odwiedza w tym samym sklepie takze poza godzinami swojej pracy.

Zdaniem Sadu Rejonowego niewiarygodnie brzmig tez zapewnienia matki pozwanej, ze jej corka ma chory kregostup
(brak dokumentacji i orzeczenia o takiej chorobie) i nie moze podja¢ zadnej pracy, np. w sklepie spozywczym, gdzie
dzwiga sie skrzynki. Powyzsze rozwazania wskazuja, ze pozwana de facto jest juz osobg usamodzielniong na rynku
pracy o nieweryfikowalnych dochodach.

Osiagniecie samodzielno$ci, w rozumieniu art. 133 § 1 k.r.o., zgodnie z treScia wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 26 listopada 1998 r. I CKN 898/97 oznacza zdobycie przez dziecko odpowiadajacych jego uzdolnieniom i



predyspozycjom kwalifikacji zawodowych. Rodzice winni lozy¢ na utrzymanie i wyksztalcenia takze pelnoletniego
dziecka, zdobywajgcego kwalifikacje zawodowe, odpowiadajace jego uzdolnieniom i predyspozycjom, np. uczacego sie
w szkole pomaturalnej lub studiujacego na wyzszej uczelni. Warunkiem jest tylko, by byl to czas rzeczywistej nauki.

Fakt, Ze pozwana uczy sie w systemie zaocznym w szkole dla dorostych w soboty i niedziele, nie stanowi przeszkody
w podjeciu pracy. Uchylajac obowiazek alimentacyjny Sad Rejonowy mial na uwadze przede wszystkim fakt
usamodzielnienia sie pozwanej, anizeli sytuacje materialng, czy zdrowotng powoda. Sad Rejonowy zwazyl, ze o
wygasnieciu obowigzku alimentacyjnego decyduje kryterium osiggniecia przez dziecko zdolnosSci do samodzielnego
utrzymania sie. Spelienie tego kryterium zalezy od okolicznos$ci faktycznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 01
pazdziernika 1998 r. I CKN 853/97). Stan faktyczny ustalony w sprawie w sposéb jednoznaczny wskazuje, ze pozwana
jest w stanie sie utrzymaé, za$ $wiadczenia alimentacyjne powoda nie sa przeznaczane na dalsze ksztalcenie sie
pozwanej, ktorej nauka w (...) jest bezplatna.

Sad Rejonowy oddalil powbdztwo w zakresie roszczenia sprzed zawarcia umowy zlecenia przez pozwana uznajac,
ze mimo czasowej niezdolno$ci do pracy powoda, sytuacja materialna pozwanej nie pozwala jej na samodzielne
utrzymanie.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 138 kro w zw. z art. 133 § 1 kro, Sad Rejonowy orzekl jak w sentencji
wyroku. O kosztach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 102 kpc.

Od powyzszego wyroku nieformalna apelacje zlozyla pozwana A. K.. W uzasadnieniu apelacji podniosta, Ze nie
zgadza sie z zaskarzonym wyrokiem. Stwierdzila, ze konkubina powoda I. B. przejela zaklad samochodowy od powoda
S. K., a nastepnie zatrudnila go na umowe o dzielo z wynagrodzeniem 600 zl, by powdd nie placil alimentéw. Nie jest
prawda, ze I. B. utrzymuje powoda, ktory od 10 lat prowadzi ten sam warsztat samochodowy. To powdd utrzymuje
konkubine I. B., jej dwoje dzieci i nowe mieszkanie, ktére wraz z konkubina zakupil.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej A. K. jest zasadna.

Zgodnie z treScig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowigzku alimentacyjnego. Jak wyjaénil Sad Najwyzszy (wyrok z dnia 25 maja 1999 r., I CKN 274/99, nie
publ.) podstawg powoddztwa z art. 138 kro moze by¢ tylko taka zmiana stosunkdow, ktéra nastapila nie wezeéniej
niz po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego alimenty. Ponadto przez zmiane stosunkéw rozumie sie
istotne zwiekszenie mozliwoéci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych lub istotne zmniejszenie sie mozliwo$ci zaspakajania potrzeb wlasnymi
sitami. Wynika z tego, ze rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 kro wymaga poréwnania stanu istniejacego
w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich
podwyzszeniu.

Poréwnanie to prowadzi do wniosku, ze od daty ustalenia wysoko$ci alimentéw na rzecz pozwanej A. K.po zadnej
ze stron postepowania nie nastapila zmiana stosunkow uzasadniajaca uchylenie alimentéw zasadzonych na rzecz
pozwanej. Jesli chodzi o sytuacje pozwanej A. K., to zaréwno w dacie ustalenia wysokoSci tych alimentow (wyrok
Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 04 pazdziernika 2013 r. w sprawie III RC 81/13), jak i w dacie orzeczenia o ich
uchyleniu (wyrok Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 13 czerwca 2014 r. w sprawie III RC 45/14), pozwana uczyla
sie zaocznie w tej samej I klasie Liceum (...)w (...) Centrum (...)w K.. Zasadzajac alimenty na rzecz A. K.w kwocie
po 600 z} miesiecznie w sprawie III RC 81/13 Sad Rejonowy slusznie przyjal, ze A. K., pomimo uzyskania zawodu,
ma prawo podnosié swoje kwalifikacje zawodowe, uzyskujac na ten czas Swiadczenia alimentacyjne. Stusznie tez Sad
Rejonowy wowcezas przyjal, ze A. K.nie jest osobg samodzielng w rozumieniu przepisu art. 133 § 1 kro, cho¢ uczac
sie zaocznie ma ona pewne mozliwoséci w zakresie uzyskiwania dochodéw. Mozliwoéci te ostatecznie doprowadzily
do oddalenia powo6dztwa o zasadzenie alimentéw na jej rzecz ponad kwote 600 zt miesiecznie. Skoro wiec pozwana
posiadala woéwczas pewne mozliwo$ci zarobkowe, to ich wykorzystanie przez A. K., ktora opiekuje sie dzieckiem swojej



kolezanki, a nadto od dnia 19 maja 2014 r. w ramach umowy zlecenia z wynagrodzeniem 171 zl miesiecznie netto,
wykonuje prace porzadkowe w jednym ze sklepéw, nie moze, zdaniem Sadu Okregowego, prowadzi¢ do wniosku, ze
jest ona w stanie utrzymac sie samodzielnie, a tym samym nie moze unicestwia¢ obowigzku alimentacyjnego powoda
wzgledem niej. Co najwyzej wplywaé moze na zakres tego obowiazku alimentacyjnego, oczywiScie w zalezno$ci od
stopnia samodzielno$ci pozwanej A. K., aktualnych mozliwosci zarobkowych powoda S. K.oraz oceny czy nastapila w
tym zakresie zamiana stosunkéw od czasu poprzedniej regulacji wysokoéci alimentéw. W konteks$cie przedlozonego
przez pozwana zaSwiadczenia lekarskiego z dnia 17 listopada 2014 r. (k. 97) z rozpoznaniem choroby S.(nieuleczalna
jalowa martwica koéci kregostupa, powodujaca zeszpecenie i trwale ograniczenie sprawnosci zyciowej), stwierdzié¢
nalezy, ze pozwana wykorzystuje swoje ograniczone mozliwosSci zarobkowe z narazeniem wlasnego zdrowia, co z
jednej strony zdaje sie potwierdza¢ jej aktualna bardzo trudna sytuacje materialng, a drugiej jej duza determinacje
w poszukiwaniu zrodel dochodu. Tym bardziej wiec w okresie kontynuowania nauki pozwana wymaga finansowego
wsparcia ze strony obydwojga rodzicow, w tym takze ze strony jej ojca S. K.. Wsparcie to pozwoli pozwanej na zdobycie
lepszego wyksztalcenia, co w przyszloSci niewatpliwie zwiekszy jej mozliwo$ci zarobkowe. Podkresli¢ przy tym nalezy,
ze pozwana A. K jest juz w II klasie liceum (...), zalicza wszystkie przedmioty zgodnie z programem nauczania.

Takze zmiana sytuacji po stronie powoda S. K. nie uzasadnia uchylenia alimentéw zasadzonych na rzecz pozwanej A.
K.. Pow6d dawniej prowadzil wlasny warsztat samochodowy i uzyskiwal dochody w kwocie okolo 2000 zl miesiecznie
brutto. W dniu 09 pazdziernika 2013 r. zarejestrowal sie jako bezrobotny, a w dniu 31 stycznia 2014 r. przeszed}
operacje przepukliny pepkowej. Jednakze od czasu przejecia tego warsztatu przez konkubine powoda, nadal wykonuje
on w tym warsztacie prace na podstawie umowy zlecenia, za co otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 600 zi
miesiecznie. Zdaniem Sadu Okregowego, majac wieloletnie do§wiadczenie w prowadzeniu tego warsztatu, po okresie
rekonwalescencji w zwiazku z operacja przepukliny pepkowej, w pelni wykorzystujac swoje mozliwosci zarobkowe,
powdd moze i powinien osiggnaé dochody w wysoko$ci pozwalajacej na dalsze alimentowanie pozwanej A. K..

Z uwagi na powyzsze, na podstawie przepisu art. 386 § 1 kpc, orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach procesu za obie instancje, na podstawie art. 391 § 1 kpc w zw. z art. 98 § 1 kpc, orzeczono w punkcie II
sentencji wyroku.



