Sygn. akt VI RCa 19/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Lech Dtuski (spr.)

Sedziowie: SO Aneta Szwedowska

SR del. do SO Grzegorz Olejarczyk

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2015 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. S.

przeciwko maloletniemu F. S. reprezentowanemu przez przedstawicielke ustawowa B. S.
o obnizenie alimentéow

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 12 listopada 2014 roku

sygn. akt III RC 266/13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze ustalone tam alimenty obniza do kwoty po 400 zl (czterysta
zlotych) miesiecznie.

II. W pozostalej czeSci apelacje oddala.
ITI. Koszty procesu za instancje odwolawcza wzajemnie znosi.

Sygn. akt VI RCa 19/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z 12 listopada 2014r. w sprawie III RC 266/13 oddalil powoédztwo A. S. o
obnizenie alimentéw na utrzymanie maloletniego pozwanego F. S. reprezentowanego przez matke B. S. z kwoty 500
z} do kwoty 300 zl miesiecznie.

Sad uzasadnil decyzje zwiekszeniem sie potrzeb pozwanego od czasu ustalenia alimentéw na dotychczasowym
poziomie, a takze wywiazywaniem sie przez powoda z obowiazku przekazywania na jego utrzymanie kwoty 500
z} miesiecznie. W ocenie Sadu uiszczanie przez powoda alimentéow i dokonywanie dodatkowych zakupow na rzecz
pozwanego daje podstawy do przyjecia, ze powdd jest w stanie takie wydatki ponosi¢. Sad podkreslil rowniez
zwiekszenie kosztow utrzymania matki powoda, ktéra zamieszkuje w (...), gdzie koszty utrzymania sa znacznie wyzsze.



Za podwazajace stanowisko powoda uznal Sad odrzucanie przez niego ofert pracy przedstawianych mu przez Urzad
Pracy.

Wyrok ten apelacja zaskarzyl powdd zarzucajac naruszenie przepisoOw art. 23381 i 2 k.p.c. poprzez dokonanie
dowolnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, a takze sprzeczno$é ustalen ze zgromadzonym materiatem
dowodowym. W konsekwencji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie alimentéw do wysokoéci 300
z} miesiecznie i zasgdzenie od matki pozwanego kosztdw procesu za obie instancje.

Uzasadnil swoje stanowisko podajac, ze od momentu ustalenia alimentéw na poziomie 500 zl miesiecznie znacznemu
ograniczeniu ulegly jego mozliwoéci zarobkowe. Wskazal, ze pogorszyt sie jego stan zdrowia, dlatego nie ma
on mozliwosci podjecia kazdej pracy. Zanegowal rowniez tok wnioskowania Sadu prowadzacy do przyjecia, ze
pogorszeniu ulegla sytuacja matki pozwanego. Podkreslil, ze zamiar pozostania w (...) czyni zasadnym podjecie przez
nig pracy zarobkowe;j.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie.

Sad odwolawczy odmiennie niz Sad I instancji ocenit przeprowadzone dowody i w konsekwencji wyprowadzil z nich
inne wnioski. W ocenie Sadu II instancji w sytuacji stron od momentu ustalenia alimentéw od powoda na rzecz
pozwanego zaistnialy zmiany uzasadniajace czeSciowe uwzglednienie powddztwa. Z przedlozonych przez powoda
dokumentéw wynika, ze znacznemu pogorszeniu ulegl jego stan zdrowia, co w naturalny sposéb ogranicza jego
mozliwo$ci zarobkowe. Powdd nie jest w stanie podjaé wielu proponowanych mu form wykonywania pracy, nie jest
réwniez w stanie wykonywac pracy zarobkowej w wiekszym zakresie niz standardowy. Okoliczno$¢ ta zgodnie z art.
13581 k.r.o. ma znaczenie dla ksztaltowania obowigzku alimentacyjnego.

W ocenie Sagdu odwolawczego odmiennie oceni¢ nalezy rowniez sytuacje matki pozwanego, ktora zgodnie z art. 13381
k.r.o. zobligowana jest w stopniu tozsamym z powodem do zabezpieczania potrzeb pozwanego, ktory z racji wieku
nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac. Oboje rodzice wspdlnym wysitkiem winni zabezpieczy¢ usprawiedliwione
potrzeby dziecka. Niewatpliwie matka pozwanego w znacznym zakresie realizuje obowigzek alimentacyjny osobistymi
staraniami o wychowanie i utrzymanie, albowiem sprawuje biezaca piecze nad nim. Sytuacja jest natomiast
specyficzna, gdyz powod nie ma mozliwosci w obowiazkach tych uczestniczy¢ ze wzgledu na zamieszkanie pozwanego
w (...) Wyjazd tam byl decyzja jego matki i odbyt sie za zgoda powoda, niemniej nie z jego inicjatywy. Trudno w
konsekwencji obciaza¢ go konsekwencjami finansowymi z tej decyzji wynikajacymi. Zwiekszone koszty utrzymania
wiec nie moga obcigza¢ powoda. Matka pozwanego nie podejmuje zatrudnienia, jednak brak jest podstaw by
przyjac, ze sytuacja ta wynika z przyczyn obiektywnych. Wskazane przez nia powody rezygnacji z zatrudnienia nie
sg przekonujace. Podala, ze ze wzgledu na konieczno$é sprawowania opieki nad dzieckiem nie moze podjaé pracy,
podczas gdy pozwany jest dzieckiem zdrowym, prawidlowo rozwijajacym sie. W ocenie Sagdu ma ona mozliwo$é
podjecia pracy, za$ na czas przebywania w pracy ma mozliwo$¢ zorganizowania pozwanemu opieki adekwatnej do
jego wieku.

W ocenie Sadu odwolawczego nie jest rowniez prawidlowym ustalanie mozliwoéci zarobkowych powoda przez
pryzmat realizowania obowigzujacego orzeczenia. Powod, wedlug Sadu II instancji, przeprowadzil prawidlowy
zabieg wnioskowania o zmiane orzeczenia i jednoczesne wywigzywanie sie z nadal obowigzujacego rozstrzygniecia
o alimentach. Analizie natomiast podlega¢ winny konsekwencje wywiazywania sie z obowiazku alimentacyjnego
wobec syna. Przyjecie, ze skoro powod wywiazuje sie z obowigzku, to jest w stanie to robi¢, nie jest prawidlowe.
Z przeprowadzonych dowodéw wynika, ze realizowanie obowigzku alimentacyjnego wobec pozwanego nadmiernie
obcigza budzet powoda i czyni niezaspokojonymi jego podstawowe potrzeby. Sad odwolawczy ocenit mozliwo$ci
zarobkowe powoda na odpowiadajace najnizszemu wynagrodzeniu za prace. Do§wiadczenie zawodowe powoda, jego
referencje wskazujace na znaczng warto$¢ na runku pracy zwiekszaja mozliwoSci zarobkowe, obnizajg je natomiast



mankamenty zdrowotne. W konsekwencji wywazenie tych elementéw daje podstawe do przyjecia, ze powod jest w
stanie uzyska¢ zatrudnienie, niemniej wiazace sie z wynagrodzeniem odpowiadajacym najnizszemu wynagrodzeniu.

W ocenie Sadu odwolawczego adekwatne do sytuacji powoda i pozwanego jest obnizenie alimentéw na jego
utrzymanie do wysokoSci 400 zt miesiecznie. Sad przyjal, ze powod takg kwote jest w stanie przekazac na utrzymanie
syna. Kwota taka miesci sie w granicach mozliwoéci platniczych powoda, jednocze$nie stanowi ich gbérna granice.
Dlatego tez Sad odwolawczy uznal, Ze takie obciazenie finansowe powoda jest odpowiednie przy aktualnej sytuacji
jego i pozwanego.

Sad odwolawczy w konsekwencji nie uwzglednil wniosku powoda w pozostalym zakresie. Uznal, ze przekazywanie
kwoty 300 zl miesiecznie na utrzymanie siedmioletniego syna byloby zbyt niskim udzialem w kosztach jego
utrzymania. Ze wzgledu na zamieszkiwanie pozwanego w (...)trudno jest precyzyjnie ustali¢ koszty jego utrzymania.
Analizujac natomiast standardowe wydatki na utrzymanie siedmioletniego dziecka przyjac nalezy, ze kwota 300 zi
miesiecznie stanowi niewielki udzial w nich. Sytuacja powoda natomiast nie przedstawia sie tak niekomfortowo, by
ograniczy¢ jego udzial w kosztach utrzymania syna zgodnie z jego wnioskiem.

Sad odwolawczy przyjal wiec, ze apelacje powoda uwzgledni¢ nalezy cze$ciowo ograniczajac na podstawie art. 38681
k.p.c. wzw. z art. 13381 k.r.o. i art. 135811 2 k.r.o. wysoko$¢ alimentéw do 400 zt miesiecznie, w pozostalym zakresie
Sad na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. znoszac je pomiedzy stronami. Wskazaé nalezy powodowi,
ze matka pozwanego nie jest strong postepowania, dlatego tez nie ma mozliwosci obciazenia jej kosztami procesu.



