Sygn. akt VI RCa 84/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zofia Rutkowska
Sedziowie: SO Elzbieta Schubert

SR del. do SO Ada Waclaw (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2015 roku w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. S.

przeciwko J. S.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku

z dnia 4 lutego 2015 roku

sygn. akt III RC 459/14

I. Apelacje oddala.

I1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje
odwolawcza.

Sygn. akt. VI RCa 84/15

UZASADNIENIE

Powod A. S. wystapit z powddztwem o podwyzszenie §wiadczen alimentacyjnych lozonych na jego rzecz przez
pozwanego J. S. z dotychczasowej kwoty 35 % miesiecznego wynagrodzenia pozwanego nie mniej niz z 311 zt do kwoty
po 1.000zl miesiecznie.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz alimenty po raz ostatni zasadzone w dniu 8 grudnia 2000 r w sprawie IIIRC
690/00 nie zaspokajaja jego usprawiedliwionych potrzeb, jest obecnie studentem Uniwersytetu (...). Ponosi z tego
tytulu znaczne wydatki wéroéd ktorych najpowazniejsze to oplata za zamieszkiwanie w Domu Studenckim w kwocie
360 zl miesiecznie, zakup wymaganych podrecznikow i skryptow, wyzywienie oraz ubranie.

Matka powoda nie jest w stanie pomagaé¢ mu w pokrywaniu kosztow studiéw, gdyz z uwagi na stan zdrowia i niewielkg
kwote pobieranej renty jej mozliwosci w tym zakresie sa bardzo ograniczone.



Pozwany J. S. wnio6st o oddalenie powodztwa.

Nie kwestionowal potrzeb studiujacego syna oraz wydatkow z tym zwigzanych jednak stwierdzil, ze jego obecna
sytuacja materialna i rodzinna nie pozwalaja mu na tozenie wyzszych alimentéw od obowiazujacych od roku 2000.

Zarbwno w zlozonej odpowiedzi na pozew jak i stanowisku zaprezentowanym w toku rozprawy pozwany zaprzeczyt
aby pracowal za granica i osiggal z tego tytuly znaczne dochody.

Podal, iz zamieszkuje w P., ma na utrzymaniu partnerke oraz (...)letnie dziecko pochodzace z tego zwiazku. Nie
posiada zadnego majatku przynoszacego dochdd za$ jego zrodtem utrzymania jest praca w prowadzonym zakladzie
samochodowym na prowadzenie ktorego otrzymal kredyt z Biura (...) w W..

Przyznany kredyt pozwolil mu na zakup maszyn jednak swa dzialalno$¢ prowadzi zaledwie od 15 grudnia 2014r a
zatem trudno jest prognozowac czy w istocie przyniesie ona zamierzone dochody.

Wyrokiem z dnia 04 lutego 2015r w sprawie IIIRC 459/14 Sad Rejonowy w Gizycku podwyzszyt alimenty zasadzone
od pozwanego na rzecz powoda do kwoty 550z} miesiecznie, platnych od dnia 24 listopada 2014r. W pozostalej czesci
powddztwo oddalil, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 600z} tytulem czeSciowego zwrotu poniesionych
kosztoéw procesu, odstapit od obcigzenia pozwanego kosztami sgdowymi. Punktowi I wyroku nadal z urzedu rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Swoje orzeczenie Sad Rejonowy oparl na ustaleniu, ze wyrokiem z dnia 8 grudnia 2000r w sprawie RIIIC 690/00
zasadzone zostaly od J. S. na rzecz jego syna A. alimenty w wysokoSci 35 % miesiecznego wynagrodzenia nie mniej
311 zl miesiecznie.

W chwili obecnej powdd jest studentem I roku Uniwersytetu w B.. Zamieszkuje w Domu Studenckim za ktory
odplatno$¢ wynosi 360 zt miesiecznie, ponosi wydatki zwigzane z konieczno$cig zakupu wymaganych podrecznikow,
kosztow dojazdu na zajecia dydaktyczne a takze zakupu ubrania i wyzywienia.

Powdd poza stypendium z uczelni w kwocie 100 zl miesiecznie nie dysponuje zadnym majatkiem przynoszacym
dochdd i zdany jest na pomoc ze strony rodzicow.

Jego matka M. A. pozostaje na rencie, ktéra pobiera w kwocie 654 z miesiecznie. Poza powodem nie ma nikogo na
swoim utrzymaniu, jednak z uwagi na powazne problemy zdrowotne wymagajace opieki medycznej, jej pomoc synowi
nie wystarcza na zaspokojenie przez niego niezbednych wydatkéw zwiazanych z nauka i utrzymaniem.

Pozwany J. S.pozostaje w zwigzku z I. J.z ktérego ma na coérke A.—uczennice (...) klasy szkoly Podstawowej. Chcac
polepszy¢ swa sytuacje materialng pozwany uzyskat pomoc finansowa

z Powiatowego (...)w W.w kwocie 21.500 z przeznaczeniem na rozpoczecie dzialalno$ci gospodarczej. Pozwolilo mu
to na zakup maszyn i uruchomienie dzialalnoSci w ramach warsztatu samochodowego.

Pozwany zajmuje mieszkanie za ktore oplaty czynszowe wynosza 572 zl przy czym pobiera dodatek mieszkaniowy w
kwocie 290 zl miesiecznie.

Budzet domowy J. S. obciazaja splaty kredytu zaciagnietego w roku 2013 na kwote ponad 16.000 z za§ miesieczna
rata wynosi 320zl

Majac na uwadze opisane ustalenia Sad przyjal, Zze poniewaz od ostatniego wyroku ustalajacego zakres obowigzku
alimentacyjnego pozwanego uptynelo 14 lat, alimenty na rzecz powoda w kwocie 550z} miesiecznie nie wydaja sie by¢
absolutnie nadmierne i niemozliwe do realizowania przez pozwanego.



W ocenie Sadu Rejonowego przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe sprowadzajgce sie do ustalenia
przeslanek art. 138 kro, tj. ustalenia czy ulegly zmianie potrzeby uprawnionego lub zobowiazanego do alimentéw,
pozwolilo na podwyzszenie alimentow, inne bowiem byly potrzeby powoda jako kilkuletniego dziecka a inne jako
doroslego, studiujacego czlowieka.

Tak wiec, w ocenie Sagdu Rejonowego, jest poza jakimkolwiek sporem, iz samo zZadanie podwyzszenia alimentow jest
w pelni uzasadnione, wynika ze zmiany uzasadnionych potrzeb osoby uprawnionej do pomocy ze strony rodzica i
znajduje pelne potwierdzenie w tresci art.138 kro.

Sad przywolal dyspozycje art.13582 kro, zgodnie z ktorg kwota alimentéw winna by¢ realnie przystajaca rowniez do
mozliwos$ci strony zobowiazanej.

O tym, iz usprawiedliwione potrzeby A. S. sa w istotny sposéb zwiekszone i dotychczasowy udzial pozwanego w
ich realizacji poprzez uiszczanie przez niego alimentéw w kwocie 311 z} miesiecznie juz nie wystarcza, Sad nie mial
watpliwosci.

Wydatki powoda ponoszone w zwigzku ze studiami, na ktére skladaja sie m.in. oplata za zamieszkiwanie w Domu
Studenckim, wyzywienie, ubranie, zakup pomocy dydaktycznych, z pewnoS$cia przekraczaja dotychczasowa kwote
alimentow.

Z drugiej strony ustalajac alimenty Sad mial na uwadze takze realne mozliwo$ci strony pozwanej w tym okolicznos¢,
iz J. S. ma na utrzymaniu dziecko z obecnego zwigzku.

Juz w zeznaniu podatkowym za rok 2013 a wiec sprzed rozpoczecia obecnie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej,
pozwany podal swoj dochdd roczny na kwote 30.000 zt a wiec w skali miesigca jest to kwota okolo 2.500zk

Obecnie pozwany rozwija swa dzialalno$¢, otrzymal pomoc z Powiatowego (...)w W.na prowadzenia napraw
samochod6w i motocykli.

Sad ocenil pozwanego jako osobe rzutka, zdolna do podejmowania dzialania celem poprawy swej sytuacji materialnej
i uzyskiwania istotnych dochodéw.

Zawdd mechanika samochodowego pracujacego w wyuczonym zawodzie stwarza uzasadniong mozliwo$¢ uzyskania
dochodu pozwalajacego na utrzymanie obecnej rodziny oraz lozenia podwyzszonej kwoty alimentéw na potrzeby
studiujacego syna.

Kwota podwyzszonych alimentéw, stypendium w kwocie 100 zl oraz pomoc ze strony matki pozwola powodowi na
zaspokojenie podstawowych, najistotniejszych potrzeb zwiazanych z nauka a w konsekwencji na zdobycie zawodu i
wkroczenie w samodzielne zycie z wlasciwym przygotowaniem.

Powodztwo o roszezenie przewyzszajace kwote 550 zl miesiecznie Sad oddalil jako przekraczajace obecne mozliwosci
platnicze pozwanego.

Biorac pod uwage cze$ciowe uwzglednienie powodztwa oraz sytuacje materialna i rodzinna pozwanego Sad zasadzit
od niego na rzecz powoda kwote 600 zl tytulem cze$ciowego zwrotu poniesionych kosztéw procesu opierajac sie na
przepisie art.102 kpc.

Od orzeczenia tego nieformalng apelacje zlozyt pozwany. Z treéci jej wynika, ze nie zgadza sie z rozstrzygnieciem Sadu
Rejonowego podwyzszajacego alimenty na rzecz powoda do kwoty 550z} miesiecznie.

W uzasadnieniu apelacji powtdrzyl argumenty prezentowane w toku postepowania. Podniosl, ze wyrok jest dla
niego krzywdzacy, nie uwzglednia bowiem jego sytuacji materialnej a dorosty syn powinien podejmowac decyzje o
rozpoczeciu studidow stacjonarnych liczac sie z realna mozliwo$cig finansowa rodzicow. Podkreslat kilkakrotnie, ze



powdd powinien sam zarobi¢ na swoje studia, jemu bowiem, jako ojcu, nie powodzi sie na tyle dobrze, aby mogl
partycypowaé w utrzymaniu syna w zakresie wyzszym niz dotychczas. Samo podjecie dzialalnoSci gospodarczej nie
stanowi, zdaniem pozwanego, o jego mozliwo$ciach materialnych a nieprawdg jest, ze wyjezdzal w celach zarobkowych
za granice. Stwierdzil, ze chcialby w dalszym ciagu utrzymywac kontakty z synem.

Wskazujac na te zarzuty wniost o pozytywne rozpatrzenie apelacji, a gdyby orzeczenie sadu odwolawczego bylo dla
niego niekorzystne, o przesuniecie obowiazku alimentacyjnego na czas ustabilizowania jego sytuacji finansowej.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania
odwolawczego , w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. W obszernym uzasadnieniu podni6st
m.in., ze sytuacja materialna pozwanego nie jest tak zla, jak to przedstawial podczas postepowania a Swiadczy¢ o
tym mialoby chociazby to, ze pozwany majac w roku podatkowym 2013 dochdéd w wysokoSci 30 000zl, w roku
2014 zdecydowal sie na podjecie dzialalno$ci gospodarczej. Okoliczno$¢ ta byla obliczona na poprawienie sytuacji
finansowej pozwanego a nie na jej pogorszenie tym bardziej, ze konkubina pozwanego praktycznie od lat nie
pracowala. Sam fakt utrzymywania przez pozwanego 7- letniej corki z obecnego zwigzku nie moze, zdaniem powoda,
wplywa¢é na odpowiedzialno$¢ pozwanego i zakres jego pomocy w wyksztalceniu starszego syna, studenta.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna. Wbrew temu co podni6st w apelacji skarzacy stwierdzi¢ nalezy, ze ustalenia Sadu pierwszej
instancji, jak i ocena prawna dokonana w aspekcie unormowania przewidzianego w art. 138 k.r.o. sa prawidlowe.
Argumenty, jakie Sad Rejonowy przytoczyl dla uzasadnienia swojego rozstrzygniecia, Sad Okregowy w pelni podziela.

W sprawie nie zachodzi zarzucana bledna ocena okoliczno$ci faktycznych. Sad I instancji wszechstronnie i wnikliwie,
zgodnie z dyrektywa wyrazong w art. 23381 kpc, ocenil zgromadzony material dowodowy i w wyniku takiej oceny
dokonal niewadliwych ustalen faktycznych. W szczegdlnoéci w wyniku oceny zgromadzonego materialu dowodowego
w sprawie Sad Rejonowy trafnie przyjal, ze udzial pozwanego w kosztach utrzymania powoda winien stanowié¢ kwote
550zt miesiecznie.

Kwota ta, rowniez w ocenie Sadu Okregowego, jest adekwatna przede wszystkim do mozliwo$ci materialnych
pozwanego.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil, Zze koszty utrzymania powoda, po rozpoczeciu przez niego studiow
uniwersyteckich zwiekszyly sie znacznie w stosunku do potrzeb, jaki mial w roku 2000, tj. 14 lat temu. Podkre$lenia
wymaga przy tym fakt, ze wysoko$¢ alimentéw, do ktérych zobowiazany byl pozwany przez te wszystkie lata wynosila
35% pelnego miesiecznego wynagrodzenia pozwanego netto, nie mniej niz 311 zl miesiecznie. Sprowadza sie to
praktycznie do uiszczania przez pozwanego, za poSrednictwem Komornika Sadowego prowadzacego egzekucje,
alimentéw w minimalnej kwocie. Matka powoda uzyskuje rente w kwocie 654z miesiecznie. Z uwagi na swoj stan
zdrowia i koszty leczenia, nie ma mozliwosci podjecia dodatkowego zajecia i wsparcia finansowego syna. Ani ona ani
powdd nie posiadajg innych dochodéw. A. S.otrzymuje jedynie stypendium w kwocie 100zt miesiecznie. Mieszka w
B., w Domu Studenckim.

Pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na naprawie samochodéw i motocykli. Ma warsztat
samochodowy wyposazony w maszyny zakupione ze $Srodkéw uzyskanych z Urzedu Pracy. Z zawodu jest mechanikiem
samochodowym. Na utrzymaniu, oprocz powoda, ma (...) — letnia corke. Jego konkubina nie pracuje. Z zawodu jest
krawcows.

Nie spos6b czynié, za pozwanym, zarzutu powodowi, ze podjal studia w systemie stacjonarnym. Studia zaoczne
wymagaja znacznych srodkow zwigzanych przede wszystkim z oplata czesnego, a w sytuacji finansowej powoda, przy
prezentowanym przez pozwanego stosunku do dalszej nauki powoda, nie bylyby one realne. Pozwany zdawaé winien
sobie roOwniez sprawe z tego, ze jego udzial w utrzymaniu syna okreSlony przez Sad na kwote 550z} miesiecznie, jest
tylko czeécia kosztow utrzymania powoda w okresie nauki. Powdd, chcge studiowaé, bedzie musial podjaé¢ wysilek



znalezienia dodatkowego zrédla dochodu w okresach wolnych od nauki, alimenty od ojca nie wystarcza bowiem na
zaspokojenie wszystkich jego potrzeb w roku akademickim, a na pomoc od matki liczy¢ praktycznie nie moze.

Sad Okregowy podziela zatem stanowisko Sadu I instancji uwzgledniajace fakt, ze zgodnie z trescig art. 138 k.r.o.
pozwany winien w wiekszym niz dotychczas zakresie partycypowaé w kosztach utrzymania powoda.

Wobec powyzszych okolicznoSci zarzuty powoda podniesione w apelacji nie mogly skutkowac¢ zmiang wyroku, za$
apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art.385 kpc.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z trescia § 13 ust.1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu i § 6 pkt. 3 cyt. Rozporzadzenia w zw. z art. 102 kpc. , majgc na uwadze sytuacje
materialng stron.



