Sygn. akt VIRCa 136/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Schubert
Sedziowie: SO Ewa Blesinska

SR del do SO Jolanta Dzitowska (spr.)
Protokolant: sekr. sqd. wona Zaplatyniska-Bogusz
po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2015 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. D. (1)

przeciwko W. D.

o alimenty

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 31 marca 2015 roku

sygn. akt III RC 1017/14

Oddala apelacje

Sygn. akt VI RCa 136/15

UZASADNIENIE

Powodka M. D. (1) wniosla o zasadzenie od pozwanego W. D., jako bytego malzonka na jej rzecz alimentéw w kwocie
500zl miesiecznie za okres od sierpnia 2014r. ptatnych do konca kazdego nastepujacego po sobie miesiaca, z odsetkami
ustawowymi w razie zwloki.

Nadto wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wywodzila, ze strony byly matzenstwem w latach (...), kiedy postawa pozwanego w drastyczny sposéb
spowodowala rozpad ich pozycia malzenskiego. Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydziat Cywilny — Rodzinny wyrokiem
z dnia 27 kwietnia 2004r. wydanym w sprawie VIRC 2143/03 orzekl o rozwiazaniu malzenstwa przez rozwod z winy
pozwanego. W wyroku rozwodowym nie orzeczono o alimentach na rzecz powodki.

Powddka po rozwodzie znalazla sie automatycznie w niekorzystnym polozeniu zyciowym oraz jeszcze trudniejszej
sytuacji majatkowej, a obecnie z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia popada¢ zaczela w niedostatek, graniczacy
z ub6stwem. Pozwany natomiast — co zawdziecza korzystnym okolicznosciom, wynikajacym ze stanu malzenskiego
z powodka, pozostaje w dobrej kondycji i sytuacji materialnej, posiada fach wykwalifikowanego posadzkarza —



glazurnika, przyznane Swiadczenia z tytulu emerytury wojskowej i wynagrodzenia za prace wykonywana w (...) na
basenie. Jego miesieczne dochody ksztaltuja sie na poziomie nie mniejszym niz 3500zt

Powodka podala, ze pozwany w okresie malzenstwa zdobywal wyksztalcenie, za§ ona zajmowala sie domem i
dzie¢mi, skutkiem czego jej wyksztalcenie zatrzymane zostalo na poziomie podstawowym. Po orzeczonym rozwodzie
sytuacja materialna powodki znacznie sie pogorszyla. Praktycznie pozostala bez wystarczajacych Srodkow utrzymania,
pracujac na niskich stanowiskach zawodowych.

Atmosfera rodzinna i malzenska nadwatlita sily i stan zdrowia powddki. Pozwany bowiem znecal sie fizycznie i
psychicznie nad rodzina, czego rezultatem byl wyrok skazujacy W. D. z art. 207 § 1 kk na kare (...)pozbawienia wolno$ci,
z zawieszeniem wykonania tej kary.

W chwili obecnej powddka nie dysponuje zadnymi Srodkami finansowymi na koncie bankowym. Od trzech miesiecy
korzysta ze $wiadczen MUP w O., za$ przedtem przez 6 miesiecy przebywala na zasitku chorobowym. Pozwany gnebi
ja wcigz zadaniami oplat za wykupione przez siebie mieszkanie, stanowigce dorobek wspolny.

Niekorzystng sytuacje majatkowa i zyciowa powodki pogarsza dotkliwie zly stan zdrowia, okres§lony orzeczeniem
Miejskiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w O., jako stan niepelnosprawnoéci stopnia lekkiego.

Powodka nadmienila, Ze nie moze liczy¢ na pomoc ze strony pelnoletnich dzieci, ktorzy podobnie jak matka znajduja
sie w trudnej sytuacji finansowe;j.

M. D. (1) oszacowala swoje miesieczne koszty utrzymania na kwote 952z1, na ktéra skladaja sie koszty utrzymania
mieszkania - 672zl leki - 50z}, splata kredytu bankowego - 230z1. Powodka stoluje sie okazjonalnie u os6b znajomych
irodziny.

Pelnomocnik pozwanego W. D. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego.

W uzasadnieniu przedstawil, ze pozwany uzyskuje miesieczne dochody w wysokosci okolo 2380zl tytulem swiadczenn
emerytalnych oraz okolo 1700z} z pracy na stanowisku konserwatora w A. — Galerii (...). Jest osoba schorowang, ktéra
cierpi na zaburzenia nerwicowe neurasteniczne, choroby zwyrodnienia kregostupa w odcinku ledzwiowo — krzyzowym
iszyjnym, otylo$é oraz niedostuch. W zwigzku z dolegliwo$ciami co najmniej raz na dwa lata kierowany jest na leczenie
sanatoryjne, ktérego jednorazowy koszt plasuje sie w kwocie 1500zl

Pozwany zamieszkuje w O. z rodzicami, ktérzy wymagaja jego opieki ze wzgledu na zly stan zdrowia i podeszly wiek.
Pomaga rodzicom przy pracach domowych, wozi ich do lekarzy. Ojciec pozwanego uzyskuje $§wiadczenia emerytalne
w kwocie 2000z}, za§ matce nie przystluguja zadne $wiadczenia. Ponosi za swoje koszty utrzymania zwigzane z
zamieszkiwaniem u rodzicéw okoto 600z} miesiecznie.

Pozwany przedstawil, Ze pozostaje od g lat w stalym zwigzku partnerskim i pomieszkuje u konkubiny w jej domu w
B.. Wspiera partnerke finansowo, gdyz ze wgladu na ciezki stan zdrowotny konkubina nie jest w stanie podja¢ pracy.

Powodka zajmuje mieszkanie stanowigce wlasno$¢ pozwanego, ktory z tytulu wykupienia mieszkania zobowiazany
jest do splaty 5000z} rocznie.

Wedlug pozwanego we wskazanym mieszkaniu oprdocz powodki zamieszkuje corka stron E. D. wraz ze swoja corka.
Nie ponoszg jednak zadnych nalezno$ci wynikajacych z zamieszkiwania. Oplaty te ponosi wylacznie pozwany, mimo
tego, ze zostal przez malzonke pozbawiony prawa do korzystania ze swojej wlasnoéci. Pozwany dochodzi od powd6dki
kosztow zwigzanych z utrzymaniem mieszkania na drodze sadowej, a w konsekwencji przez egzekucje komorniczg.
W takich sprawach wydano juz dwa prawomocne wyroki oraz toczy sie jeszcze trzecie postepowanie. Nadto powodka
zainicjowala postepowanie o podzial majatku wspolnego, ktore toczy sie przed Sagdem Rejonowym w Olsztynie.



Pozwany ostatecznie podkreélil, ze powodka jest z zawodu sprzedawca, pracowala w sklepach spozywczych, a
nastepnie ponad 10 lat w I.. Cérka stron ostatnie 7 lat przebywala za granica w A., a po powrocie do Polski mieszkajac
z matka, prowadzi wspdlne z nia gospodarstwo domowe.

Odpierajgc zarzuty strony powodowej pozwany podniosl, ze nigdy nie byl na utrzymaniu powodki. Kiedy otrzymywat
zold, zona przebywala na zasilku macierzynskim. Pomimo staran pozwanego M. D. (1) nie kontynuowala
wyksztalcenia, jak sie okazalo zataila przed pozwanym fakt nie ukonczenia szkoly zawodowej, co uniemozliwialo dalsze
ksztalcenie.

Wyrokiem z dnia 31 marca 2015r. wydanym w sprawie o sygn. akt IIIRC 1017/14 Sad Rejonowy w Olsztynie w III
Wydziale Rodzinnym i Nieletnich zasadzil od pozwanego W. D. na rzecz powddki M. D. (1) alimenty w kwocie po
400zl miesiecznie, platne do dnia 15 kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie opoznienia w platnoéci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od 1 lutego 2015r. W pozostalej czeéci Sad powoddztwo oddalil, odstapil od obcigzania
stron kosztami sadowymi, koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie zni6sl, za§ wyrokowi w czeéci zasgdzajacej
alimenty nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sad Rejonowy ustalil, ze rozw6d pomiedzy stronami zostat orzeczony przez Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia
27 kwietnia 2014r. w sprawie VIRC 2143/03, z winy W. D.. Orzeczenie to nie zawieralo rozstrzygniecia w przedmiocie
alimentow.

Powodka mieszkala wowczas w mieszkaniu przy ul. (...) w O. przydzielonym pozwanemu przez (...), pozwany mieszkal
u nowej partnerki. M. D. (1) pracowala w tym czasie w 1., jako (...)z wynagrodzeniem 1010,13z} netto miesiecznie. W.
D. pobieral emeryture wojskowa w kwocie 1902,24 netto miesiecznie.

Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2012r. Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie IC 129/12 ustalil, ze M. D. (1)
przystuguje prawo do zamieszkiwania i uzywania lokalu mieszkalnego polozonego w O. przy ul. (...).

Pomimo oddzielnego zamieszkiwania pozwany ponosit wszystkie oplaty zwigzane z utrzymaniem mieszkania w
ktorym mieszka powodka, nastepnie kwot tych dochodzit od powo6dki na drodze sadowej. W dwdch sprawach wyroki
sgq prawomocne i prowadzone sa postepowania egzekucyjne.

W grudniu 2013r. M. D. (1) wystapila z wnioskiem o dokonanie podzialu majatku wspolnego. W toku trwania tego
postepowania strony czeSciowo wyzbyly sie majatku wspdlnego.

Umowa notarialng zawarta w dniu 15 maja 2014r. strony sprzedaly prawo uzytkowania wieczystego dzialki gruntu nr

(...) o pow. 19 m * przy ul. (...) w O. z prawem wlasno$ci osadzonego na nim garazu za kwote 11000z Jednocze$nie
darowaly nabywcom R. i A. S. udzial wynoszacy 1/80 czeSci w prawie uzytkowania wieczystego niezabudowanej
nieruchomoéci bedacej wlasnoécig Skarbu Panstwa przy ul. (...) w O..

Nastepnie kolejnym aktem notarialnym zawartym w dniu 9 stycznia 2015r. strony darowaly synowi L. D. prawo

wlasnoéci nieruchomoéci zabudowanej nr (...)polozonej w M. gm. D. o pow. 1100m > z zaznaczeniem, ze bedzie ono
stanowilo jego majatek osobisty. Ponadto W. D. przystugujace mu prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego przy ul. (...)
w O. w udziale wynoszacym V2 sprzedal synowi L. D. i jego Zonie za kwote 130000z}, za§ w pozostalym udziale Y2
darowal L. D. do jego majatku osobistego.

We wspomnianym mieszkaniu nadal mieszka M. D. (1). Mieszka tam sama. Nie posiada majatku, ani oszczednoSci.
Do 5 maja 2014r. pracowala w 1., skad zwolnila sie z uwagi na warunki pracy. Zarabiala tam 1100-1800zl miesiecznie.
Od 17 listopada 2014r. pobiera zasitek przedemerytalny w kwocie 847z} i bedzie go pobierala przez 7 lat. Nieodplatnie
zajmuje sie dzie¢mi syna. Posiada orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu lekkim.

W. D. otrzymuje emeryture w wysoko$ci 2380zl oraz wynagrodzenie za prace w kwocie 1700z}. Wspiera finansowo
konkubine i jej rodzicéw. Cze$¢ pieniedzy otrzymanych od syna za mieszkanie — kwote 30000z} przekazat swoim



rodzicom, jako zwrot dlugu zaciagnietego na zakup kwatery. Co miesiac robi rodzicom zakupy za kwote 600-700zl}.
Rodzice otrzymuja Swiadczenie w kwocie 2200z}. Pozwany posiada orzeczenie o lekkim stopniu niepelnosprawnosci.
W zwigzku z dolegliwo$ciami co 2-3 lata jezdzi do sanatorium. Koszt kazdego wyjazdu, to okolo 1200zl

Sad majac na uwadze, ze malzenstwo stron zostalo rozwigzane z winy pozwanego, opierajac sie na tresci 60§ 2 kr
i 0 uznal, ze w sferze sporu pozostaje ocena, czy rozwod pociagnal za soba istotne pogorszenie sytuacji materialnej
powddki.

Dokonujac analizy zgromadzonego materialu dowodowego Sad ustalil, ze na skutek rozwodu doszlo do pewnego
pogorszenia statusu zyciowego M. D. (1). Poréwnanie dochodéw osiagganych przez strony wskazuje na istniejgce w tym
wzgledzie znaczne dysproporcje. Sytuacja materialna pozwanego jest znacznie korzystniejsza od analogicznej sytuacji
powodki i gdyby strony pozostawaly malzenstwem, sytuacja materialna M. D. (1) ksztaltowalaby sie zdecydowanie
lepiej niz obecnie.

Sad przyjal twierdzenia pozwanego dotyczace jego udzialu w biezacych kosztach utrzymania rodzicow, jednak nie
podzielil podnoszonej argumentacji dotyczacej udzielania przez niego pomocy finansowej obecnej partnerce, a dalej
jej rodzinie, jako osobom wobec ktorych nie cigzy na pozwanym obowiagzek pokrywania kosztéw utrzymania.

Co do dokonanych przez strony darowizn Sad uznal, Ze mienie, ktére bylo ich przedmiotem nie przedstawialo
wartoSci, ktéra moglaby stanowi¢ podstawe utrzymania powodki. Nadto czynno$¢ zmierzajaca do podzialu majatku
byla wynikiem porozumienia stron i proba jej wykorzystania przeciwko powddce rodzi podejrzenie o brak lojalnosSci
ze strony pozwanego. Zarzuty pozwanego co do rezygnacji powddki ze staran o ustalenie, ze darowane mieszkanie
nie bylo wylaczna wlasnoScia pozwanego nie zostaly przyjete, jako, ze dzialanie powodki bylo korzystne dla samego
pozwanego.

Reasumujgc, Sad Rejonowy oceniajac shusznoéé oraz rozmiar zgdan powodki wzial pod uwage nie tylko jej aktualng
sytuacje finansowa, ale takze okoliczno$é praktycznie dotychczasowego udziatu pozwanego w kosztach jej utrzymania,
jak rowniez posiadane przez nig nadal pewne mozliwoSci zarobkowe. Orzeczenie o lekkim stopniu niepelnosprawnosci
nie pozbawia powoddki mozliwoéci podjecia pracy dorywczej jak opieka nad dzieémi, czym zreszta zajmuje sie
nieodplatnie.

Sad uznal, ze pozwany moze wspiera¢ byla zone alimentami w wysoko$§¢ 400z} miesiecznie, ktoére sa adekwatne do
jego mozliwoéci materialnych, a wplyna na poprawe sytuacji materialnej powodki.

Sad uznal za uzasadnione zasadzenie alimentéw od dnia 1 lutego 2015r. albowiem do stycznia 2015r. pozwany
faktycznie oplacal mieszkanie zajmowane przez powodke i tym samym zaspokajat jej potrzeby.

Apelacje od wyroku zlozyl pelnomocnik pozwanego, zaskarzajac go w czeSci zasadzajacej alimenty i nadajacej
orzeczeniu rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Zarzucil sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z tre$cia zebranego w sprawie materiatu dowodowego, polegajaca na:

- blednym uznaniu, ze rozwdd stron pociggngl za soba istotne pogorszenie sytuacji finansowej powddki, w sytuacji
gdy M. D. (1) z wlasnej woli zrezygnowala z zatrudnienia u dotychczasowego pracodawcy oraz nieodplatnie zrzekla sie
prawa do Y2 udzialu we wlasnoéci mieszkania, ktore przystugiwalo obojgu bytym malzonkom,

- ustaleniu, ze pozwany powinien wspiera¢ powodke finansowo w kwotach po 400z}l miesiecznie, przy jednoczesnym
ustaleniu, ze powddka ma mozliwo$¢ podjecia zatrudnienia dorywczego,

- blednym ustaleniu, ze sytuacja materialna pozwanego jest znacznie korzystniejsza od sytuacji powodki i gdyby
strony pozostawaly w zwigzku matzenskim sytuacja M. D. (1)bylaby znacznie lepsza niz obecnie, podczas gdy pozwany
pomaga finansowo swoim rodzicom, jak réwniez ponosi znaczne koszty zwigzane z leczeniem sanatoryjnym, co
czynilby niezaleznie od pozostawania w zwiazku malzeniskim z powodka,



Nadto zarzucil Sadowi I instancji naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 2338 1 kpc przez calkowicie
dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktéra skutkowala blednym ustaleniem, ze mienie
darowane synowi przez powodke oraz zrzeczenie sie przez nia praw do lokalu mieszkalnego polozonego w O. nie
przedstawialo takiej warto$ci, ze mogloby stanowié¢ podstawe jej utrzymania, podczas, gdy warto$¢ udzialu M. D. (1)
wynosita 130.000zl}, a darowanego udzialu w M. 15.000zl.

W zwigzku z powyzszym pelnomocnik pozwanego wniost o:

1. Zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 31 marca 2015r. sygn. akt
ITIIRC 1017/14 i oddalenie powo6dztwa.

2. Zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych za II instancje, ewentualnie

3. O uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i zasgdzenie od powo6dki na
rzecz pozwanego kosztdw procesu wedlug norm przepisanych za II instancje.

W ocenie apelujacego powoddka przez 12 lat od orzeczenia rozwodu nie uwazala, ze jej sytuacja materialna ulegla
pogorszeniu z powodu rozpadu malzenstwa i byla w stanie utrzymac sie samodzielnie. W czasie orzeczenia rozwodu
pracowala i osiggala dochody pozwalajgce na zaspokojenie jej podstawowych potrzeb. Nieustannie zamieszkuje w
nieruchomoéci bedgcej wspolng wlasnoscia bytych malzonkéw. Wynajmowala pokoje studentom. Pozwany ponosit
koszty utrzymania mieszkania do jego sprzedazy. Powodka pracowala do 5 maja 2014r. za$ aktualnie otrzymuje zasilek
przedemerytalny.

Powddka wedlug skarzacego znajduje sie w gorszej sytuacji finansowej niz pozwany na skutek wlasnych dzialan i
decyzji. Pozbawila sie czesci majatku darujac go synowi. Nie znajduje sie w niedostatku osoba niemajaca dochodow
wystarczajacych na pokrycie kosztow utrzymania, jezeli jest wlaScicielem przedmiotéw majatkowych, ktorych zbycie
jest mozliwe i dostarczyloby funduszy wystarczajacych na koszty utrzymania.

Powodka nie tylko moze podjaé prace w pelnym wymiarze, ale i ma mozliwo$¢ uzyskania dodatkowych srodkéw na
utrzymanie przez podnajem pokoju w mieszkaniu, ktore nadal samodzielnie zajmuje.

M. D. (1) mimo uznania, ze znajduje sie w niedostatku wyzbyla sie skladnikéw majatku o znacznej wartoSci, zas Sad
Rejonowy blednie ocenil, Ze nie mogly one by¢ zrodlem zaspokojenia jej usprawiedliwionych potrzeb.

Powodka M. D. (1) w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie, jako bezzasadnej i zasadzenie od pozwanego na
rzecz powodki kosztéw postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu przedstawila, ze podniesione w apelacji zarzuty nie znajduja odpowiedniego oparcia w zasadach
poprawnej argumentacji i nie zashuguja na uwzglednienie.

Powolywanie sie przez pozwanego na okoliczno$¢ nieodplatnego zrzeczenia sie przez powodke prawa do V2 udzialu
we wlasno$ci mieszkania jest chybiony, albowiem takiego prawa rzeczowego powodka nigdy nie uzyskala, a o jego
formalne przyznanie mogla co najwyzej dopiero walczy¢ w zajadlym boju z pozwanym. Faktem jest natomiast, ze
pozwany swoj udzial w mieszkaniu sprzedal synowi, osiggajac zysk.

Powodka nadmienila, ze wykonuje juz prace dorywcza w postaci pilnowania wnukéw, za ktoéra to czynnos$é moze
nieodplatnie zamieszkiwaé w mieszkaniu stanowiacym wlasnoé¢ syna. Relacje te maja charakter wewnetrzno —
rodzinny i nie moga by¢ podstawa oceny mozliwoéci zarobkowych powodki. Pokoju w mieszkaniu, z przyczyn
oczywistych powodka wynaja¢ komukolwiek nie moze.

M. D. (1) podniosta, ze fakt ponoszenia przez pozwanego kosztoéw sanatorium $wiadczy tylko o dysproporcji w
potozeniu materialnym stron. Powodki bowiem mimo istniejacej potrzeby zdrowotnej, nigdy na takie leczenie nie byto
stac.



Fakt braku rozstrzygniecia o alimentach w wyroku rozwodowym, nie przesadza o mozliwosci ich zasadzenia w
przypadku zmiany sytuacji, a tak zdarzylo sie w przypadku powodki. Przez lata podejmowala ona proby samodzielnego
pokonywania przeszkod bytowych, lecz aktualnie samotnej kobiece brakuje sil i zdrowia na dalsze zmagania z
trudnoéciami zycia w niedostatku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej, jako niezasadna podlegala oddaleniu.

W ocenie Sadu Okregowego ustalenia faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy poczynione przez Sad Rejonowy
sa wladciwe. Sad I instancji dokonal prawidlowej analizy zgromadzonego materialu dowodowego. Wynikajace z tej
analizy wnioski sg logiczne i spdjne, przekonywujaco uzasadnione. Wskazuja na to, ze obecna sytuacja M. D. (1)
uprawnia j3 do alimentéw od bytego meza.

Apelacja nie zwiera argumentacji, ktéra rozwazania tego Sadu moglaby podwazy¢, a sprowadza sie do polemiki z
prawidlowymi ustaleniami i wyciagnietymi z tych ustalen wnioskami.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy koncentruje sie na wykazaniu braku niedostatku po stronie powodowej,
zapominajac o przeslankach obowigzku alimentacyjnego z art. 60§ 2 kr i o omoéwionych w uzasadnieniu Sadu
Rejonowego.

Podkreslenia wymaga, ze przestanka wspomnianego obowiazku nie jest niedostatek, a istotne pogorszenie sytuacji
materialnej malzonka niewinnego. Z kolei przy ocenie, czy pogorszenie sytuacji malzonka niewinnego ma miejsce
nalezy bra¢ pod uwage warunki materialne tego malzonka, jakie mialby, gdyby drugi z malzonkéw spehiat nalezycie
swoje obowigzki i malzonkowie kontynuowali pozycie (Uchwala Sadu najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987r. IIICZP
91/86 OSNC 1988/4/42). Istota polega na poréwnaniu kazdorazowej sytuacji materialnej malzonka niewinnego z
polozeniem, jakie istnialoby, gdyby rozwo6d nie zostal orzeczony. Nie ma tu znaczenia, czy alimenty zostaly orzeczone
w wyroku rozwodowym.

Sytuacja zawodowa M. D. (1) od rozwodu orzeczonego ponad 10 lat temu zmienila sie o tyle, Ze nie pracuje,
pobiera zasilek przedemerytalny. Rezygnacja z ciezkiej pracy fizycznej przez kobiete z orzeczeniem o lekkim stopniu
niepelnosprawnoéci, wymagajacej odpowiednio przystosowanego stanowiska do pracy, nie $§wiadczy o dzialaniu
ukierunkowanym na zasadno$¢ roszczen alimentacyjnych wobec bytego meza. M. D. (1) przez ponad 10 lat starala sie
samodzielnie zaspokajaé potrzeby.

Z cala pewnoScia nalezy przyjac¢ za Sadem Rejonowym, ze rozwod przyniost istotne pogorszenie sytuacji materialnej
M. D. (1) ktéra juz tylko wlasnymi sitami musi ponosi¢ koszty utrzymania i radzi¢ sobie w sytuacjach zycia. Gdyby
malzonkowie zamieszkiwali nadal wspolnie, to wskutek polaczenia dochodéw, sytuacja materialna powodki bylaby
znaczaco lepsza. Wniosek ten jest tym bardziej uprawniony, ze strony posiadaly majatek wspolny w postaci kilku
nieruchomosci, miedzy innymi mieszkanie, ktore obecnie stanowi wlasno$¢ rodziny syna stron i w ktéorym powodka
zamieszkuje.

Wysoko$¢ zasadzonych $wiadczen jest wlaéciwie wywazona, z uwzglednieniem mozliwoSci zarobkowych i
majatkowych pozwanego. Nieuzasadnione sg zarzuty skarzacego, jakoby Sad w sposéb niewlasciwy ocenil sytuacje
finansowa i zdrowotna pozwanego. Eksponowana przez niego konieczno$§é utrzymania rodzicow i leczenia
sanatoryjnego byla przez Sad Rejonowy brana pod uwage. Pozwany uiszczal oplaty za zajmowane przez powodke
mieszkanie, jednak nalezno$ci tych nastepnie od niej dochodzil, tocza sie postepowania egzekucyjne.

Sad Rejonowy uzasadniajac kwestie darowizn nieruchomosci dokonanych przez powodke dziecku stron dostrzegl,
ze wszystkie czynnoSci odbywaly sie z udzialem i za aprobata pozwanego, w czasie gdy toczyla sie niniejsza sprawa.
Przekonanie Sadu Rejonowego o korzysci jaka z tych czynnoSci uzyskal pozwany wynika bezposrednio z analizy akt
sprawy o podzial majatku wspolnego stron. Znamienne jest, ze pozwany dokonal nabycia mieszkania (kwatery) od



WAM w sytuacji, gdy rowniez powodce przystugiwalo uprawnienie do nabycia tego prawa. Wylacznie pozwany stal sie
jedynym wlascicielem ,kwatery”. Zarzut wyzbycia sie przez powddke majatku, w kontekécie postepowania pozwanego

jest zatem caltkowicie chybiony.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 385 kpc oddalit apelacje, jako pozbawiong uzasadnionych zarzutow.



