Sygn. akt VI RCa 161/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Waldemar Palka

Sedziowie: SO Ewa Blesiniska

SR del. do SO Grzegorz Olejarczyk (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2015 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powddztwa M. P. (1)

przeciwko matoletniej M. P. (2) i maloletniemu A. P. (1) reprezentowanych przez matke E. P.
o obnizenie alimentéow

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 13 kwietnia 2015 roku

sygn. akt III RC 1395/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposdb, ze z dniem 1 wrze$nia 2015 roku obniza alimenty zasadzone
wyrokiem Sadu okregowego w Olsztynie z dnia 20 marca 2013 roku w sprawie VI RC 1287/11 na rzecz maloletnich M.
iA. P. (1) zkwoty po 700 zlotych do kwoty po 600 (szeSéset) zlotych miesiecznie na kazde z nich, lacznie 1200 zlotych
miesiecznie, bez zmiany warunkéw platnosci.

II. W pozostalej czesci apelacje oddala.
III. Koszty procesu za instancje odwolawcza miedzy stronami wzajemnie znosi.
sygn. akt. VI RCa 161/15

UZASADNIENIE

Powod M. P. (1) wniosl o obnizenie jego obowiazku alimentacyjnego wobec maloletnich pozwanych M. P. (2) orazA.
P. (1)z kwot po 700,- zl na kazde z nich do kwot po 500,- zl na poczynajac od dnia wniesienia pozwu.

Pozwani reprezentowani przez matke E. P. odpowiadajgc na pozew wniesli o jego oddalenie w calosci.

Sad Rejonowy ustalil, Ze wyrokiem z dnia 20 marca 2013r Sad Okregowy w Olsztynie w sprawie VI RC 1287/11
rozwigzal przez rozwod malzenistwo powoda oraz matki pozwanych z winy obu stron. W tym wyroku Sad zasadzil
rowniez od powoda na rzecz jego pozwanych alimenty w wysoko$ci po 700,- zl. Obecnie pomiedzy powodem oraz jego



byla Zona od 4 lat toczy sie jeszcze sprawa o podzial majatku wspdlnego. Laczacy ich ustrdj wspolnosci majatkowej
ustal bowiem w 2011r - dwa lata przed rozwigzaniem malzenstwa.

W dniu 1 marca 2014r powéd poslubil M. C.. Zona powoda M. P. (3) pracuje w (...) na stanowisku specjalisty; jej érednie
miesieczne wynagrodzenie wynosi prawie 3.400,- zl netto. W dniu 29 sierpnia 2014r z malzenstwa tego urodzilo
sie trzecie dziecko powoda M. P. (4). Dlatego tez obecnie M. P. (3) przebywa na rocznym zasilku macierzynskim
otrzymujac 80% wynagrodzenia.

Powo6d ma (...) lata, jest przedsiebioreg, utrzymuje sie dochodéw z prowadzenia sklep6w meblowych w formie spotki
- (...) Spétka Cywilna M. P. (1), P. L.. Powod ze wspoélnikiem prowadzg dwa sklepy meblowe w O., zatrudniajg
trzech pracownikéw. W przeszlo$ci posiadali rowniez sklepy w M. oraz I.. Sklepy sa prowadzone w dzierzawionych
pomieszczeniach. Firma powoda posiada dwa auta dostawcze oraz V. (...), z ktérego korzysta powod. V. (...) byl
zakupiony jeszcze w trakcie poprzedniego malzenstwa. W rocznym zeznaniu podatkowym za rok 2013r pozwany
zglosil przychéd w wysoko$ci 1.406453 z. Koszty uzyskania przychodu wyniosly 1.363 251 zl, za§ dochéd do
opodatkowania 43.202 zl. Dochéd zadeklarowany przez powoda byl polowa dochodu tej spoiki. W rocznym zeznaniu
podatkowym za rok 2014r pozwany zglosil przych6d w wysoko$ci 1.061.076 zl. Koszty uzyskania przychodu wyniosty
1.012. 272 zl, za§ dochdd do opodatkowania 48.803 zl. Wedlug powoda oraz jego obecnej zony ich laczne miesieczne
dochody to obecnie kwota okolo 6000 zt netto. W roku 2014r powdd z zona splacali raty zaciagnietego kredytu z
poprzedniego malzenstwa powoda w wysokoéci po okolo 3.750 zl miesiecznie. Sptata rat byla regulowana z kredytu
zaciagnietego przez obecna zona powoda.

Zona powoda takze posiada zadluzenia z okresu sprzed §lubu w postaci zaciggnietego w 2012r na 30 lat kredytu
mieszkaniowego w wysoko$ci 200.000 zt na zakup lokalu mieszkalnego w O. przy ul (...). Obecnie rata kredytu wynosi
nieco ponad 800 zl. miesiecznie. Powdd mieszka z druga rodzina w tym mieszkaniu. Zona powoda splaca rowniez
kredyt w S. C. Banku zaciagniety na 2 lata w wysoko$ci 10.000 w 2014r na zakup mebli z rata 445 zl miesiecznie.

Powod utrzymuje kontakty z dzie¢mi. W czasie kontaktow stara sie zapewnia¢ dzieciom atrakcje, przynajmniej raz w
roku wspolnie wyjezdzaja, w ostatnich latach wspolnie wyjezdzali réwniez na narty. Koszty wyjazdéw byly ponoszone
przez zone powoda.

Pozwani maja po(...)lat M. P. (2) oraz(...) lat A. P. (1). Mieszkaja razem z matkg E. P. w O. przy ul (...) w mieszkaniu
stanowigcym wspolwlasno$é ich rodzicow. Matka pozwanych ponosi polowe czynszu za mieszkanie oraz oplaty za
multimedia i energie elektryczng. Maloletni pozwani sa zdrowymi dzieémi, choé maja wady kregostupa. Maloletni
uczeszczajg na dodatkowe zajecia m.in. z jezyka angielskiego, zajecia sportowe K. M., czy basen. Maloletnia M.
uczeszcza jeszcze na zajecia z tanca.

E. P. ma (...) lat, nadal pracuje w (...)w O. z wynagrodzeniem w wysoko$ci Srednio prawie 2000 z} netto miesiecznie.

Ponadto jest wlascicielka mieszkania polozonego w O. o pow. 45m( 2 ktore wynajmuje i czerpie z tego zysk w
postaci odstepnego w wysokoéci kwota 700 zl miesiecznie. Matka pozwanych oplaca takze dla kazdego z dzieci
polise posagowa. Matka pozwanych pozostaje w nieformalnym zwiazku z nowym partnerem, z ktérego to zwiazku
narodzilo sie w kwietniu 2014r jej trzecie dziecko, syn. Przyrodni brat pozwanych jest zdrowym dzieckiem. Obecnie
matka pozwanych rowniez przebywa na konczacym sie niedlugo rocznym urlopie macierzyniskim z wynagrodzeniem w
wysokos$ci 80%. Jej partner rowniez pracuje w (...)w O., zarabia okolo 3.000 zl miesiecznie. Wedtug matki pozwanych
uzyskuje ona réwniez regularng pomoc finansowa od rodzicow.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 13.04.2013r powodztwo M. P. (1) zostalo oddalone w caloSci.

W uzasadnieniu tego wyroku Sad wskazal, ze od daty poprzedniego rozstrzygniecia alimentacyjnego nie zaszly nowe
okolicznosci, gdyz wiekszo$¢é faktow na jakie wskazywal powdd na uzasadnienie swoich racji byla juz znana Sadowi
rozstrzygajacemu o alimentach w poprzedniej sprawie.



Pomimo zglaszanych rzekomych trudnosci finansowych powdd nadal — tak jak przed dwoma laty - regularnie
placi alimenty, splaca liczne zobowigzania finansowe, ponosi polowe kosztéw utrzymania mieszkania na ul. (...) w
O.. Powodd z zona oraz maloletnimi pozwanymi nadal wyjezdza za granice, zapewnia dzieciom atrakcje. Do tego
powdd partycypuje rowniez w kosztach utrzymania tworzonej obecnie rodziny. Z powyzszego wynika, zdaniem Sadu
Rejonowego, ze dochody powoda musza by¢ znacznie wyzsze niz wynika to chociazby z deklaracji podatkowej za rok
2014r. Ponadto wykazany przez niego w 2014r dochod jest wyzszy, anizeli w poprzednim 2013 roku.

Sad Rejonowy wskazal, ze okres dwoch lat od poprzedniego rozstrzygniecia jest zbyt krétki by ocenié, czy sytuacja
materialna powoda pogorszyla sie. Powod bowiem nadal prowadzi swoja dziatalno$¢, nie zawiesil jej, nie notuje strat,
nadal zatrudnia trzy osoby, prowadzi dwa sklepy. Powod nie przedstawil w toku postepowania zadnych obiektywnych
dowodow wskazujacych na to, ze prowadzona przez niego firma przezywa obecnie trudnosci, a tym bardziej, ze jest
to trend trwaly. Sad ten nie uznal za wiarygodne wyjasnienn powoda, ze przy splacaniu swoich zobowigzan, w tym
kredytow i alimentow korzysta ze znacznej pomocy finansowej obecnej zony. Rowniez stan zdrowia powoda, na jaki
powolywal sie on uskarzajac sie na dolegliwo$ci stawdéw biodrowych nie wplywa na zmniejszenie sie jego mozliwosci
zarobkowych i majatkowych.

W rezultacie jedyna nowa okoliczno$cia jaka Sad I instancji uwzglednil przy ocenie mozliwo$ci majatkowych powoda
bylo narodzenie sie jego nowego dziecka, oraz to, ze wstapil on w kolejny zwigzek malzenski. Z drugiej strony Sad I
instancji zauwazyl, ze przedstawicielka ustawowa pozwanych rowniez podniosla, ze przez ostatnie dwa lata doszto do
wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletnich pozwanych, jak rowniez wzrosly koszty utrzymania.

W ocenie Sgdu powyzsze okolicznoéci wzajemnie sie znosza, co przemawia za pozostawieniem obecnej wysokoSci
obowiazku alimentacyjnego pow6d powoda wobec pozwanych.

Powyzsze ustalenia byly podstawa do oddalenia przez Sad I instancji powo6dztwa jako niezasadnego w calo$ci.
Apelacje od tego wyroku zlozyl powdd M. P. (1). Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. bezpodstawne uznanie, iz powdd osiaga znacznie wyzsze dochody niz deklaruje podczas gdy zgromadzony w toku
przedmiotowej sprawy material dowodowy nie daj podstaw do przyjecia takich wnioskow, w szczegolnosci, iz powod
wskazywal, ze w ostatnich latach prowadzona przez niego spoélka ze wzgledu na rosnace koszty pogarszajaca sie
sytuacje na rynku musiala ograniczy¢ swoja dzialalnosé.

2. pominiecie okolicznosci, iz powdd oprocz ponoszonych kosztéw zwiazanych dzialalnos$cia gospodarcza, kosztow
wlasnego utrzymania, partycypowania w kosztach utrzymania maloletnich pozwanych, a takze partycypowania w
kosztach utrzymania zalozonej rodziny oraz nowonarodzonego dziecka ponosi takze samodzielnie koszt zwigzane ze
splata wspolnego zobowigzania kredytowego, obciazajacego nie tylko jego ale rowniez matke maloletnich pozwanych,
a takze ponosi koszty utrzymania majatku wspoélnego,

3. bledna ocene zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji bezpodstawne
przyjecie, iz koszty utrzymania matoletnich powodéw wzrost w stosunku do czasu, w ktérym ustalana byla obecnie
obowiazujaca wysoko$c¢ alimentow,

4. bezpodstawne przyjecie, iz zalozenie przez powoda nowej rodziny, a w szczegblnoSci narodziny kolejnego
maloletniego dziecka nie daja podstawy do obnizenia obowigzku alimentacyjnego powoda,

5. bledne uznanie, iz okolicznos$ci przedmiotowej sprawy nie stanowig zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o.
uzasadniajacych obnizenie dotychczas ustalonej wysokosci obowiazku alimentacyjnego powoda

Na podstawie art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane zasadzenie od M. P. (1)
na rzecz maloletnich M. P. (2) i A. P. (1)obnizonych alimentéw w wysoko$ci po 500 zt miesiecznie, acznie po 1000 7



miesiecznie platnych alimentéw dotychczas zasadzonych. Wnibst takze o zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda
kosztow postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje przedstawicielka maloletnich wniosla o oddalenie apelacji powoda w calosci jako
bezzasadnej oraz o zasadzenie od strony powodowej na rzecz przedstawiciela ustawowego pozwanych kosztéw
postepowania w obu instancjach. Wskazala, ze sad rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w sprawie oraz
prawidlowo ocenil brak wystepowania przestanek art. 138 kro. Zdaniem matki maloletnich E. P. firma powoda
jest w dobrej kondycji, rozwija sie, a zmiana lokalizacji sklepéw, zmniejszenie ich liczby nie jest oznaka zadnego
spowolnienia rozwoju jego firmy o czym majg Swiadczy¢ ciagle ponad milionowe przychody z prowadzenia tej
dzialalno$ci, a w jej ocenie powdd ma mozliwosci ukrycia dochodow, wliczajac cze$¢ swoich wydatkéw do kosztéw
tej dzialalno$ci. E. P. wskazala takze na rosngce potrzeby dzieci, w tym zwiekszone wydatki na ich edukacje.
Dlatego tez powod zamiast szuka¢ oszczedno$ci po stronie wydatkow na maloletnich pozwanych, powinien dziala¢
zapobiegawczo, by lepiej prowadzié¢ dzialalno$¢ gospodarcza minimalizujac ryzyko strat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jest zasadna jedynie w czeSci. Stlusznie Sad Rejonowy wskazal, ze przedmiotem rozpoznania
sprawy moga by¢ tylko takie okolicznoéci, ktore zaistnialy od daty poprzedniego rozstrzygniecia sprawy tj. od daty
prawomocnego rozstrzygniecia sprawy o rozwod. Nie moga by¢ bowiem te same, poprzednio zaistniale okolicznoéci
podstawa do kolejnych rozstrzygnie¢ alimentacyjnych — dotyczy to zaréwno wymienionych przez Sad Rejonowy
zobowigzan kredytowych powoda, ktérych ponoszenie bylo jego zdaniem jednym z powoddéw uzasadniajacych
zasadno$¢ jego powodztwa w tej sprawie, jak i zobowigzan kredytowych obecnej Zony powoda. Za date ostatniego
rozstrzygniecia nalezy wiec uznaé dzien uprawomocnienie sie sprawy rozwodowe;j.

Bezspornie nalezy uznaé, ze od tej pory dla kazdej ze stron zmienily sie mozliwo$ci materialne stosownie do zmiany
nabyweczej sily pieniadza, czy wzrostu cen. Zmienily sie takze stosunki rodzinne, gdyz zaréwno matka dziecka, jak i
zobowiazany do alimentacji ojciec dzieci, zostali po raz kolejny rodzicami dzieci pochodzacych z ich nowych zwigzkow
i odpowiednio do wieku i zmienionej sytuacji rodzinnej zmienily sie réwniez potrzeby uprawnionych do alimentow
dzieci.

Jednakze podzielajac w pelni stluszne ustalenia sadu I instancji w zakresie sytuacji materialnej, w jakiej znajduja sie
obie strony procesu, sad odwolawczy jednocze$nie nie moze podzieli¢ wnioskow jakie zostaly wyprowadzone z tych
ustalen, zwlaszcza wnioskow co do braku wystepowania w sprawie okoliczno$ci wypehiajacych dyspozycje art. 138
kro.

Sad Rejonowy analizujac sytuacje materialng apelujacego M. P. (1) dokonat bowiem niezasadnie zawyzonej oceny
wymienionych w treéci art.135 kro mozliwosci majatkowych powoda, co w konsekwencji doprowadzito do przekonania
Sadu Rejonowego o braku wystepowania okolicznoéci potwierdzajacych konieczno$¢ obnizenia jego obowigzku
alimentacyjnego. Natomiast w wywiedzionej apelacji powdd stusznie podnioést fakt, ze w materiale dowodowym
przedlozonym przez niego na okoliczno$¢ pogorszenia sie jego sytuacji materialnej sa nie tylko deklaracje podatkowe,
ale rowniez zestawienia jego przychodéw i dochodéw z biura rachunkowego prowadzacego jego ksiegowo$c.
Dokumenty te nie zostaly przez strone przeciwng zakwestionowane. Ponadto podnidsl, ze przychody z prowadzonej
przez niego dzialalnoSci gospodarczej od 2010r sg coraz nizsze, o czym $§wiadczy chociazby fakt zamkniecia sklepu w
I. o powierzchni ok. 1500 m kw. (k 303) i otwarcie w to miejsce w O. sklepu o pow. tylko 200 m kw. Podnios} takze,
ze prowadzi nie 4 sklepy jak w okresie prosperity, ale dwa, w tym jeden o niewielkiej powierzchni. Sad odwolawczy
uznat argumentacje apelujacego powoda co do pogorszenia jego sytuacji materialnej za shuszna. Z zebranego materiatu
dowodowego wynika, ze przychod z prowadzonej przez niego dzialalnosci gospodarczej w 2014r byl o 400 ty$ zi
nizszy wzgledem roku 2013r i jako spadek dochodu o 24,55% nalezy uzna¢ go za znaczny (k 241). Poslugujac sie
takimi wyliczeniami nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem matki maloletnich pozwanych zawartym w odpowiedzi
na apelacje, ze sytuacja gospodarcza jest coraz lepsza, co pozwala powodowi osiggaé coraz wyzsze, cho¢ ukrywane
dochody.



Zwazy¢ trzeba réwniez, ze przychod powoda z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej jest jednoczeénie przychodem
takze jego wspolnika, zatem realnie przychody M. P. (1) stanowia polowe tylko wskazanego w deklaracji podatkowe;j
przychodu (k 303v). Ponadto zwazy¢ takze trzeba, ze kazda dzialalno§¢ gospodarcza generuje koszty uzyskania
dochodu, a za niesluszny nalezy uznaé tok rozumowania Sadu Rejonowego, ze tak duza kwota kosztéw uzyskania
dochodu (kwota 1.012.272 z} w 2014r — k 241) wskazuje na réwnie duze mozliwoSci materialne apelujacego powoda
w rozumieniu art. 135 kro. Za przekonujgce nalezy bowiem uzna¢ jednak twierdzenia powoda, ze tak duze koszty
uzyskania dochodu sg zwigzane ze specyfika prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej, gdzie gros kosztow
stanowig koszty wynajmu duzych powierzchni celem ekspozycji mebli.

W powyzszych okoliczno$ciach operowanie przez Sad Rejonowy samym tylko niewielkim dochodem powoda jako
argumentem na ukrywanie cze$ci zyskow stanowi nadmierne uproszczenie.

Sad Okregowy wzial takze pod uwage zawarte w apelacji M. P. (1) argumenty, iz w dalszym ciggu utrzymuje on
staly i systematyczny kontakt z dzieémi. Podczas kontaktu kupuje dzieciom odziez, w tym na zime (przedstawil
na to stosowne rachunki zakupu - k 47-50). Powyzsze wydatki niewatpliwie mozna takze zaliczy¢ do kategorii
uzasadnionych potrzeb maloletnich M. P. (2) i A. P. (1), gdyz wbrew stanowisku matki dzieci trudno ubrania, zwlaszcza
te noszone na co dzien, traktowa¢ w kategoriach niezobowiazujacych prezentéow. W trakcie kontaktow w czasie
wolnym od nauki M. P. (1) stara sie rowniez zapewnia¢ dzieciom takze zorganizowany wypoczynek.

Powyzsze okolicznoéci, a takze fakt powiekszenia obcigzen finansowych powoda z powodu narodzin dziecka z
obecnego zwigzku malzenskiego, ktére bezspornie wymaga takze zapewnienia mu utrzymania na tej samej stopie
zyciowej wskazuje, ze obecna wysoko$¢ obowiazku alimentacyjnego wzgledem jego starszych dzieci - maloletnich M.
P. (2) i A. P. (1)zgodnie z treécig art. 138 kro winna zosta¢ obnizona o 100 zt tj. do kwot po 600 zl miesiecznie na
kazdego z maloletnich pozwanych. Obnizenie alimentéw do kwot po 600 zl bylo takze przedmiotem proby naklonienia
przez sad rejonowy stron do ugody.

Dlatego tez na podstawie art. 38681 kpc uwzgledniajac jednoczeénie tres$é art. 135 kro oraz 138 kro nalezalo zmienic
zaskarzony wyrok i obnizy¢ zasgdzone tam alimenty w wysoko$ci 700 zl miesiecznie do kwot po 600 zl miesiecznie,
uznajgc w ten sposob apelacje M. P. (1) za czeSciowo zasadna.

Dalej idace zadanie obnizenia alimentéw do kwot po 500 zl miesiecznie na kazdego z maloletnich pozwanych jako
wygorowane wzgledem usprawiedliwionych potrzeb dzieci, kosztoéw ich utrzymania, nalezalo zgodnie z trescia art.
385 kpc oddalié

Na podstawie art. 39181 kpc w zw. z art.100 kpc orzeczono o kosztach procesu za instancje odwolawcza.



