Sygn. akt VI RCa 220/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqgcy: SSO Elzbieta Schubert

Sedziowie: SO Hanna Niewiadomska

SR del do SO Grzegorz Olejarczyk (spr.)

protokolant: starszy sekretarz sadowy Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2016 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej B. C. reprezentowanej przez matke B. M.
przeciwko M. C.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji maloletniej powo6dki

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 25 sierpnia 2016 roku

sygn. akt III RC 111/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze podwyzsza alimenty ustalone od pozwanego na rzecz
maloletniej B. C. ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Olsztynie w dniu 17 kwietnia 2012 roku w sprawie
IIT RC 185/12 i wynoszace po 500 zt miesiecznie do kwoty po 600 zl (szeSéset zlotych) miesiecznie, platne na
dotychczasowych warunkach i terminach platnoéci, poczynajac od dnia 01 wrze$nia 2016 roku;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

III. nakazuje $ciggnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 z} (szeSédziesiat zlotych) tytulem oplaty
sadowej od podwyzszonych alimentow;

IV. koszty procesu za instancje odwolawcza miedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt VIRCa 220/16

UZASADNIENIE

B. M., dzialajac w imieniu maloletniej corki B. C. wystapila o podwyzszenie alimentéw od pozwanego M. C. z kwoty
500zt miesiecznie ustalonej ugoda zawartg przed Sagdem Rejonowym w Olsztynie w dniu 17 kwietnia 2012r w sprawie
ITIRC 182/15 do kwoty po 850 zl miesiecznie.



W uzasadnieniu pozwu podala, ze od czasu ustalenia ostatniej kwoty alimentdéw znacznie wzrosly nie tylko koszty
utrzymania maloletniej oraz jej potrzeby zwiazane z nauka, w szczegblnosSci kosztami edukacji muzycznej tj. koszt
zakupu instrumentu - 500z}, dojazdéw do Szkoly (...) w D., zeszytow i pomocy szkolnych - 150z} i oplatg na rade szkoly
- 100zk. Dodala réwniez, ze na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej niezbedna jest kwota 1793zl
miesiecznie. Podniosla, ze jej miesieczne wynagrodzenie netto wynosi $rednio 2582,25z1 a pozwanego — 4621,82z1.,
sta¢ go wiec na ponoszenie kosztéw utrzymania dziecka w wiekszym niz dotychczas wymiarze.

W odpowiedzi na pozew M. C. wnibsl o oddalenie powodztwa w caloéci. Jako uzasadnienie swojego stanowiska
podal, iz od ostatniej sprawy alimentacyjnej, a byta nig sprawa o podwyzszenie alimentéw o sygn. akt IIT RC 1228/14
zakonczona ostatecznie wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 09 grudnia 2015r oddalajacym apelacje od
wyroku oddalajacego powodztwo, jego sytuacja materialna praktycznie nie ulegla istotnej zmianie. Zmianie nie ulegly
rowniez jego obcigzenia finansowe, w tym m.in. obowiazek alimentacyjny na dwoje starszych dzieci w tacznej kwocie
900z} miesiecznie. Sredni miesieczny dochéd pozwanego wynosi 3973,68z. Do dochodu rocznego dolicza dodatkowo
13-tke, nagrody i tzw. "munduréwke”, ktoére przeznacza na eksploatacje i remonty samochodu, prezenty dla dzieci,
wizyty maloletniej B. w S.. Dodal, ze w lutym 2015r. po powrocie z poligonu zdiagnozowano u niego sarkoidoze pluc.
Wymaga ona leczenia, ogranicza jego pobyty na poligonach, co obniza dodatki do pensji w postaci diet. W dalszym
ciggu corka spedza u niego polowe ferii zimowych i polowe wakacji, w trakcie ktérych pozostaje calkowicie na jego
utrzymaniu. W ciagu roku szkolnego pozostajag w kontakcie telefonicznym. Niezaleznie od tego, alimenty w kwocie
500zt miesiecznie przekazuje matce dziecka systematycznie i terminowo.

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2016r. Sad Rejonowy w Olsztynie oddalil powddztwo o podwyzszenie alimentéw na rzecz
maloletniej B. C. z kwoty 500 zl miesiecznie do kwoty 850 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy podal, ze jego zdaniem nie zaszly podstawy do zmiany wysokoS$ci alimentéw, poniewaz
od grudnia 2015 r. nie nastgpila istotna zmiana uprawniajgca do podwyzszenia kwoty alimentéw na rzecz powodki.
Sad uznal, ze sama okoliczno$é¢ podjecia nauki w Szkole (...) nie jest wystarczajaca do uznania, ze potrzeby matoletniej
wzrosly. Zdaniem Sadu Rejonowego obecne koszty utrzymania maloletniej uczennicy(...)klasy Szkoty Podstawowej
moga by¢ zblizone do kosztow jej utrzymania jako uczennicy (...)klasy tej samej szkoly. Praktycznie nie zmienila sie
rowniez sytuacja materialna pozwanego pozwalajaca na przyjecie, ze w tym wypadku jest on w stanie uiszczaé alimenty
W wyzszej, niz poprzednio zasadzona, kwocie. Ponadto wysoko$§¢é wynagrodzenia pozwanego wzrosla nieznacznie i
pozwany podjal leczenie wymagajace od niego dodatkowych nakladéw finansowych. Sad Rejonowy uznal, iz udzial
pozwanego w utrzymaniu corki jest adekwatny do jego sytuacji majatkowe;.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyla matka matoletniej powodki B. C. zaskarzajac wyrok w calosci.
Wyrokowi zarzucita:
1. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, mianowicie:

a) art. 23381 kpc, poprzez nierozwazenie w sposob wszechstronny zebranego w sprawie materialu dowodowego
oraz jego dowolna ocene sprzeczng z doSwiadczeniem zyciowym i zasadami logicznego rozumowania, polegajaca
na nieprawidlowej ocenie zestawienia miesiecznych wydatkow, faktur powodki, z ktérych wynikaja uzasadnione
potrzeby dziecka, jak rowniez nieuwzglednienie okolicznosci, ze koszt utrzymania dziecka przekracza mozliwoéci
matki maloletniej ponad jej udzial, jak rowniez w istotny spos6b przekracza dotychczasowy obowigzek alimentacyjny
pozwanego w wysokos$ci 500 zl,

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z treScig zabranego w sprawie materiatu dowodowego poprzez przyjecie,
ze:

a) matka powddki osiaga wynagrodzenie w wysokoSci 2 582,25 7zl netto, podczas gdy jest to warto$c
Sredniomiesiecznego dochodu zgodnie z PIT za 2015r., a nie warto$¢ netto wynagrodzenia, ktére w 2016 r. wynosi na
dzien wydania wyroku ok. 2053 z} netto, jednak matka powodki z uwagi na splate rat pozyczki pracowniczej dobranej



na potrzeby Komunii maloletniej w 2016 r., ubezpieczenia i skladki na fundusz socjalny otrzymuje w rzeczywistoéci
do wyplaty kwote ok. 1 400 zl netto,

b) mozliwoéci finansowe pozwanego nie pozwalajg na partycypowanie w wiekszym zakresie finansowym w utrzymaniu
powddki i ustalenie, ze dochdd pozwanego wzrést w 2016 r. o 150 zl, przy czym Sad nie ustalil kwoty dochodu
pozwanego i nie wskazal, wzgledem jakiej kwoty jest to wzrost, wskazujac wylacznie, ze w sprawie prowadzonej
pod sygn. akt III RC 1228/14 ustalono, ze pozwany zarabial $redniomiesiecznie 2 500 - 3 000 zl, podczas gdy z
przedlozonych przez matke powodki PIT za 2015 r. pozwanego wynika §redniomiesieczny doch6d pozwanego w
wysokosci 4 279,59 zl, co biorac pod uwage podwyzke w 2016 r. powoduje, ze dochdd pozwanego jest wyzszy niz 4
279,59 zl, a zatem pozwany posiada mozliwo$ci finansowe, azeby w wyzszym stopniu partycypowac¢ w zapewnieniu
utrzymania corki,

¢) pozwany i jego zona pomagaja finansowo lacznie szeSciorgu dzieciom, podczas gdy pozwany jest zobowigzany do
alimentacji 3 swoich dzieci i nie ma zobowigzan finansowych wzgledem dzieci jego zZony z poprzedniego malzenstwa,
z ktorych dwie corki nie mieszkaja we wspdlnym gospodarstwie z pozwanym, sg pelnoletnie i uzyskujg wynagrodzenie
za prace, a tym samym pozwany nie jest zobowigzany do ich alimentacji,

d) podwyzki za czynsz, energie, gaz, zywno$¢ rowniez dotycza pozwanego, podczas gdy pozwany nie ponosi oplat
czynszowych, a przedmiotowa okoliczno$¢ dotyczy udziatu dziecka w oplatach a nie jego matki,

e) podjecie przez powddke zaje¢ w szkole muzycznej nie stanowi argumentu o zmianie stosunkéw uzasadniajgcych
zwiekszenie kwoty alimentéw, podczas gdy przez podjecie nauki przez powodke w szkole (...) znacznie wzrést koszt
jej utrzymania z uwagi na konieczno$¢ dojazdéw (paliwo, koszty eksploatacyjne pojazdu, wyprawka, instrument,
uczestnictwo w wyjazdach, wystepach, itp.),

f) maloletnia spedza wakacje i ferie z pozwanym, podczas gdy wyjazdy te nie mialy charakteru cyklicznego, a rozpoczely
sie dopiero po zlozeniu pozwu przez powodke, a w konsekwencji przyjecie, ze kwota 500 zlotych miesiecznie
tytulem alimentéw na rzecz powodki odpowiada usprawiedliwionym potrzebom maloletniej i zaspakaja jej potrzeby
w niezbednym zakresie oraz odpowiada mozliwoéciom majatkowym i zarobkowym pozwanego, podczas gdy z
caloksztaltu zebranego materialu dowodowego wynika, ze powyzsza kwota jest niewystarczajaca, a dopiero kwota
850 zl pozwoli zaspokoi¢ usprawiedliwione potrzeby maloletniej, a ponadto kwota ta mozliwo$ciom majatkowym i
zarobkowym pozwanego.

Majac powyzsze zarzuty na uwadze matka maloletniej powddki wniosta o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez podwyzszenie kwoty alimentéw ustalonych ugoda z 17 kwietnia 2012
r. (sygn. akt: ITII RC 185/12) z kwoty po 500 zl do kwoty 850 zl miesiecznie platnych do 10-go kazdego miesigca do rak
matki maloletniej B. M., z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat i w pkt IT
poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji podniosta, ze Sad Rejonowy nie badal aktualnej sytuacji maloletniej powddki jako roéwniez
uczennicy innej szkoly, Szkoly (...), bowiem opart sie tylko na wydatkach ucznia w szkole podstawowej. Dodatkowo
podniosla, ze Sad w sposob szczegbdlowy nie odnidst sie do kosztéw utrzymania maloletniej, bowiem sam przyznal,
ze wydatki te ,moga by¢ zblizone”, a zatem Sad nie ustalal faktycznych, rzeczywistych wydatkéw zwigzanych z
utrzymaniem maloletniej powo6dki, uczennicy i szkoly podstawowej, i Szkoly (...). Dodatkowo Sad Rejonowy nie
uwzglednil okoliczno$ci wynikajacej bezposrednio z przedlozonych wyliczen i dokumentéw przez matke powodki, ze
koszt utrzymania dziecka przekracza mozliwo$ci matki maloletniej ponad jej udzial, jak rowniez w istotny sposéb
przekracza dotychczasowy obowiazek alimentacyjny pozwanego w wysoko$ci 500 zl. Dotychczasowa kwota alimentow



nie pozwala na rozwijanie zdolno$ci maloletniej powddki poprzez zapewnienie jej mozliwoSci pobierania nauki w
Szkole (...). Ponadto w ocenie skarzacej Sad Rejonowy w sposdb sprzeczny z materialem dowodowym ustalil dochody
obydwojga rodzicow zawyzajac dochody matki, ktéra faktycznie po potrgceniach zarabia mniej, anizeli wynika to
z zeznania PIT oraz zanizajac dochody pozwanego. Wg jej oceny pozwany posiada mozliwosci finansowe, azeby w
wyzszym stopniu partycypowa¢ w potrzebach corki.

Apelujaca nie zgodzila sie z ustaleniami Sadu, iz pozwany i jego zona pomagaja finansowo lacznie sze$ciorgu dzieciom
podczas, gdy pozwany jest zobowigzany do alimentacji 3 swoich dzieci i nie ma zobowigzan finansowych wzgledem
dzieci jego zony z poprzedniego malzenstwa, z ktérych dwie corki nie mieszkajag we wspdlnym gospodarstwie
z pozwanym s3 pelnoletnie i pracuja. Podniosla takze, ze nie jest prawidlowe uznanie przez Sad I instancji,
ze podjecie przez maloletnia powddke zaje¢ w szkole muzycznej nie stanowi argumentu o zmianie stosunkow
uzasadniajgcych zwiekszenie kwoty alimentéw. Dodatkowo wskazala, Ze to matka maloletniej na co dzien sprawuje
nad nig bezpo$rednia opieke, wychowuje corke i dba o jego rozwoj nie jest w stanie podjaé dodatkowego zatrudnienia,
azeby zaspokoi¢ wszystkie potrzeby corki, jak réwniez zapewnic rozwdj jej talentéw i zdolnoSci.

W odpowiedzi na apelacje pozwany domagat sie oddalenia apelacji w calo$ci.

W uzasadnieniu podal, ze Sad Rejonowy dokonal oceny dowodéw w sposéb wszechstronny, logiczny oraz zgodnie z
zasadami do$wiadczenia zyciowego, a strona skarzaca w zaden sposob nie wykazala aby sad uchybil tym zasadom. Sad
Rejonowy oparl sie na dowodach zgromadzonych w sprawie i prawidlowo je ocenil. W przedmiotowej sprawie Sad I
instancji, prawidlowo uznatl Sredniomiesieczny doch6d netto kazdego z rodzicoéw maloletniej powodki, wyliczony na
podstawie zeznania podatkowe PIT oraz wnikliwie i dokladnie ocenil material dowodowy, poréwnujgc stan majatkowy
stron, potrzeby maloletniej, mozliwoSci zarobkowe stron, a takze sytuacje rodzinna matki powddki i pozwanego
przedstawione w sprawie alimentacyjnej o sygn. III RC 185/12, III RC 1228/14 jak réwniez w biezacej sprawie.
W dalszej czeSci odpowiedzi na apelacje pozwany wskazal, iz w dalszym ciggu pozostaje w zwigzku malzenskim,
zamieszkuje z zona i dzieckiem na state, maloletnia pow6dka spedza u pozwanego ferie zimowe i wakacje. Dwie doroste
corki zony pozwanego mieszkaja oddzielnie, a malzonka pozwanego wspiera je finansowo w miare mozliwosci (2/3
renty przeznaczone jest na oplaty za mieszkanie corek). Pozwany partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania.
Dodatkowo, pozwany przekazal dla maloletniej kwote 200 zl na instrument muzyczny, a matka powodki kwote
alimentow tj. 500 zl rowniez przekazala na zakup instrumentu. Sytuacja majatkowa i rodzinna matki powo6dki, a takze
usprawiedliwione potrzeby samej maloletniej nie ulegly drastycznym zmianom. Podobnie sytuacja pozwanego takze
od czasu spraw III RC 185/12 1 ITII RC 1228/14 nie ulegla zasadniczej zmianie, a matka maloletniej powddki powoluje
sie w kolejnych sprawach na te same okoliczno$ci. Kwota alimentow jaka pozwany jest zobowigzany placié na rzecz
maloletniej powddki jest najwyzsza ze §wiadczen alimentacyjnych jakie reguluje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo zasadna.

Niewatpliwie wniesienie powddztwa po niespelna 2 miesigcach od daty prawomocnego oddalenia powodztwa o
podwyzszenie alimentéw powinno zostaé poparte takimi dowodami, ktére nie beda naruszaly zasady nie bis in idem,
czyli zasady zakazujacej ubiegania sie dwa razy o to samo w réznych sprawach. Stusznie pozwany podkreslal, iz
argumentacja matki dziecka w toku postepowania przed Sadem I instancji w duzej mierze opierala sie na tych samych
dowodach, co w poprzednio zakoniczonej sprawie.

Ferowanie wyroku w oparciu o material dowodowy, ktory juz raz zostal oceniony w innym postepowaniu sagdowych
wypelnia dyspozycje art. 379 pkt 3 kpe, ktory takie postepowanie sagdowe uznaje za niewazne. Jest to bezwzgledna
przyczyna do uchylenia przez Sad II instancji zaskarzonego wyroku, zniesienia postepowania w zakresie dotknietym
niewazno$cia i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (art. 38682 kpc).

Dlatego tez Sad Rejonowy oddalajac powddztwo w przedmiotowej sprawie w sposob prawidtowy wskazal, iz zmiany
w zakresie juz ustalonego obowigzku alimentacyjnego moga mieé miejsce dopiero po wykazaniu istotnych i nowych



okoliczno$ci w rozumieniu tresci art. 138 kro, czego strona powodowa w postepowaniu przed Sadem I instancji nie
dopekila.

Tym niemniej trzeba podkresli¢, iz w nastepstwie wniesionej przez strone powodowa apelacji przed Sadem
Odwolawczym zgodnie z treécia art. 378 kpce dochodzi do kontynuacji prowadzonego postepowania przed Sadem I
instancji celem celu rozpoznania sprawy w granicach apelacji.

Sad drugiej instancji orzeka w takiej sytuacji na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji
oraz w postepowaniu apelacyjnym, co oznacza, ze kognicja tego sadu obejmuje rozpoznanie sprawy i to w taki sposéb,
w jaki mogti powinien uczynic to sad pierwszej instancji. Podlozem wyroku sadu drugiej instancji - podobnie jak sadu
pierwszej instancji - sa dokonane przezen ustalenia faktyczne, ktére umozliwiaja temu sadowi ustalenie podstawy
prawnej wyroku, a wiec dobor wlasciwego przepisu prawa materialnego i podjecie aktu subsumcji (...) - vide — wyrok
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 27 lipca 2016 r. V CSK 677/15.

Dlatego tez w przedmiotowym postepowaniu Sad II instancji jako sad merytoryczny moze stosownie do tresci art.
382 kpc na podstawie oceny materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji orzec odmiennie, anizeli
Sad Rejonowy bez potrzeby przeprowadzenia ponownie zgromadzonych dowodéw. Ustalenia Sagdu Rejonowego nie
sq bowiem dla Sadu Odwolawczego wigzace (vide - wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2013 r. I CSK 509/12
- Sad drugiej instancji rozpatruje sprawe ponownie, prowadzac w tym celu odpowiednie postepowanie dowodowe
i dokonujac odpowiednich ustalen faktycznych. Ustalenia sadu pierwszej instancji nie sg dla sadu drugiej instancji
wigzace (.. .).

Sad Odwolawczy dzialajac jak wyzej wskazano jako sad merytoryczny, a nie tylko kontrolny, wydaje zatem orzeczenie,
zgodnie z trescig art. 316 kpc w zw. z art. 391 §1 kpc, na podstawie stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia
rozprawy odwolawcze;j.

W $wietle powyzszych rozwazan - odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych Sad II instancji uznal, iz po wydaniu
przez Sad Rejonowy zaskarzonego orzeczenia tj. po dniu 25.08.2016r., pojawily sie nowe okolicznos$ci, ktoérych
uwzglednienie zgodnie z trescig art. 382 kpc pozwala na czeSciowa zmiane tego orzeczenia biorac za podstawe stan
rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy.

Za nowe okoliczno$ci nalezy uzna¢ podjecie od wrzes$nia 2016r nauki w (...) klasie szkoly (...). Koszt zwiazany z ta
nauka nie byl brany pod uwage przy zasadzeniu alimentéw w 2012r , gdyz dziecko nauke w szkole (...) w D. rozpoczelo
we wrze$niu 20151 (k 184). Podkresli¢ trzeba, iz rowniez orzekajac w sprawie IIT RC 1228/14 zaré6wno Sady I oraz
IT instancji nie uznaly tej okoliczno$ci za istotng zmiane stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro. W konsekwencji,
gdy maloletnia B. C. we wrzes$niu 2016t rozpoczela nauke w (...) klasie tej szkoly (...), wszelkie wymagania jakim
musi sprostaé¢ obarczaja finansowo wylgcznie matke maloletniej powddki, ktora na te okoliczno$ci dotaczyla do
akt m.in. umowe z dnia 07.09.2016r (k 232) na zakup nowych skrzypiec za kwote 1.100 zl. Nalezy zgodzié sie z
apelujaca, iz wieksze wymagania w(...)klasie szkoly (...) obciazaja domowy budzet w wiekszym stopniu, w poréwnaniu
do poprzednich lat nauki. Mal. B., oprocz nauki, ma wystepy muzyczne, z czym zwigzane sg przygotowania, zakup
ubran, dojazdy ect.

Bezspornym jest, iz koszt utrzymania dziecka nie zamyka sie na zapewnieniu mu podstawowych potrzeb, ale
rodzice sa rowniez obowiazani troszczy¢ sie o duchowy rozwdj dziecka (art. 96 kro). Obarczenie wylacznie matki
wiekszymi kosztami zwigzanymi z rozwojem dziecka przy niewatpliwej jej codziennej pieczy i staraniach w ocenie
Sadu Okregowego narusza dyspozycje art. 13582 kro, ktory nakazuje zalicza¢ na poczet kosztow utrzymania dziecka
takze ten osobisty wklad w jego wychowanie. Podkreéli¢ w tym miejscu trzeba réwniez, iz nauka w szkole (...) nie
jest niczym szczeg6lnym, czy nadmiernym w wychowaniu dziecka, gdyz kazdy rodzic ma obowiazek w ramach swoich
mozliwoS$ci, wspieraé dziecko w rozwijaniu jego zdolnoSci.

W wyniku tych ustalen, Sad II instancji uznal, iz podwyzszenie wysokoSci alimentéw o kwote 100 zl miesiecznie tj.
do kwoty 600 zt miesiecznie urealni udzial pozwanego w zwiekszonych wydatkach na utrzymanie dziecka zwlaszcza,



ze w chwili wydania niniejszego orzeczenia przed Sadem Okregowym mija 10 miesiecy od daty wplyniecia sprawy
przed Sad I instancji, a takze mija 1 rok od daty rozstrzygniecia co do istoty sprawy w poprzednim postepowaniu IIT
RC 1228/14, oraz 4 lata od ustalenia kwoty 500 z} alimentéw w wyniku ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w
Olsztynie w dniu 17 kwietnia 2012r w sprawie ITIRC 185/12.

W konsekwencji powyzszych rozwazan Sad Okregowy ustalil poczatek obowigzywania tak ustalonych alimentéw na
rzecz mal. B. C. na dzien 1 wrzeénia 2016r tj. od dnia rozpoczecia nowego roku szkolnego.

Sad Okregowy uznal, iz pozwany winien w wiekszym stopniu finansowym dotozy¢ sie do kosztéw utrzymania dziecka.
Kwota 100 zl podwyzszenia wysokoSci tych alimentow lezy w zasiegu jego mozliwo$ci zarobkowych, gdyz jak stusznie
zauwazyla apelujaca - pozwany nie ma oprécz mal. powodki oraz dwbch syndéw, innych dzieci na utrzymaniu, a
wskazywane przez niego koszty utrzymania dzieci wychowywanych wspolnie z zong (ktérych nie jest biologicznym
ojcem) nie moga wyprzedza¢ obcigzajacego go obowigzku alimentacyjnego wzgledem wiasnych dzieci.

W pozostalym zakresie Sad II instancji uznal zadanie apelacji podwyzszenia alimentéw do kwoty 850 zt za nadmiernie
wygorowane.

Majac powyzsze uwadze na podstawie art. 386§ 1 kpc Sad II instancji orzekt jak w pkt. I oraz IT wyroku.

O kosztach sagdowych rozstrzygnieto stosownie do tresci art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.

Na podstawie art. 39181 kpc w zw. z art.100 kpc orzeczono o kosztach procesu za instancje.



