Sygn. akt VI RCa 221/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2018 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Biernat - Kalinowska

Sedziowie: SO Hanna Niewiadomska

SR del do SO Robert Klosowski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Sylwia Lastowska

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2018 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa I. K. (1)

przeciwko maloletniemu I. K. (2) reprezentowanemu przez przedstawicielke ustawowa M. Z. (1)
o ustalenie wygasniecia obowiqzku alimentacyjnego

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 10 maja 2018 roku

sygn. akt III RC 652/16

apelacje oddala.

Sygn. akt VI RCa 221/18

UZASADNIENIE

Powddka I. K. (1) wniosta o uchylenie z dniem 1 maja 2016 r. jej obowiazku alimentacyjnego wobec maloletniego I.
K. (2) orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 13 paZdziernika 2010 r. w sprawie sygn. akt ITI RC
462/10. Wniosla réwniez o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg. norm przepisanych.

Uzasadniajac pozew podala, ze wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2010 r. w sprawie sygn. akt III RC 462/10 Sad
Rejonowy w Olsztynie zasadzil od niej na rzecz matoletniego alimenty w kwocie po 350 zl miesiecznie, poczynajac od
1 sierpnia 2010r. Od czasu uprawomocnienia sie wyroku minelo sze$¢ lat. Powddka jest osobg starsza i schorowana.
Znaczaco wzrosly jej wydatki na leczenie. Od maja 2016 r. w zwiazku z pogarszajacg sie sytuacja majatkowa, powodka
nie reguluje swojego zobowigzania alimentacyjnego. Co do matki pozwanego podala, Ze jej sytuacja majatkowa
poprawila sie i jest w nowym zwigzku. Natomiast powddka ma 71 lat, ma chory kregostup, ucisk na nerw ledzwiowy
i szyjny. Obecnie oczekuje na operacje kregostupa. Choruje takze na nadci$nienie i nerwice. Powodki nie staé¢ na
prywatna sluzbe zdrowia. W ostatnim czasie wykryto u niej takze chorobe Alzheimera we wczesnej fazie rozwoju. Od
pieciu lat powodka jest na emeryturze — otrzymuje emeryture w wysokosci 725 $ oraz w wysokos$ci 928,20 $, lacznie



1653,20 $. Powodka podala rowniez, ze mieszka razem z mezem, cho¢ faktycznie sa w separacji i prowadza odrebne
gospodarstwa domowe. Miesieczne wydatki powodki obejmuja : czynsz ok. 330 $, prad 55$, telefon 57$, ubezpieczenie
zdrowotne 225%, ubezpieczenie samochodu ok. 68 $, Zywno$¢ 150$, chemia 50$, kosmetyki 75$, lekarstwa 35$, odziez
40$, paliwo 100$, inne oplaty 70$.

Przedstawicielka ustawowa maloletniego pozwanego I. K. (2) w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie
powddztwa, poniewaz kwota, kt6éra jest winna powodka jest niezbedna do zaspokojenia potrzeb dziecka. Wniosla takze
o oddalenie wniosku o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug nrom przepisanych.

Argumentujac swoje stanowisko podala, ze jest w bardzo trudnej sytuacji materialnej. Pracuje jako nauczyciel, bez
nadgodzin. Co do powodki podala, ze mieszka w USA od 40 lat i jest osoba dobrze sytuowang. Pracowala na dwoch
etatach. Obecnie bedgc na emeryturze nadal pracuje zarobkowo. Matka maloletniego wskazala, ze odkad powodka
przestala placi¢ alimenty, zmuszona byla do zaciagniecia kredytéw — miesieczne raty wynosza lacznie 520 zt. Co do
ojca maloletniego podala, ze w dalszym ciagu nie interesuje sie synem i nie ma z nim kontaktu. M. Z. (1) mieszka z
synem sama. Nie jest z nikim w zwigzku. Maloletni jest na jej wylacznym utrzymaniu. Zdarza sie, ze korzysta z pomocy
finansowej rodzicow i znajomych. Miesieczne wynagrodzenie matki pozwanego wynosi ok. 2200 zt brutto minus 510
z} tytulem splaty pozyczki. Natomiast miesieczne wydatki wynosza ok. 1236 zl. Wskazala, ze wbrew twierdzeniom
powddki, nie otrzymuje $wiadczenia 500+ na syna. Podala réwniez, ze status ekonomiczno-finansowy powddki jako
obywatelki USA nie jest pordwnywalny z sytuacja finansowa Z. K. — dziadka jej syna.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 10 maja 2018 r. sygn. akt III RC 652/16 oddalil powddztwo o
uchylenie obowigzku alimentacyjnego i odstapil od obcigzania powodki kosztami procesu. (k. 252)

Sad ten ustalil, iz maloletni pozwany I. K. (2) urodzit sie (...) Jest synem D. K. i M. Z. (1). Wyrokiem zaocznym z dnia
13 pazdziernika 2010 r. w sprawie o sygn. akt III RC 462/10 Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od I. K. (1) na rzecz
maloletniego powoda I. K. (2) alimenty w kwotach po 350 zl miesiecznie, platnych do rak matki maloletniego M. Z.
(1) do 15-go dnia kazdego miesigca z gory, poczynajac od dnia 01 sierpnia 2010 r.

W czasie orzekania o dotychczasowym obowigzku alimentacyjnym I. K. (1) mieszkala od ponad 31 lat w Stanach
Zjednoczonych. Regulowala zalegle alimenty za syna D. K.. Z kolei maloletni mial szeé¢ lat. Uczeszczal do
przedszkola, za ktore oplata wynosila 300 zl miesiecznie. Chodzil na zajecia dodatkowe, ktére kosztowaly 50 zl
miesiecznie. Maloletni mial stwierdzona ko§lawos$é kolan. Byt pod opieka poradni rehabilitacyjnej. Wymagal noszenia
specjalistycznego obuwia ortopedycznego. M. Z. (1) mieszkala z synem w O., w mieszkaniu nalezacym do jej matki.
Oplacata czynsz w kwocie 300 zt i oplaty za media w wysokoSci ok. 200 zl. Przedstawicielka ustawowa maloletniego
zatrudniona byla w Zespole Szkol (...) w O. jako bibliotekarz. Z tego tytulu otrzymywala wynagrodzenie w wysoko$ci
ok. 2228 58 zt brutto. Splacala pozyczke z Zakladowego Funduszu Swiadczeri Socjalnych w kwocie po 282 zt
miesiecznie. Nie pracowala dodatkowo. Ojciec dziecka regulowal zobowigzanie alimentacyjne do lipca 2010 r. Nie
interesowal sie synem i naduzywal alkoholu. W stosunku do D. K. prowadzona byla egzekucja komornicza. Babcia
maloletniego I. K. (1) mieszkala w Stanach Zjednoczonych. Regulowatla zalegle alimenty za syna D. K..

Sad Rejonowy ustalil, iz obecnie powddka nadal mieszka w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej. Ma problemy
z kregostupem. Leczy sie od 8 pazdziernika 2016 r. u psychiatry z powodu depresji i nerwicy lekowej. Cierpi
na nadci$nienie tetnicze i hiperlipidemie. Otrzymuje $wiadczenie emerytalne w wysoko$ci 1760-1840 dolarow
miesiecznie. Mieszka z mezem J. O., ktory takze jest na emeryturze. Maz powodki partycypuje w kosztach utrzymania
domu. Kupuje sobie jedzenie, sam sobie gotuje. Powddce na co dzien pomaga jej corka G. K., ktoéra rowniez mieszka
w Stanach Zjednoczonych. I. K. (1) korzysta z pomocy opiekunki i sgsiadek. Corka powddki pracuje w salonie
kosmetycznym. Zarabia ok. 1600 dolaréw miesiecznie. I. K. (1) ostatni raz w Polsce byla ok. 4-5 lat temu. Pow6dka ma
15-letni samochdd. I. K. (1) na swoje utrzymanie przeznacza nastepujace kwoty : energia ok. 140 dolar6w miesiecznie,
czynsz ok. 280 dolaréw miesiecznie, raz w roku fundusz remontowy 800-1500 dolaréw miesiecznie, za ubezpieczenie
zdrowotne 204 dolary miesiecznie, 300 dolaréw miesiecznie za zakup lekdéw, ubezpieczenie samochodu ok. 1200



dolaréw rocznie, zabiegi kosmetyczne, fryzjer co 2 miesiace ok. 150-200 dolaréw, wyzywienie ok. 300-350 dolaréw
miesiecznie. Powddka choruje na parodontoze, wiec ponosi koszty leczenia stomatologicznego. Dwa razy w roku
ponosi koszt zakupu okularéw, ktéry wnosi ok. 650 dolaréw, koszt opiekunki to ok. 150 dolaréw za jeden dzien.
Korzysta takze z odplatnych zabiegow rehabilitacyjnych. Powddka ma oszczedno$ci w wysokoSci 7000 dolarow.

Sad Iinstancji ustalit rowniez, iz powodka nie utrzymuje zadnego kontaktu z maloletnim, a od maja 2016 r. nie reguluje
alimentdéw. Z kolei ojciec pozwanego D. K. mieszka w O.. Nadal nigdzie nie pracuje. Naduzywa alkoholu. Roéwniez nie
utrzymuje zadnego kontaktu z synem. Ostatni kontakt mial miejsce, gdy pozwany mial siedem lat. Przez jaki$ czas
powodka optacala mieszkanie D. K. na ul. (...). Dziadek pozwanego Z. K. mieszka w O.. Od trzech lat nie utrzymuje
kontaktu w wnukiem. Jest na emeryturze. Otrzymuje Swiadczenie w wysokoSci ok. 1600 zl miesiecznie. Maloletni
pozwany ma obecnie prawie czternadcie lat. Mieszka z matka w O.. Trenuje pilke nozng w klubie sportowym (...).
Jezdzi na obozy. Miesieczny koszt zajeé¢ pilkarskich wynosi 100 zl. Chlopiec uczeszczal na dodatkowe lekcje jezyka
angielskiego. Obecnie matki pozwanego nie sta¢ na ponoszenie tych kosztéw i maloletni musiat zrezygnowa¢ z nauki
jezyka. M. Z. (1) pracuje jako dyplomowany nauczyciel w Zespole Szkél (...) w O.. Zarabia ok. 2600 zl miesiecznie.
Po potraceniu pozyczek i kosztéw egzekucji komorniczej pozostaje jej na reke kwota ok. 1000 zl. Miesiecznie.
Matka pozwanego ma zadluzenie z tytulu kredytu konsumpcyjnego, ktoéry zaciagnela na remont mieszkania. Rata
pozyczki wynosi 800 zl miesiecznie. Kredyt bedzie splacala przez okolo dwa lata. Finansowo pomagaja jej rodzice.
Przedstawicielka ustawowa ma zaciagniete kredyty - chwilowki. Podejmowala dodatkowe zatrudnienie - prowadzila
Swietlice, pracowala w firmie pozyczkowej, sprzatala. Przedstawicielka ustawowa maloletniego choruje na tuszczyce
skory. W okresach nasilenia choroby placi za leki ok. 100-150 zl

Sad Rejonowy wskazal, iz stan faktyczny niniejszej sprawy ustalony zostal na podstawie zgromadzonych dokumentow
oraz dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Olsztynie o sygn. akt III RC 462/10
dotyczacej zasadzenia od pozwanej alimentdw na rzecz maloletniego. Sad wskazal, iz wiarygodno$¢ opisanych
dokumentéw nie budzi watpliwoéci, nie byla ona takze kwestionowana przez strony postepowania. Nadto Sad
Rejonowy opart sie réwniez na przestuchaniu matki pozwanego oraz zeznaniach §wiadkéw M. Z. (2), G. K., M. S., Z.
(...). Sad Rejonowy wskazal, iz relacje wskazanych §wiadkéw w czesci poparte sa réwniez zlozonymi dokumentami i w
zwigzku z tym nie budzily watpliwosci. Sad I instancji dodal, iz r6zna jest natomiast wzajemna ocena tak ustalonego
stanu faktycznego, tj. sytuacji materialnej powodki oraz potrzeb maloletniego pozwanego.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy w Olsztynie przyjal, iz powddztwo o uchylenie obowiazku
alimentacyjnego nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z art. 129 § 1 krio obowiazek alimentacyjny obciaza zstepnych przed wstepnymi,
a wstepnych przed rodzenstwem; jezeli jest kilku zstepnych lub wstepnych — obcigza blizszych przed dalszymi.
Obowiazek alimentacyjny dalszych krewnych nie powstaje dopoki istnieje chocby jeden z krewnych blizszych
stopniem zdolny do wypelnienia swojego obowiazku. Jezeli jeden z rodzicéw jest calkowicie niezdolny do
wykonywania cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego, woéwczas obowigzek ponoszenia w calosci ciezarow
zwiazanych z utrzymaniem wspolnych dzieci spoczywa w zasadzie na pozostalym rodzicu. Dopiero wowczas, gdyby
zostalo ustalone, ze drugi z rodzicow nie byl w stanie sprosta¢ w calosci lub czeSci swoim obowigzkom wzgledem
dziecka, mimo odpowiedniej staranno$ci i wykorzystania wszystkich mozliwoéci zarobkowych, a z tego powodu
dziecko mogloby sie znalez¢ w niedostatku, w gre wchodzi obowiazek dalszych krewnych a w szczego6lnoéci dziadkow.
Sad I instancji dodal, iz art. 132 krio z kolei precyzuje, iz obowigzek alimentacyjny zobowigzanego w dalszej kolejnosci
powstaje dopiero wtedy, gdy nie ma osoby zobowigzanej w blizszej kolejnoéci albo gdy osoba ta nie jest w stanie uczynié
zado$¢ swemu obowiazkowi lub gdy uzyskanie od niej na czas potrzebnych uprawnionemu srodkéw utrzymania jest
niemozliwe lub polaczone z nadmiernymi trudno$ciami. Sad wskazal, iz niewystarczajaca wysoko$¢ dochodu M. Z.
(1) uniemozliwia jej samodzielne ponoszenie wszelkich kosztow utrzymania syna. Wprawdzie ojciec maloletniego
powoda zobowiazany zostal orzeczeniem sadowym do alimentacji na rzecz syna, jednakze nie wywigzuje sie z ciazacego
na nim zobowigzania; nie partycypuje tym samym w kosztach utrzymania maloletniego. Prowadzona egzekucja
komornicza okazala sie bezskuteczna. D. K. w ogole nie kontaktuje sie z synem, nie interesuje sie jego wychowaniem,
stanem zdrowia, edukacja, nie przekazuje mu prezentéw ani nie udziela mu pomocy rzeczowej. Ojciec maloletniego



powoda unika z nim kontaktu mimo, iz maloletni i jego matka sie temu nie sprzeciwiaja a on sam jest osoba
bezrobotna i dysponuje wolnym czasem. Ojciec maloletniego ma liczne zadluzenia. Spozywa alkohol i jest widywany
w towarzystwie osob z marginesu spolecznego. W ocenie Sadu Rejonowego powyzsze spowodowalo przeniesienie
niemalze wszystkich kosztow utrzymania matoletniego I. K. (2) przypadajacych jego ojcu, na babke ojczysta, tj. matke
D. K.. Z kolei powddka ma obecnie 75 lat. Od ponad trzydziestu lat mieszka w Stanach Zjednoczonych Ameryki.
Utrzymuje sie z emerytury. Do niedawna pracowala dorywczo. Obecnie z uwagi na stan swojego zdrowia nie pracuje
dodatkowo. Mieszka z mezem. Powddka zmaga sie z problemami zdrowotnymi adekwatnymi do swojego wieku. Mimo
podnoszonych przez nig dolegliwoéci i wskazan lekarzy, 4-5 lat temu byla w Polsce, kieruje samochodem. Powddka
ma 15-letni samochéd, ktérym do niedawna jezdzila na rehabilitacje. Sad I instancji zauwazyl, iz jak zeznala G. K. na
rozprawie w dniu 26 kwietnia 2018 r. matka praktycznie nim nie jezdzi, ,przeprowadza go na sgsiednia ulice” a ,,tego
samochodu nie mozna sprzedadé, bo jest to ukochany samochod matki”. Zdaniem Sadu I instancji nalezaloby rozwazy¢
zasadno$¢ sprzedazy samochodu generujacego znaczne koszty utrzymania. Roczne ubezpieczenie pojazdu kosztuje 1.
K. (1) ok. 1200 dolaréw. Dodatkowo ponosi ona koszty eksploatacyjne samochodu.

Sad Rejonowy wskazal rowniez, iz porownujac stan materialny i osobisty stron, powodka ma znacznie lepsze warunki
w Stanach Zjednoczonych niz maloletni pozwany w Polsce. Ponosi ona poza usprawiedliwionymi wydatkami na
swoje utrzymanie takze wydatki, ktére w ocenie Sagdu Rejonowego sa mozliwe do zredukowania. Przykladowo
powodka co dwa miesigce na fryzjera i kosmetyczke wydaje ok. 150-200 dolaréw miesiecznie, ponosi koszty
eksploatacyjne nieprzydatnego jej obecnie samochodu. Dotychczasowa kwota alimentéw w wysokosci 350 zi
miesiecznie w zestawieniu z wydatkami powddki nie jest duza. W przeliczeniu na dolary kwota ta stanowi niespelna
100 dolaréw miesiecznie. Zdaniem Sadu Rejonowego na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego nie
jest mozliwe uchylenie obowiazku alimentacyjnego powddki. W poréwnaniu do poprzedniej sprawy alimentacyjnej
usprawiedliwione potrzeby maloletniego nie zmniejszyly sie, a wrecz wzrosly. I. w czasie orzekania o dotychczasowym
obowiazku alimentacyjnym uczeszczal jeszcze do przedszkola. Obecnie jest dorastajacym nastolatkiem. Juz sam uplyw
czasu i wiek pozwanego wskazuja na zwiekszenie sie jego potrzeb. Sytuacja materialna przedstawicielki ustawowej
nie ulegla poprawie. M. Z. (1) samotnie wychowuje syna. Przez wiele lat to ona dbala o jego fizyczny i psychiczny
rozwdj. Zapewniala mu niezbedne rzeczy. Od ojca dziecka nie miala Zadnego wsparcia. D. K. nie zna praktycznie syna.
Od wielu lat nie jest zainteresowany kontaktem z nim, podobnie zreszta jak pow6dka. Maloletni podejmowal proby
nawigzania wiezi z powodka — wysylal jej kartki i zaproszenie na Komunie, ale bez odzewu z jej strony. I. K. (1) swoja
obecno$é¢ w zyciu wnuka ograniczyta w przeszloéci wylacznie do aspektu finansowego, a teraz rowniez na tym polu
chce zaprzestaé¢ swojego udzialu w zyciu dziecka.

Sad I instancji dodal, ze maloletni I. jest zdrowym dzieckiem. Nie sprawia probleméw wychowawczych. Trenuje pitke
nozna. Chcialaby uczestniczy¢ w dodatkowych zajeciach z jezyka angielskiego, ale matki chltopca nie staé na ponoszenie
kosztow lekcji. Gdyby nie pomoc jej rodzicow rodzina nie mialaby §rodkéw do zycia. M. Z. (1) by moéc zapewnic
synowi utrzymanie zaciggnela liczne pozyczki, ktére obecnie zobowigzana jest splaci¢. Po potraceniu wszystkich
zobowigzan pozostaje jej do dyspozycji kwota 1000 z}. miesiecznie. Sad Rejonowy podkreslil, iz nie jest to nawet kwota
odpowiadajgca minimalnemu wynagrodzeniu. Trudno zatem uzna¢, ze mozna sie za to utrzymac. Nieuprawnione
jest forsowanie przez powodke pogladu, ze calkowite koszty utrzymania maloletniego powinny spoczywaé wylacznie
na jego matce i jej rodzinie. Dziadkowie macierzySci pozwanego réowniez przyczyniaja sie do ponoszenia kosztéw
utrzymania wnuka na co wskazala w swoich zeznaniach M. Z. (2). Stad tez zdaniem Sadu I instancji Irena K.
powinna partycypowaé w kosztach utrzymania maloletniego wnuka w dotychczasowym wymiarze. Winna rozwazy¢
konieczno$é ewentualnego zredukowania swoich wydatkéw. Ich redukcja pozwolilaby jej na pelniejsze zaspokojenie
nie tylko swoich potrzeb, ale i regulowanie alimentéw na rzecz wnuka. Sad podkreslil, iz wykazane przez powodke
koszty utrzymania mieszkania obejmuja wydatki czynione, zgodnie z zeznaniami G. K., tylko przez I. K. (1) ale nalezy
mie¢ na uwadze, ze winny by¢ one ponoszone réwniez przez jej meza, ktéry z nig mieszka. Ta kwestia, tzn. czy i w
jakim zakresie maz powodki partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania, nie zostala przez powddke wykazane.
Sad Rejonowy dodal réwniez, iz zgodnie z art. 316 § 1 kpc sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan istniejacy w
chwili orzekania, a nie ten ktorego zaistnienie jest niepewne i ewentualnie moze nastapié¢ dopiero w przyszlosci.



Sad uzasadniajac zaskarzony wyrok wskazal rowniez, iz nie bez znaczenia jest fakt, ze mieszkanie, w ktorym mieszka
obecnie pozwany ze swoja matka, nie stanowi jej wlasnosci. M. Z. (1) nie ma zadnego tytulu prawnego do zajmowanego
lokalu, nie ma zadnego majatku. Jednocze$nie Sad przyjal, iz $wietle wskazanych wyzej okoliczno$ci, kwota 350 zt
tytulem alimentéw na rzecz maloletniego I. K. (2) pozostaje w granicach mozliwosci finansowych powodki i czyni
zado$¢ wkladowi materialnemu I. K. (1) w koszty utrzymania maloletniego. Sad Rejonowy zaznaczyl, iz mial przy tym
roOwniez na uwadze, ze wklad powodki w utrzymanie wnuka, na skutek zaprzestania przez nia jakiejkolwiek formy
kontaktu z maloletnim, ma wymiar wylgcznie finansowy, dlatego tez powinien zosta¢ podtrzymany w dotychczasowej
kwocie. Alimenty od I. K. (1) nie maja sluzy¢ zaspokojeniu wszystkich kosztow utrzymania jej wnuka. Powyzsze
wylaczaloby bowiem konieczno$¢ partycypowania w nich D. K. oraz matki pozwanego, ktorzy nadal zobowigzani sg
do dostarczania synowi §rodkéw utrzymania.

Zuwagina charakter sprawy i sytuacje materialna powodki, Sad Rejonowy na mocy art. 102 kpc odstapit od obcigzenia
jej kosztami procesu (pkt II zaskarzonego wyroku).

Od powyzszego wyroku apelacje wywiddl pelnomocnik powddki I. K. (1) zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w
czesci oddalajacej powodztwo (pkt 1.) Zarzucil wyrokowi Sadu I instancji :

I. naruszenie prawa materialnego tj. art. 132 krio w zw. z art. 129 § 1, 2 krio poprzez jego niewlasciwe zastosowanie oraz
bledng wykladnie i uznanie, ze obowiazek alimentacyjny powinien spoczywac w dalszym ciagu na babce maloletniego
I. K. (1) podczas gdy matka dziecka jest w stanie wykona¢ obowigzek alimentacyjny wzgledem dziecka w calosci i
maloletni nie znajduje sie w niedostatku, a ewentualny obowiazek alimentacyjny dziadkéw wzgledem wnuka winien
spoczywaé na dziadkach obu linii zaréwno ojczystej jak i macierzystej stosownie do mozliwoéci zarobkowych i
majatkowych, a nie wylacznie na babce w linii ojczystej w sytuacji gdzie sytuacja finansowa oraz zdrowotna powo6dki
nie pozwala jej na uiszczanie alimentéw na rzecz wnuka;

II. naruszenie prawa materialnego tj. art. 135 § 1 k.r.o. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze sytuacja materialna
powodki pozwala jej na uiszczanie na rzecz maloletniego alimentéw, podczas gdy powodka nie ma mozliwosci
majatkowych ani zarobkowych aby sprosta¢ w/w obowiazkowi co zwiazane jest z jej pogarszajacym sie wciaz stanem
zdrowia i sama zmuszona jest korzysta¢ z pomocy innych os6b;

III. naruszenie prawa materialnego tj. art. 133 § 1 k.r.o. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze matka pozwanego
nie jest w stanie samodzielnie ponosi¢ kosztow utrzymania syna, podczas gdy osiaga staly dochod, jest zdrowa oraz
wyksztalcona i to na niej w pierwszej kolejnoéci spoczywa obowiazek alimentacyjny wzgledem swojego dziecka;

IV. naruszenie przepisOw postepowania, majgce wplyw na tre$¢ zaskarzonego postanowienia, ktore skutkowalo nie
wszechstronnym rozwazeniem materialu dowodowego tj. przepisu art. 233 § 1 k.p.c poprzez bledne uznanie, ze

- matka maloletniego I. K. (2) dysponuje niewystarczajaca wysoko$cia dochodu aby samodzielnie ponosi¢ koszty
utrzymania dziecka, podczas gdy osiaga staly dochéd, jest zdrowa oraz w pelni sil oraz jest dyplomowanym
nauczycielem,

- nieustalenie mozliwo$ci zarobkowych oraz majatkowych dziadkdéw maloletniego z linii macierzystej;

- bledne uznanie, ze pow6dka ma znacznie lepsze warunki do zycia w Stanach Zjednoczonych niz matoletni w Polsce,
podczas gdy powyzsze nie wynika z konkretnych dowodéw zgromadzonych w sprawie i jest dowolna teza Sadu,

- bledne uznanie, ze pow6dka ponosi nieusprawiedliwione koszty utrzymania siebie podczas gdy wszelkie wydatki
ponoszone przez powodke sg determinowane gléwnie przez jej stan zdrowia, znaczne odlegltoéci miejsca zamieszkania
od miejsc takich jak sklep, lekarz, przychodnia;

- bledne uznanie, ze maloletni znajduje sie w niedostatku podczas gdy wszelkie jego potrzeby, takze
nieusprawiedliwione sg na biezaco zaspakajane;



- pominiecie, ze powodka cierpi na chorobe Alzheimera oraz postepujaca demencje starcza, co generuje coraz wieksze
wydatki powodki,

- pominiecie, ze powodka na skutek w/w choroby zaciaga nie§wiadomie pozyczki gotéwkowe oraz splaca poprzednie
pozyczki zaciggniete na potrzeby zdrowotne,

- nieprawidlowe ustalenie wysokosci emerytury powodki,
- bledne ustalenie wysokosci oszczednoSci powodki.

V. sprzecznoé¢ istotnych ustalenn Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajgca na uznaniu,
ze powodka powinna i moze czyni¢ zado$¢ obowiazkowi alimentacyjnemu na rzecz wnuka; podczas gdy z materialu
dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze to powodka jest uzalezniona od pomocy (w tym finansowej i socjalnej)
0s0b trzecich co wynika z jej pogarszajgcego sie stanu zdrowia i wymaga biezacej pomocy finansowej oraz doraznej, jej
wydatki znacznie przekraczaja osiggany dochdd, a matka dziecka jest w stanie samodzielnie utrzymac maloletniego.

Biorgc pod uwage powyzsze powodka wniosta o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uchylenie od dnia 1 maja 2016
r. obowigzku alimentacyjnego pow6dki wobec maloletniego I. K. (2) oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki
kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych; ewentualnie
o uchylenie w zaskarzonym zakresie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji skarzgca wskazala, iz nie sposob sie zgodzi¢ ze stanowiskiem zgodnie z ktérym matka dziecka
nie jest w stanie samodzielnie utrzyma¢ matoletniego. Zdaniem skarzacej Sad I instancji nie dostrzegl, iz zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy m.in. od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego. Mozliwosci
zarobkowe oraz majatkowe rodzica dziecka nie zaleza od faktycznie osigganych dochodéw, ale od dochodow, ktore
rodzic jest w stanie osiagna¢ przy dolozeniu nalezytej starannosSci, wykorzystaniu wszelkich swoich umiejetnoéci
oraz wyksztalcenia. W ocenie skarzacej matka maloletniego posiada wyksztalcenie, ktére pozwala jej na osiagniecie
znacznie wyzszych dochodéw od obecnie pobieranych. M. Z. (1) jest bowiem nauczycielem dyplomowanym. Jest
to najwyzszy poziom wyksztalcenia nauczyciela i pozwala na osiagniecie dochodu przynajmniej 3.000 zt netto
miesiecznie. Tym bardziej, ze matka dziecka regularnie podejmuje dodatkowe prace, co zwieksza osiggany przez
nig dochod. Skarzaca zarzucila rowniez, iz Sad I instancji oceniajac mozliwoéci zarobkowe matki pozwanego nie
uwzglednil uzyskiwania przez nia tzw. ,13" pensji. Nie uwzglednil réwniez, iz matka dziecka o ile nie jest wlascicielka
mieszkania, w ktérym aktualnie zamieszkuje, to nalezy ono do jej rodzicow, po ktorych dziedziczy w pierwszej
kolejnosci zgodnie z ustawa. Skoro matka dziecka osigga staly doch6d, ktéry mozna okreslic mianem wysokiego to
brak jest przestanek do zastosowania art. 132 krio, warunkujacego przejscie obowiazku alimentacyjnego na dalszych
krewnych.

W ocenie skarzacej nie sposob réwniez uznaé aby maloletni byl w niedostatku. Wszelkie jego potrzeby sa zaspakajane.
Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze standard zycia dzieci jest wyznaczany przez standard zycia rodzicow. W zwigzku z
powyzszym wszelkie koszty zwigzane z zapewnieniem dziecku rozrywek oraz uczestnictwa w réznego rodzaju zajeciach
pozaszkolnych sa niewatpliwie uzaleznione od mozliwo$ci zarobkowych matki dziecka.

Odnoszac sie w uzasadnieniu apelacji do sytuacji powodki I. K. (1) wskazano, iz utrzymuje sie ona z emerytury oraz
pomocy finansowej corki G. oraz jej dzieci. Jej stan zdrowia nie pozwala na podejmowanie jakichkolwiek dodatkowych
prac. W przeciwienstwie do dziadkéw maloletniego z linii macierzystej nie posiada zadnego majatku. Zmuszona
jest ona ponosié¢ koszty utrzymania (wyszczegolnione w uzasadnieniu apelacji) oraz koszty wizyt u dentysty. Oprocz
pogorszenia sie stanu fizycznego powodki uleglo takze znacznemu pogorszeniu jej zdrowie psychiczne. Skarzacy
podniosl, iz nie sposob zgodzié sie ze stanowiskiem Sadu, iz powddka zmaga sie z chorobami adekwatnymi do swojego
wieku. W zaskarzonym orzeczeniu nie uwzgledniono ze u powddki postepuje choroba Alzheimera. Tymczasem jest to
istotna okoliczno$é w przedmiotowej sprawie i choroba ta nie wystepuje przeciez co u drugiej starszej osoby. Choroba
ta generuje nie tylko wzrost wydatkow zwigzanych z zakupem lekow, ale koszty opiekunki. Powddka nie moze zostawac



sama w domu. Potrzebuje nieustannej kontroli oraz opieki. Zdarza sie, ze bywa agresywna w stosunku do corki badz
opiekunki, nie chce wspolpracowaé przy udzielanej jej pomocy i codziennych podstawowych czynnoS$ciach. Nie jest
roéwniez prawda, ze powodka generuje niepotrzebne wydatki, ktorymi zdaniem Sadu sg koszt wizyty u fryzjera czy
kosmetyczki oraz koszty eksploatacyjne utrzymania samochodu. Powddka nie korzysta z zabiegow upiekszajacych,
ale polegajacych na zachowaniu jej higieny osobistej. Nie sposéb uzna¢ takze, ze powddka powinna zrezygnowac z
posiadania samochodu, poniewaz jest on zbednym wydatkiem. Pow6dka mieszka w Stanach Zjednoczonych, gdzie
brak samochodu uniemozliwia codzienne funkcjonowanie. O ile powddka coraz rzadziej samodzielnie prowadzi
samochdd, co zeznala §wiadek G. K., to jest on niezbedny dla opiekunki celem odwiezienia powodki do lekarza,
znacznie oddalonego od miejsca zamieszkania powodki. W ogoéle w Stanach Zjednoczonych powszechng praktyka
jest, ze kazdy posiada samocho6d z uwagi na znaczne odleglo$ci pomiedzy osiedlami mieszkalnymi a np. sklepami itd.
Skarzacy zarzucil tez, iz Sad Rejonowy nieprawidlowo ustalil wysoko$§é emerytury osigganej przez powodke na kwote
1760-1840 $, w sytuacji gdy emerytura powodki wynosi 1653 $, co wynika z dolaczonych do pozwu wyciggu z rachunku
bankowego powodki, zestawienia Swiadczen spolecznych powddki w 2015r. oraz kopii pisma z (...) z sierpnia 2016 .
Ponadto wbrew ustaleniom Sadu, powddka nie posiada oszczedno$ci w wysokos$ci 7.000 $.

Powodka zarzucila takze, iz Sad wbrew przepisowi art. 129 § 1 krio nie ustalil sytuacji materialnej dziadkéw
maloletniego z linii macierzystej i poprzestal wylacznie na zbadaniu, ze dziadkowie pomagaja corce finansowo.
Obowiazek utrzymania i wychowania dzieci ciazy przede wszystkim na jego rodzicach. Oznacza to jesli jedno z
rodzicow nie zyje, obowigzek ponoszenia w calosci ciezar6w zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem dziecka
spoczywa w zasadzie na drugim z rodzicéw. Dopiero gdy zostanie ustalone, ze pozostaly przy zyciu rodzic nie jest w
stanie w calo$ci lub czeSci sprostac¢ swoim obowigzkom wzgledem dziecka i z tego powodu dziecko mogloby znalez¢ sie
wniedostatku - w gre wchodzi subsydiarny obowiazek dalszych krewnych, tj. w tym wypadku dziadkéw uprawnionego.
Skarzaca wskazala, iz dziadek maloletniego Z. K. takze jest ewentualnie zobowigzanym do partycypowania w
ponoszeniu obowiazku alimentacyjnego wzgledem wnuka. Sad poprzestal jednakze jedynie na ustaleniu, ze Z. K. nie
utrzymuje kontaktu z wnukiem, jest na emeryturze i otrzymuje $wiadczenie w wysoko$ci 1600 zlotych. Tymczasem
zgodnie z w/w przepisem dziadek maloletniego w linii ojczystej takze jest zobowigzany do partycypowania w kosztach
utrzymania maloletniego przy ustaleniu, ze matka dziecka nie jest w stanie ponosi¢ tych kosztéw samodzielnie aby
zaspokoi¢ usprawiedliwione potrzeby dziecka.

Na koniec skarzacy zarzucil Sadowi I instancji, iz w przedmiotowe]j sprawie nie zgromadzil dowodu w postaci
przestuchania powodki i ograniczyt sie do przestuchania matki pozwanego. Tymczasem przestuchanie powodki byto
kluczowe dla ustalenia jej sytuacji zdrowotnej oraz finansowej celem dowiedzenia przez powddke, ze nie jest w stanie
wykonywac obowiazku alimentacyjnego wzgledem wnuka.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguja na uwzglednienie.

Podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego (art. 132 krio w zw. z art. 129 krio, art. 133 krio i
art. 135 krio), naruszenia przepiséw postepowania poprzez dokonanie blednych ustalen faktycznych, czy tez wreszcie
dokonania przez Sad Rejonowy sprzecznych ustalen z tre$cig materialu dowodowego nie sa trafne. Sad Okregowy w
calej rozciaglosci podziela dokonang przez Sad Rejonowy wszechstronna ocene zebranego materialu dowodowego,
poczynione na tej podstawie prawidlowe ustalenia faktyczne oraz wyciggniete wnioski. Podniesione w apelacji
zarzuty, jakkolwiek dotyczace naruszenia przepisbw prawa materialnego i przepisbw postepowania zwigzanych
z dokonang ocena materialu dowodowego sprowadzaja sie wlasciwie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami
Sadu I instancji. Wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy wyczerpujaco przeprowadzil postepowania dowodowe, dazac
do wyjaénienia wszystkich okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Podkreélenia, zwlaszcza w
zestawieniu z zglaszanymi w apelacji zarzutami wymaga, iz Sad Rejonowy dopuscil dowdd z przestuchania powodki
przed Konsulatem Generalnym Rzeczpospolitej Polskiej w C., do ktoérego to przestuchania nie doszlo z uwagi na
niestawiennictwo powodki oraz brak dokumentu majacego usprawiedliwié¢ niestawiennictwo. Przeprowadzona przez
Sad I instancji ocena tak zgromadzonych dowodéw jest wszechstronna i doglebna, odpowiadala wymogom niezbedne;j



starannoSci i rzetelnosci, jest logiczna, jak roéwniez znajduje oparcie we wskazaniach wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Nie potwierdzily sie rowniez zarzuty apelacji dotyczace sprzecznoSci ustalen Sadu z trescia zebranego
materialu dowodowego, a tym bardziej jakoby ewentualne sprzeczno$ci mialy wplyw na prawidlowe rozstrzygniecie
sprawy.

Sad Rejonowy w sposéb wlaéciwy dokonal rozroznienia przeslanek okreslajacych odmienny zakres obowiazku
alimentacyjnego rodzicéw dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie oraz krewnych w dalszej
kolejnoéci. Obowiagzek alimentacyjny wobec dzieci, ktore nie sa w stanie utrzymac sie samodzielnie cigzy w pierwszej
kolejnosci zgodnie z art. 133 krio na rodzicach tego dziecka. Zakres wskazanego obowiazku nie jest uzalezniony od
wykazania przeslanki niedostatku i zalezy od usprawiedliwionych potrzeb maloletniego i mozliwo$ci zarobkowych
zobowigzanych. W wiekszo$ci przypadkéw obowiazek ten wypelniaja oboje rodzice. Jezeli jednak jedno z rodzicéw
nie zyje albo nie jest w stanie uczyni¢ zado$¢ swemu obowigzkowi, przechodzi on w caloSci na drugiego rodzica.
Dopiero gdy rodzic ten nie jest w stanie wypekhic¢ obowigzku alimentacyjnego, na co stlusznie zwrocit uwage Sad
Rejonowy, wchodzi w gre rozwazanie obowigzku alimentacyjnego krewnych dalszych, stosownie do tresci art. 129 krio.
Nie ma przy tym w §wietle obowiazujacych uregulowan prawnych podstaw do dzielenia obowigzku alimentacyjnego
dalszych krewnych na cze$¢ ,macierzysta i ojczysta”. W przypadku ustalenia, iz obowigzek alimentacyjny nie moze
zostac zrealizowany przez drugiego rodzica kolejnymi zobowigzanymi (po spelieniu okre§lonych przestanek) beda
na réwni, stosownie do posiadanych mozliwosci dziadkowie z obu stron, tj. zaré6wno rodzice matki, jak i ojca. Nalezy
roéwniez podkresli¢, iz obowiazek alimentacyjny dalszych krewnych uzalezniony jest oraz limitowany jest przestanka
niedostatku. Niedostatek wystepuje zas$ wtedy, gdy osoba uprawniona nie moze w pelni wlasnymi sitami, z wlasnych
Srodkow, zaspokoié¢ swych podstawowych i usprawiedliwionych potrzeb.

Odnoszac sie wprost do zgloszonych w apelacji zarzutéw wskazaé¢ nalezy, iz koncentrowaly sie one na 3
kwestiach istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Pierwsza grupa zarzutéw zgloszonych w apelacji dotyczyla
dokonanego przez Sad Rejonowy ustalenia, iz maloletni pozwany I. K. (2) nie znajduje sie juz w niedostatku. W
tym zakresie apelujacy podnosil, iz wszelkie usprawiedliwione potrzeby maloletniego sa na biezaco zaspokajane,
ze dochod jakim dysponuje matka maloletniego jest wystarczajacy dla pokrycia wszystkich kosztow jej utrzymania
oraz kosztdw utrzymania maloletniego pozwanego, wreszcie, Ze majac wyzsze wyksztalcenie i stopienn nauczyciela
dyplomowanego nie wykorzystuje wszystkich posiadanych mozliwoéci zarobkowych. Druga grupa zarzutow
apelacyjnych koncentrowala sie na kwestii rozlozenia ciezaru obowigzku alimentacyjnego rowniez na dziadkéw
macierzystych pozwanego oraz dziadka ojczystego, wzglednie braku ustalen tychze mozliwoéci przez Sad Rejonowy.
Trzecia grupa zarzutéw koncentrowala sie z kolei na sytuacji samej powddki poprzez probe wykazania, iz dalsza
realizacja obowigzku alimentacyjnego przekracza jej mozliwosci. W tym zakresie skarzacy zarzucal zaskarzonemu
orzeczeniu Sadu Rejonowego, iz nie uwzglednilo w wystarczajacy sposob stanu zdrowia powodki i wydatkow z tym
zwigzanych, w szczegdlnoéci poprzez wskazanie, iz stan zdrowia powodki jest adekwatny do wieku, jak rowniez
ustalenia, iz wysoko$¢ niezbednych wydatkéw na utrzymanie i leczenie pozwala na dalsza realizacje obowigzku
alimentacyjnego.

Odnoszac sie do przedstawionych zarzutéw apelacyjnych stwierdzié¢ nalezy, iz Sad Rejonowy w sposob wiadciwy
ocenil material dowodowy uznajac, iz matoletni pozwany nadal znajduje sie w niedostatku, za§ matka maloletniego
pozwanego dokladajac nalezytych staran i w peli wykorzystujac posiadane mozliwoSci zarobkowe nie jest w
stanie samodzielnie zabezpieczy¢ te potrzeby. Stusznie Sad Rejonowy podkreslil, iz w poréwnaniu do poprzedniej
sprawy alimentacyjnej (pazdziernik 2010 r.) usprawiedliwione potrzeby maloletniego I. nie zmniejszyly sie, a wrecz
przeciwnie, wzrosly. Obecnie pozwany ma 14 lat i jest dorastajacym nastolatkiem. Jego potrzeby bytowe (wyzywienie,
§rodki czysto$ci, ubrania etc) ulegly wydatnemu zwiekszeniu. Pojawily sie rowniez nowe potrzeby zwigzane chociazby
z edukacja maloletniego. Zaspokojenie wskazanych potrzeb spoczywa niemal wylacznie na matce maloletniego, ktora
samodzielnie wychowuje syna. Z osiaganego wynagrodzenia w wysokoSci ok. 2600 zlotych netto musi ona utrzymac
dwie osoby. Alimenty od ojca dziecka, a obecnie i babci dziecka nie sg placone. M. Z. (1) jest przez to niemalze
permanentnie zmuszona do zaciagania zobowiazan finansowych aby pokrywa¢ najniezbedniejsze koszty utrzymania
maloletniego. Sad Rejonowy analizujac wskazana kwestie przedstawil w tym zakresie wyczerpujace uzasadnienie,



ktére Sad Okregowy podziela w calej rozciggloéci. Powtorzy¢ nalezy, iz sytuacja finansowa i materialna matki
maloletniego, uzyskiwane dochody w zestawieniu z koniecznymi wydatkami nie pozwala jej samodzielnie zaspokoié¢
wszystkich potrzeb maloletniego pozwanego. Wbrew zarzutom apelacji M. Z. (3), w przekonaniu Sadu II instancji,
w sposéb maksymalny wykorzystuje swoje mozliwoSci zarobkowe. Jako nauczyciel ma ona ograniczone mozliwoSci
uzyskania wyzszych dochodow poza praca w o§wiacie, za$ w przypadku kazdej nadarzajacej sie okazji podejmuje prace
w dodatkowych godzinach.

Odnoszac sie do drugiej grupy zarzutéw apelacyjnych zwigzanych z rozkladem ciezaréw alimentacyjnych réwniez
na dziadkéw macierzystych pozwanego oraz dziadka ojczystego jak rowniez braku ustalen tychze mozliwoSci przez
Sad Rejonowy wskazaé nalezy, iz zarzuty te roOwniez nie stanowig podstawy do zmiany zaskarzonego orzeczenia.
Wprawdzie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy nie odniost sie szerzej do kwestii sytuacji osobistej
oraz mozliwosci zarobkowych dziadkéw macierzystych koncentrujac sie na sytuacji dziadka ojczystego Z. K., to
jednak w trakcie prowadzonego postepowania Sad dokonal wyczerpujacych i niezbednych ustalen w tym zakresie
przestuchujac w szczegoélnoéci M. Z. (2). Ustalenia te wskazuja na to, iz dziadkowie macierzy$ci nadal w sposéb
aktywny wspieraja wnuka, nie tylko w sposob materialny, ale rowniez w postaci osobistych staran. Z kolei sytuacja
materialna i uzyskiwane dochody Z. K. - emerytura w kwocie 1600 zlotych netto miesiecznie — nadal wskazuje, iz
brak jest podstaw do ustalenia, iz obowiazek alimentacyjny w czeSci obciazajacej powddke winien by¢ przerzucony na
pozostalych krewnych, w tym zwlaszcza tych, ktorzy i tak juz wspieraja wnuka. Nadal powbdka znajduje sie w duzo
lepszej sytuacji materialnej niz wskazane powyzej osoby, za$ stusznie Sad Rejonowy podkreslil, iz zar6wno wezeéniej,
jak i obecnie wktad powd6dki w utrzymanie wnuka, na skutek zaprzestania jakichkolwiek kontaktéw ma wylacznie
walor finansowy.

Odnoszac sie wreszcie do zarzutéw zwiazanych z sytuacja osobista i materialng powodki, a przede wszystkim jej
stanu zdrowia wskazaé nalezy, iz Sad podziela ustalenia Sadu Rejonowego w zakresie posiadania przez powodke
mozliwo$ci realizowania obowigzku alimentacyjnego w ustalonej dotychczas wysokoSci. Z pewnoécia stan zdrowia
osoby zobowiazanej do uiszczenia alimentéw wplywa na ocene mozliwoSci wywiazywania sie przez zobowigzanego
z swojego obowigzku alimentacyjnego. Sytuacja jest jednak r6zna w zalezno$ci od sytuacji osoby zobowiagzane;j.
O ile w przypadku osoby aktywnej zawodowo, znajdujacej sie w wieku produkeyjnym, zly stan zdrowia wplywa
bezpos$rednio na mozliwosci zarobkowe poprzez uniemozliwienie $wiadczenia pracy, pozbawienie mozliwoSci
uzyskiwania wynagrodzenia (stwarzajac - cho¢ nie zawsze - podstawe do ubiegania sie wylgcznie o rente, ktéra na ogol
jest wyplacana w duzo nizszej wysoko$ci. Natomiast w przypadku osoby nieaktywnej na rynku pracy, posiadajacej
prawo do emerytury, wplyw ten jest inny. Osoba znajdujaca sie na emeryturze nie traci swojego $wiadczenia, za$s
pojawiajace sie klopoty ze stanem zdrowia sa zwigzane z wiekiem. Istotne jest wéwczas dokonanie innych ustalen,
a mianowicie, czy wysoko$¢ niezbednych i koniecznych wydatkéw na utrzymanie oraz leczenie przekracza wysoko$c
uzyskiwanych $wiadczen. Jezeli tak jest osoba zobowigzana nie ma mozliwo$ci §wiadczen na rzecz innej osoby.
Oczywistym jest przy tym, iz ciezar dowodu w tym zakresie cigzy na powodzie. W niniejszej sprawie zdaniem Sadu II
instancji Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, iz powddka nie wykazala przedlozonymi dowodami, aby uzyskiwane przez
nig dochody w zestawieniu z wydatkami nie pozwalaly na dalsza alimentacje pozwanego. Podkreslenia w szczegolnosci
wymaga, iz powbdédka powolujac sie na chorobe alzheimera nie przedlozyta w toku calego postepowania zadnego
zaswiadczenia lekarskiego potwierdzajacego wiaénie takie rozpoznanie. Nie wykazala tez, iz ponoszone przez nig
uzasadnione wydatki na utrzymanie i leczenie powoduja, ze nie moze ona spelnia¢ dalej orzeczonego obowiazku
alimentacyjnego. Stusznie Sad Rejonowy dostrzegl tez, iz uwzgledniajac pogarszajacy sie z wiekiem stan zdrowia
moze ona, przy pewnej racjonalizacji wydatkow, dalej bez uszczerbku dla siebie realizowaé orzeczony obowiazek
alimentacyjny. Jak wynika z zeznan corki powodki, ktéra mieszkajac nieopodal matki w Stanach Zjednoczonych czesto
ja odwiedza, I. K. (1) od lutego 2018 r. zaprzestala jezdzié swoim samochodem. Wcze$niej jezdzila z jednej ulicy na
druga. Jako powdd odstgpienia od sprzedazy wskazanego samochodu wymieniony §wiadek podat okoliczno$é, iz jest
to samochod ukochany jej matki. Tymczasem, juz samo ubezpieczenie samochodu generuje koszty 1200 dolarow
rocznie, tj. wiecej niz wynosi roczna wysoko$¢ zasadzonych alimentow. Jako niezasadny oceni¢ tez nalezalo zarzut
niewla$ciwego ustalenia wysoko$ci lacznych dochodéw powodki na kwote 1760-1840 dolaréw. Nalezy wskazac, iz
ustalenie to zostalo dokonane w oparciu o zeznania cérki powddki (k. 245) ktora, jak sama wskazala, jest u niej



prawie codziennie. Zdaniem Sadu posiada wiec bardzo dobra orientacje w dochodach matki na przestrzeni dtuzszego
okresu czasu, stad brak jest podstaw do kwestionowania podawanej przez nia warto$ci uzyskiwanego przez powodke
dochodu.

Wskaza¢ wreszcie nalezy, ustosunkowujac sie do nowych okolicznosci podniesionych przez skarzacego juz
po wydaniu wyroku przez Sad I instancji, iz fakt zaciggniecia kredytéw/pozyczek przez powddke nie moze
automatycznie powodowa¢ ustalenia, iz z racji wysoko$ci miesiecznych rat nie jest ona w stanie realizowa¢ obowigzku
alimentacyjnego. Zawarcie umowy kredytu lub pozyczki laczy sie bowiem z pewnym przysporzeniem finansowym
zwiekszajac warto$¢ majatku kredytobiorcy czy tez pozyczkobiorcy. W sytuacji w ktoérej, co sugeruje skarzacy
nie przedstawiajac jednak na te okoliczno$¢ zadnych dowodoéw, zaciaganie zobowigzan wynikalo z wykorzystania
niezdolnoéci powodki do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania nalezy podjaé¢ odpowiednie kroki prawne
W wszczeciem postepowania karnego przeciwko sprawcy takiego czynu wlacznie.

W konsekwencji wiec uwzgledniajac wszystkie podniesione wyzej okoliczno$ci Sad na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit
apelacje powodki.



