Sygn. akt VI RCa 281/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Hanna Niewiadomska (spr.)

Sedziowie: SO Jolanta Piorkowska

SR del do SO Ada Waclaw

Protokolant: st. sekr. sadowy Sylwia Lastowska

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2018 roku w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko B. S.

o uchylenie obowiqzku alimentacyjnego i obnizenie alimentow

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim

z dnia 27 czerwca 2018 roku

sygn. akt III RC 149/17

I. oddala obie apelacje;

II. koszty procesu za instancje odwolawcza miedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn. akt VI RCa 281/18

UZASADNIENIE

Powod G. K. wniost o ustalenie, ze jego obowiazek alimentacyjny wzgledem B. S. (poprzednio K.) okreslony wyrokiem
Sadu Okregowego z dnia 23 lutego 2016 r., sygn. akt VI RC 833/15 wygast z dniem 01 listopada 2017 r., ewentualnie
o obnizenie z dniem 01 grudnia 2017 r. alimentéw okre$lonych w przedmiotowym wyroku rozwodowym z kwoty 500
z} miesiecznie do kwoty 200 zl miesiecznie oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze od czasu wydania wyroku rozwodowego zaszly istotne zmiany, ktére uzasadniaja
uchylenie obowigzku alimentacyjnego, wzglednie jego obnizenie. Podnidsl, ze pozwana nie musi juz opiekowaé sie
chora matka i moze podja¢ zatrudnienie. Nadto corka stron podjela nauke w O. i nie wymaga bezposredniej pieczy.
Zwro6cit uwage, ze od poczatku 2017 r. zmieniono mu grupe podatkowa, w nastepstwie czego zwiekszyly sie jego
obcigzenia podatkowe. Jego wynagrodzenie jest rowniez nizsze niz w dacie orzekania rozwodu stron.

Pozwana B. S. (poprzednio K.) w odpowiedzi wniosla o oddalenie powo6dztwa w calo$ci.

W uzasadnieniu wskazala, ze nie pracuje i nie dysponuje zadnymi Srodkami utrzymania. Podejmuje proby uzyskania
pracy, jednakze stan jej zdrowia uniemozliwia jej podjecie pracy wymagajacej wysitku fizycznego. Nadto w zwigzku z



trudna sytuacjg materialng popadla w dlugi, a rozpoczecie przez corke nauki w O. zwiekszylo koszty jej utrzymania,
ktére musi pokrywaé. Podniosla, ze aktualne dochody powoda sa wyzsze niz w dacie orzekania rozwodu. Zmiana
stawki podatkowej jest za$ konsekwencja zmiany stanu cywilnego z czym powdd powinien byt sie liczy¢ podejmujac
decyzje o kontynuowaniu pracy na terenie N..

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim wyrokiem z dnia 27 czerwca 2018 r. wydanym w sprawie sygn. akt III RC
149/17 obnizyt z dniem 01 lutego 2018 r. alimenty od powoda G. K. na rzecz pozwanej B. S., ktérych wysokos$é zostala
ustalona wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 23 lutego 2016 r. w sprawie sygn. akt VI RC 833/15 w kwocie
po 500 zl miesiecznie do kwoty po 400 zl miesiecznie, platnej na warunkach dotychczasowych (punkt I), oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie (punkt IT) oraz zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

W uzasadnieniu Sad ten wskazal, ze od pazdziernika 2016 r., kiedy Sad orzekal o obowiazku alimentacyjnym
powoda wzgledem pozwanej nie zaszly takie zmiany, ktére uzasadnialby ustalenie wygaéniecia tego obowigzku.
Zaszly natomiast zmiany uzasadniajace jego obnizenie. Podniosl, Ze sytuacja materialna, osobista oraz mozliwoéci
zarobkowe powoda nie ulegly zasadniczym zmianom. Stan jego zdrowia pozostal bez zmian, jego wynagrodzenie i
koszty zamieszkania sg na zblizonym poziomie do sytuacji z czasu ustalania jego obowigzku alimentacyjnego. Sad I
instancji zwrocil uwage, ze nieznacznej poprawie ulegla sytuacja pozwanej, ktéra od o1 lutego 2018 r. podjeta prace
okresowa w N.uzyskujac $redni dochéd w wysokos$ci okoto 2 000 zl miesiecznie. Poprawa ta jednak jest nieznaczna,
gdyz jest ograniczona przez wzrost wydatkow na potrzeby corki. Sad Rejonowy uznal zatem, ze zasadne jest obnizenie
zasgdzonych od powoda na jej rzecz alimentéw do kwoty po 400 zl miesiecznie tj. kwoty odpowiadajacej mniej niz
5 % jego miesiecznych dochodéw.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodly obie strony.
Podwod G. K. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil
1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

» brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z pominieciem historii
rachunku bankowego pozwanej i decyzji przyznajacej $wiadczenia wychowawcze i socjalne na corke i
konsekwencji przyjecie, ze pozwana obecnie ponosi zwiekszone koszty utrzymania corki,

« wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskow z niego niewynikajacych tj. okoliczno$é, ze pozwana
przekazuje corce jakiekolwiek dodatkowe kwoty,

« dokonanie oceny zeznan pozwanej w sposob sprzeczny z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego wyrazajace
sie daniem im waloru wiarygodnosci;

2. naruszenie art 232 k.p.c. poprzez uznanie, ze pozwana udowodnila, ze jest niezdolna do podjecia zatrudnienia w
kraju;

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze jego sytuacja materialna nie zmienila sie pomimo, ze
otrzymuje nizsze wynagrodzenie niz w czasie orzekania o alimentach w wyroku rozwodowym.

W konsekwencji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze od czasu orzekania o jego obowigzku alimentacyjnym wzgledem pozwanej jej sytuacja
znacznie sie poprawila. Pozwana pracuje okresowo w N.. Nadto ich cérka przekazuje jej stale érodki pieniezne.
Otrzymuje takze zasilki i Swiadczenia z pomocy spolecznej. Odnoszac sie do rzekomo zwiekszonych wydatkow
pozwanej na maloletnig cérke podnidsl, ze to pozwana samodzielnie podjela decyzje o wynajeciu stancji dla niej,
pomimo, zZe miala ona mozliwo$¢ zamieszkania w bursie przy szkole do ktorej uczeszcza. Podkreslil, ze pozwana
aktualnie mieszka sama, wyjezdza do N.do pracy tym samym ponosi nizsze koszty utrzymania mieszkania.



Pozwana B. S. w zlozonej apelacji zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowoddw, polegajace na dokonaniu tej oceny z
calkowitym pominieciem cze$ci przeprowadzonych dowodow i sprzecznoéc ustalen Sadu z trescia zebranego materialu
dowodowego polegajaca na przyjeciu, iz ograniczonej poprawie ulegla jej sytuacja,

2. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie tego jaki wplyw na jej sytuacje materialna maja zaciagniete przez nig
zobowiazania w zwigzku z trudna sytuacja w jakiej znalazla sie po rozwodzie.

W konsekwencji wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie powddztwa w calo$ci.

W uzasadnieniu zaprzeczyla aby jej sytuacja majatkowa ulegla poprawie. Podala, ze obciaza ja obowiazek splaty
szeregu zobowigzan stad zmuszona byla podjaé zatrudnienie w N..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje sa niezasadne i nie zasluguja na uwzglednienie.

Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie i na podstawie poczynionych ustalen wyciagnat
stuszne wnioski.

Sad Okregowy podziela stanowisko wyrazone w zaskarzonym orzeczeniu i takze uznaje, ze w niniejszej sprawie, nie
zaszla zmiana stosunkéw uzasadniajaca uchylenie obowiazku alimentacyjnego powoda wzgledem bylej zony, lecz
nastapila zmiana, ktéra uzasadnia zmodyfikowanie wysokosci obowigzku alimentacyjnego powoda.

Bezspornym jest, ze malzenstwo stron zostalo rozwigzane z winy powoda i w sprawie zastosowanie ma przepis
art. 60 § 2 kro. Sad Okregowy nie dostrzegl jakichkolwiek okolicznos$ci, ktére moglyby wplynaé na uchylenie tego
obowigzku. Tym niemniej, wnikliwa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego wskazuje na konieczno$c
zweryfikowania wysoko$ci zasadzonych alimentéw. Zdaniem Sadu Okregowego, rozstrzygniecie Sadu I instancji jest
prawidlowe, gdyz poprzedzone zostato dokladng i bardzo szczegbélowa analiza sytuacji materialnych obu stron i je w
pelni uwzglednia.

Sad Okregowy nie podzielit argumentacji powoda jakoby pozwana obecnie byla w stanie samodzielnie sie utrzymac.
Wskazaé nalezy, ze od ustalenia obowiazku alimentacyjnego powoda wzgledem bylej Zony nie mineto duzo czasu.
Pozwana nie miala zatem czasu na uregulowanie swojej sytuacji. Nadto z racji weze$niejszego dlugoletniego osobistego
zaangazowania w zycie rodziny i sprawowanie opieki nad dzie¢mi ma zdecydowanie mniejsze mozliwo$ci zarobkowe.
Bark doswiadczenia zawodowego niewatpliwie nie bedzie ulatwiat jej znalezienia pracy. Podkresli¢ przy tym nalezy,
Ze pozwana nie jest bierna i podejmuje dzialania majace zapewnié jej doch6d umozliwiajacy samodzielne utrzymanie.
Jest przy tym ograniczona nie tylko stanem swojego zdrowia, ale i konieczno$cig sprawowania pieczy nad corka.
Wprawdzie corka stron aktualnie rozpoczela nauke w O., gdzie obecnie mieszka niemniej jednak trudno oczekiwaé,
jak tego chce powdd, ze pozwana bedzie stale §wiadczy¢ prace na terenie N.. Maloletnia potrzebuje nadal matki, opieki
1 zainteresowania jej sprawami.

Odnoszac sie do argumentbéw strony pozwanej wskazac nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, Ze jej sytuacja
materialna ulegla nieznacznej poprawie, co uzasadnia obnizenie naleznych jej od powoda aliment6éw. Stusznie bowiem
Sad I instancji wskazal, ze pozwana aktualnie podejmuje prace z ktorej osiagga wynagrodzenie. Niemniej jednak
poprawa jej sytuacji materialnej jest ograniczona przez wzrost wydatkow na utrzymanie corki, ktora rozpoczeta nauke
poza miejscem swojego zamieszkania, co generuje dodatkowe koszty. Jest to zmiana jedynie symboliczna jednakze
uzasadniajgca nieznaczne obnizenie naleznych pozwanej alimentow.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze slusznie Sad Rejonowy uznal, ze zasadne jest dalsze utrzymanie alimentéw,
ktoére winny rekompensowac pozwanej niekorzystne zmiany wynikajace z rozpadu malzenstwa stron. Jednocze$nie



uwzgledniajac, ze pozwana podjeta zatrudnienie nalezalo nieznacznie ta rekompensate obnizy¢ do kwoty 400 zl
miesiecznie.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, na podstawie art. 385 k.p.c., orzeczono
o oddaleniu apelacji.



