Sygn. akt VI RCa 46/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2019 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Biernat-Kalinowska (spr.)

Sedziowie: SO Hanna Niewiadomska

SR del do SO Bogustawa Olszewska-Wojgienica

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2019 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego A. Z. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa R. O.
przeciwko S. Z.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Biskupcu

z dnia 29 pazdziernika 2018 roku

sygn. akt III RC 97/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I o tyle tylko, ze ustalone tam alimenty obniza do kwoty po 550 zl miesiecznie;
II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

Boguslawa Olszewska-Wojgienica Jolanta Biernat-Kalinowska Hanna Niewiadomska

Sygn. akt VI RCa 46/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Biskupcu wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2018 r. podwyzszyt alimenty ustalone w ugodzie zawartej
przed Sadem Rejonowym w Biskupcu z dnia 17 sierpnia 2016 r. w sprawie III RC 69/16 od pozwanego S. Z. na rzecz
maloletniego A. Z. z kwoty po 450 zt miesiecznie do kwoty po 650 zl miesiecznie, z zachowaniem dotychczasowych
warunkéw platnoéci, wraz z odsetkami za opo6znienie na wypadek opdznienia w platnoSci ktorejkolwiek z rat,
poczynajac od sierpnia 2018r. (punkt I), w pozostalej czeSci powddztwo oddalil (punkt IT), nadal wyrokowi w punkcie
I rygor natychmiastowej wykonalno$ci (punkt III) oraz nie obcigzyt pozwanego kosztami sgdowymi (punkt IV).

Sad ustalil, ze obowiazek alimentacyjny pozwanego wzgledem syna zostal ustalony ugodg zawarta przed Sadem
Rejonowym w Biskupcu w dniu 17 sierpnia 2016 r., sygn. akt III RC 69/16, na mocy ktorej pozwany S. Z. zobowiazal
sie do placenia aliment6w na rzecz maloletniego w kwocie po 450 zl miesiecznie do 16 — tego dnia kazdego miesiaca.



Dalej Sad I instancji ustalil, ze maloletni A. Z. ma obecnie (...) lat. Uczeszcza do szkoly w W.. Jest zdrowy, nie cierpi
na zadne przewlekle schorzenia. Trenuje pitke nozng i wyjezdza na obozy sportowe.

Odnoénie sytuacji przedstawicielki ustawowej maloletniego Sad ustalil, ze aktualnie jej dochdd jest nizszy o 700
zl, gdyz nie otrzymuje juz Swiadczenia 500 + i §wiadczenia rodzinnego. Pracuje i otrzymuje wynagrodzenie w
dotychczasowej wysokosci.

Pozwany utrzymuje sie renty w wysokos$ci 916 zl miesiecznie. Podejmuje sie prac dorywczych, z ktérych jest w stanie
dorobi¢ okolo 1 000 zl miesiecznie. Mieszka z byla zona, dwojka dzieci i swoimi rodzicami w ich domu. Uiszcza oplaty
za prad, wode i §mieci. Wspdlnie z rodzicami kupil opal.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze doszlo do zmiany stosunkow,
ktbéra uzasadnia zwiekszenie §wiadczen alimentacyjnych pozwanego wzgledem syna, przede wszystkim z uwagi na
uplyw czasu. Sad I instancji dostrzegl, Ze matka maloletniego ponosi zdecydowanie wiekszy ciezar zwiazany z jego
wychowaniem tym samym powinna ponosi¢ mniejszy ciezar jego utrzymania. Podkredlil, ze pozwany nie wykazat aby
jego sytuacja materialna i osobista uniemozIliwila mu lozenie na rzecz syna zwiekszonej kwoty alimentoéw. Wskazal,
ze rodzice winni dzieli¢ sie z dzieckiem nawet najskromniejszym uzyskanym dochodem.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zlozyt pozwany domagajac sie jego zmiany poprzez zobowigzanie go do lozenia
alimentow na rzecz syna w nizszej wysoko§ci.

W uzasadnieniu wskazal, Zze nie ma mozliwoéci aby tozy¢ na syna alimenty w wysoko$ci zasadzonej przez Sad
Rejonowy. Podal, Ze ma orzeczenie o niepelnosprawnoéci, utrzymuje sie z renty i prac dorywczych. Zwrocilt uwage, ze
przedstawicielka ustawowa nie ponosi zadnych kosztoéw utrzymania domu i caly ciezar w tym zakresie spoczywa na
nim i jego rodzicach. Wskazal, ze nigdy nie odmowit synowi pomocy, wspiera go, interesuje sie nim.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

W mysl art. 135 § 1 kro zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego. Przestanka obowigzku alimentacyjnego rodzicow wobec
dziecka jest niezdolnoé¢ dziecka do samodzielnego utrzymania sie. Obowiazek ten cigzy na obojgu rodzicach. Zgodnie
z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w tezie IV wytycznych w zakresie wykladni prawa i praktyki sadowej w
sprawach o alimenty dzieci majg prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami (uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej
i Administracyjnej z dnia 16 grudnia 1987 r. III CZP 91/86).

Natomiast zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowigzku alimentacyjnego. Przez pojecie ,stosunkéw” nalezy rozumieé okolicznoéci istotne z punktu widzenia
ustawowych przeslanek obowigzku alimentacyjnego (art. 133 i art. 135 kro).

W orzecznictwie wskazuje sie, ze zmiana stosunkow to istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwoéci zarobkowych i
majatkowych zobowiazanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego.
Skutkiem takich zmian jest potrzeba skorygowania zakresu obowigzku alimentacyjnego.

W ocenie Sagdu Okregowego — jak shlusznie uznal Sad I instancji - powodztwo co do zasady zaslugiwalo na
uwzglednienie. W niniejszej sprawie doszlo niewatpliwie do wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego
powoda, ktore uzasadnialy podwyzszenie alimentéw od ojca. Wigzalo sie to przede wszystkim ze wzrostem i rozwojem
maloletniego. Alimenty ustalone niemal 3 lata temu nie mogly sie osta¢. Usprawiedliwione potrzeby dziecka w wieku
(...) lat s niewatpliwie wyzsze niz dziecka w wieku niespelna (...)lat, jakim byt maloletni pow6d w chwili ostatniego
ustalania wysokoéci obowiazku alimentacyjnego pozwanego.



Zgodnie z art. 135 § 2 kro wplyw na ustalenie obowigzku alimentacyjnego ma realizowanie osobistej pracy na
rzecz dziecka, a takze mozliwosci zarobkowe stron. Z aktualnie zgromadzonego materialu dowodowego wynika,
ze obowiagzki wynikajace ze sprawowania pieczy nad dzieckiem obcigzaja jego matke. Ta okoliczno$é powinna
powodowaé zwiekszenie zakresu obowigzku finansowania kosztéw utrzymania maloletniego przez pozwanego.
Wysoko$¢ alimentow, jakie mozna zasadzi¢ od pozwanego jest jednak limitowana jego mozliwo$ciami zarobkowymi,
a te sa znacznie ograniczone poprzez jego stan zdrowia. Pozwany jest osoba niepelnosprawng, niezdolng do pracy,
w zwigzku z tym przyjac nalezy, ze jego dochdd odzwierciedla jego sytuacje. Utrzymuje sie renty wynoszacej 1 150
zl miesiecznie. Podejmuje sie prac dorywczych z ktorych jest w stanie dorobié¢ okolo 1 000 zl miesiecznie. Wbrew
twierdzeniom matki maloletniego nie mozna ustali¢ alimentéw od pozwanego w wyzszej wysoko$ci przyjmujac, ze
pozwany ma zachowane mozliwoSci zarobkowe, gdyz moze podja¢ sie prac dorywczych w wiekszym zakresie. Wskazac
nalezy, ze pozwany podejmuje sie prac dorywczych, gdyz nie starcza mu $rodkéw na wlasne utrzymanie i czyni
to kosztem swojego zdrowia. Nie mozna poprzez zwiekszenie kwoty alimentéw na rzecz maloletniego przymusié
pozwanego do podjecia pracy w wiekszym zakresie, gdyz mialoby to negatywny wplyw na jego zdrowie.

Sad uznal wiec, ze adekwatne do sytuacji stron i dziecka bedzie obciazenie pozwanego obowigzkiem alimentacyjnym
na rzecz syna w wysokosci po 550 zl miesiecznie. W ocenie Sadu taki udzial pozwanego w koszach utrzymania syna jest
adekwatny do jego mozliwosci finansowych. Ze wzgledu na sytuacje osobistg pozwanego nie ma mozliwos$ci ustalenia
alimentoéw w wiekszym zakresie.

Z uwagi na powyzsze Sad II instancji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zaskarzony wyrok w punkcie I zmienil w ten
sposoéb, ze ustalone tam alimenty obnizyl do kwoty po 550 zlotych miesiecznie. W pozostalym zakresie Sad apelacje
oddalil (art. 385 k.p.c.).

Hanna Niewiadomska Jolanta Biernat — Kalinowska Bogustawa Olszewska - Wojgienica



