Sygn. akt VII Ka 657/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz,

Sedziowie SO Zbigniew Paturalski,

SO Piotr Madry (spr.)

Protokolant: sekr. sad Elzbieta Lotowska,

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marka Waéniewskiego
po rozpoznaniu w dniu 07 sierpnia 2013 r.

sprawy S. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.iin.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Mragowie Zamiejscowego Wydzialu VI Karnego w Biskupcu
z dnia 27 marca 2013 r. sygn. akt VI K 172/13

orzeka

zaskarzony wyrok uchyla w caloSci i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Mragowie, Zamiejscowemu
Wydzialowi VI Karnemu w Biskupcu do ponownego jej rozpoznania.

Sygn. akt VII Ka 657/13

UZASADNIENIE

S. K. zostat oskarzony o to, zZe:

I. w okresie od 19 listopada do 23 listopada 2012 roku w miejscowosci L.(...)gmina (...)dokonat kradziezy z
wlamaniem do budynku domu jednorodzinnego w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu szyby w oknie dostal
sie do jego wnetrza i dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 70 mb przewodu elektrycznego miedzianego, dwoch
przedluzaczy elektrycznych, zasilacza do laptopa, szlifierki katowej, mlotka, obcinarek bocznych elektrycznych,
szczypce niklowane, lomu zagietego, Srubokreta krzyzakowego, serwisu stolowego mosieznego o lacznej wartosci
620 zl na szkode A. S.oraz dokonal uszkodzenia mienia w postaci dwoch okien poprzez wybicie szyby i wylamanie
ramy okiennej, wyrwania przewodow elektrycznych za $cian, lodéwki poprzez wyrwanie elementéw metalowych,
trzech sztuk zaréwek energooszczednych poprzez ich pobicie, dwoch lamp stojacych przez wyrwanie przewodow
elektrycznych, broilera na wode poprzez wyrwanie przewodu elektrycznego i zerwanie kotwy mocujgcej na laczng
kwote 2.370 zt na szkode A.i E. S.,



tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

II. w okresie od 10 grudnia 2007 roku do 3 stycznia 2008 roku w miejscowosci L. (...)gm.. (...)dokonal kradziezy
z wlamaniem do budynku domu jednorodzinnego w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach
wejSciowych dostat sie do jego wnetrza i dokonal zaboru w celu przywlaszczenia reflektora samochodowego,
metalowych fajerek z kuchni, drobnych narzedzi ogrodniczych o lacznej wartoSci strat 100 z} na szkode A. S.,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.

III. w okresie od 31 stycznia 2008 roku do dnia 3 lutego 2008 roku w miejscowosci L. (...)gm. (...)dokonal kradziezy
z wlamaniem do budynku mieszkalnego w ten sposéb, ze po uprzednim podwazaniu okna dostal sie¢ do wnetrza i
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia jednej butelki 0,7 litra wina oraz jednej butelki 0,5 litra wodki 1acznej warto$ci
50 zl na szkode K. S.,

tj, o czyn z art. 279 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Mragowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Biskupcu wyrokiem z dnia 27 marca 2013
roku, sygn. akt VI K 172/13 uznal:

I. oskarzonego S. K. za winnego tego, zZe:

a) w okresie od 19 listopada 2012 roku do 23 listopada 2012 roku w miejscowoéci L.(...) gmina (...), wojewodztwie
(...), dokonat kradziezy z wtamaniem do budynku domu jednorodzinnego w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu
szyby w oknie dostal sie do jego wnetrza i dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 70 mb przewodu elektrycznego
miedzianego, dwoch przedtuzaczy elektrycznych, zasilacza do laptopa, szlifierki katowej, mlotka, obcinarek bocznych
elektrycznych, szczypcy niklowanych, lomu zagietego, Srubokreta krzyzakowego, serwisu stolowego mosieznego o
lacznej wartoSci 620 zl na szkode A. S.oraz dokonal uszkodzenia mienia w postaci dwdch okien poprzez wybicie
szyby i wylamanie ramy okiennej, wyrwania przewodow elektrycznych za §cian, lodowki poprzez wyrwanie elementow
metalowych, trzech sztuk zaréwek energooszczednych poprzez ich pobicie, dwdch lamp stojacych przez wyrwanie
przewodow elektrycznych, broilera na wode poprzez wyrwanie przewodu elektrycznego i zerwanie kotwy mocujacej
na lgczng kwote 2.370 zl na szkode A E. S,,

b) w okresie od 10 grudnia 2007 roku do 3 stycznia 2008 roku w miejscowosci L.(...) gm. (...)Jdokonal kradziezy
z wlamaniem do budynku domu jednorodzinnego w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach
wejéciowych dostal sie do jego wnetrza i dokonal zaboru w celu przywlaszczenia reflektora samochodowego,
metalowych fajerek z kuchni, drobnych narzedzi ogrodniczych o lacznej wartosci strat 100 zt na szkode A. S.,

¢) w okresie od 31 stycznia 2008 roku do dnia 3 lutego 2008 roku w miejscowosci L. (...)gm. (...)dokonal kradziezy
z wlamaniem do budynku mieszkalnego w ten sposob, ze po uprzednim podwazaniu okna dostat sie do wnetrza
i dokonat zaboru w celu przywlaszczenia jednej butelki 0,7 litra wina oraz jednej butelki 0,5 litra wodki o lacznej
wartosci 50 zt na szkode K. S.

z tym ustaleniem, iz czyny te popelnione zostaly w krotkich odstepach czasu i w podobny sposob i stanowia ciag
przestepstw opisany w art. 91 § 1 kk i za to z mocy ar. 279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazuje go, za$ na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej A. S. kwoty 74,89 zl,

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w
czesci poprzez splate na rzecz pokrzywdzonego K. S. kwoty 30 zl,



IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 28 do 29 listopada 2012 roku tj. w wymiarze 2 dni,

V. na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek dowodu rzeczowego zapisanego w ksiedze Drz Sadu Rejonowego
pod nr (...),

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnit oskarzonego od kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst prokurator, zaskarzajac go w caloéci na niekorzysé oskarzonego i zarzucajac
mu:

1) wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej wobec zaistnienia sprzeczno$ci w treSci orzeczenia,
uniemozliwiajacej jego wykonanie, polegajacej na wymierzeniu oskarzonemu S. K. kary 1 (jednego) roku i 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnoéci, ktéra to kara moze byé rozumiana na rézne sposoby, a tym samym nie jest wiadomym w
jakim konkretnie wymiarze zostala ona orzeczona,

2) obraze przepisbw prawa materialnego, a mianowicie art. 91 § 1 kk poprzez uznanie, ze czyny zarzucone
oskarzonemu popelnione zostaly w krotkich odstepach czasu i w podobny sposéb, a tym samym stanowig one ciag
przestepstw, w sytuacji gdy czyn zarzucony S. K. w pkt I aktu oskarzenia, z uwagi na znaczna odlegloSci czasowa od
pozostalych i odmienng kwalifikacje prawna nie moze wej$¢ w sklad ciagu przestepstw.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator w apelacji wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora w zakresie zaréwno zarzutéw jak i wniosku o uchylenie powyzej wskazanego wyroku Sadu I
instancji jest zasadna.

Racje ma bowiem autor apelacji, ze Sad I instancji dopuscit sie razacej obrazy prawa karnego procesowego, tj. art.
413 § 2 k.p.k., formutujac w tre$ci swojego wyroku rozstrzygniecie co do kary. Wskazaé bowiem nalezy, iz w niniejszej
sprawie niemozliwym okazalo sie wykonanie zapadlego orzeczenia ze wzgledu na zawarte w dyspozytywnej cze$ci
wyroku okre§lenie kary jaka zostala wymierzona oskarzonemu. W zwigzku z tym, zachodzi bezwzgledna przyczyna
odwolawcza, skutkujaca uchyleniem zapadlego orzeczenia.

Podkreslenia wymaga to, iz o zakwalifikowaniu sprzecznosci jako takiej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k,,
decyduje wystapienie dwoch elementéw. Po pierwsze - sprzecznosé musi dotyczyé wylacznie czes$ci dyspozytywnej
wyroku, a po drugie - musi ona uniemozliwia¢, a nie jedynie utrudnia¢ wykonanie orzeczenia. Jako niemoznos$é
wykonania orzeczenia nalezy rozumie¢ taka sytuacje, w ktorej istniejg dwie lub wiecej "wersje interpretacyjne"
orzeczenia, a zadnej z nich nie da sie wykluczy¢ (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2010 roku,
IIT KK 108/10). W niniejszej sprawie Sad Rejonowy orzekajac o karze wobec oskarzonego, wymierzyt S. K. kare 1
(jednego) roku i 3 ( trzech) i po nawiasie dodal wyraz ,lat” pozbawienia wolnoéci.

W tej sytuacji nie wiadomo, czy Sad orzek! kare na 1 czy na 3 lata pozbawienia wolno$ci, zwlaszcza, iz obie kary mogly
na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk zostac orzeczone. Taki spos6b okreslenia kary nie tylko jest sprzeczny
z wynikajacym z treéci art. 413 § 2 pkt 2 kpk wymogiem redagowania orzeczenia w sposéb zrozumialy i jednoznaczny,
ale takze powoduje wewnetrzng sprzeczno$¢ wyroku, uniemozliwiajaca jego wykonanie (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 listopada 2009 r. III KK 355/09).

Opisana wyzej wadliwo$¢ zaskarzonego wyroku nie mogla zosta¢ usunieta w trybie art. 13 § 1 k.k.w., gdyz instytucja
przewidziana w tym przepisie stuzy jedynie wyjasnianiu watpliwosSci, ktére moga powsta¢ na skutek nie dosé
precyzyjnych czy ogoélnych sformutowan zawartych w orzeczeniu lub w zwiazku ze zdarzeniami, ktore zaistnialy po
jego wydaniu (zob. H. Holda, K. Postulski: Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Gdansk 2005, s. 113). Wykluczone



tez bylo - z przyczyn podanych w postanowieniu Sadu Okregowego w Olsztynie skorzystanie w niniejszej sprawie z
rozwiazania zawartego w art. 105 k.p.k.

Przechodzac na grunt konkretnej sprawy, nalezalo stwierdzi¢, ze skoro w cze$ci wyroku poswieconej karze
pozbawienia wolno$ci zamieszczono dwa wzajemnie sprzeczne zwroty oznaczajace wysokosé tej kary, to - mimo
ze wariant o 3 miesiacach pozbawienia wolno$ci jawil sie jako zdecydowanie blizszy intencji Sadu Rejonowego w
Moragowie- nalezalo przyja¢ wystapienie uchybienia okre$lonego w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Konsekwencja takiego
ustalenia stala sie konieczno$¢ uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy w tym zakresie sagdowi
wlasciwemu do ponownego rozpoznania (art. 537 § 2 k.p.k.).

Nie sposob takze odmowic racji skarzacemu, gdy ten kwestionuje poprawno$é orzeczenia jednej kary za ciag trzech
przestepstw, z ktérych dwa wyczerpuja znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., a kolejne z art. 279 § 1 k.k. w zb.
z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., ponadto pierwsze popelione zostalo w 2012 roku, a kolejne na przelomie
roku 20071 2008.

W szeregu orzeczen sadow apelacyjnych oraz Sadu Najwyzszego, nalezy przyjac, iz celem stosowania art. 91 § 1 k.k.
jest, w powiazaniu z przepisem ktérego znamiona wyczerpuje kazde z przestepstw skladajacych sie na ciag, stworzenie
jednej wspolnej dla wszystkich przestepstw dyrektywy nakazujacej za te ewidentng wielo$é przestepstw wymierzenie
jednej kary, ktorej dolna granica bedzie taka sama, jak wysoko$¢ kary przewidzianej w typie zrealizowanym przez
poszczegdlne zachowania sprawcy, natomiast gérna granica ustawowego zagrozenia bedzie wyzsza o polowe w
stosunku do wysokoSci okre$lonej w typie stanowigcym podstawe kwalifikacji prawnej. Z powyzszego za$ wynika, ze
sformutowanie "na podstawie przepisu, ktérego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje", uzyte w art. 91 § 1
k.k., przesadza, ze w przypadku ciagu przestepstw podstawe kwalifikacji prawnej kazdego z zachowan sktadajacych
sie na te konstrukcje prawna musi stanowic ten sam ustawowy zestaw znamion.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze art. 91 § 1 k.k. zawiera warunek identycznoS$ci podstawy kwalifikacji prawnej w odniesieniu
do kazdego przestepstwa skladajacego sie na ciag, co bezwzglednie musi oznaczaé, ze podstawe ciagu moga stanowic
jedynie zachowania, z ktorych kazde wyczerpuje identycznie okreslony zestaw znamion typu czynu zabronionego oraz
ktére maja jednorodng strone podmiotowq i identycznie okre§lone ustawowe granice kary.

W efekcie objecie jednym ciagiem przestepstw kradziezy z wlamaniem kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k.
oraz przestepstwa polegajacego na kradziezy z wlamaniem i jednoczesnym zniszczeniu mienia pokrzywdzonego
kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skutkuje, iz nie mozna utworzy¢ przy
wykorzystaniu art. 91 § 1 k.k. nowej, jednej i wspdlnej dla wszystkich przestepstw pozostajacych w ciaggu dyrektywy
nakazujacej sadowi wymierzy¢ za ciag przestepstw jednej kary, ktorej dolna granica bedzie taka sama. Wykladnia
gramatyczna przepisu art. 91 § 1 in fine k.k. uzasadnia poglad, ze przestanka tozsamos$ci kwalifikacji prawnej jest
spelniona wtedy, gdy podstawa wymiaru kary za ciag przestepstw oraz za poszczeg6lne czyny - wchodzace w jego sktad
- jest ten sam przepis ustawy karnej, bowiem w razie przyjecia ciagu przestepstw sad zobowiazany jest wymierzy¢
jedna kare na podstawie przepisu stanowigcego podstawe kwalifikacji kazdego z przestepstw sktadajacych sie na cigg.
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 paZzdziernika 2008 r., wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
IT AKa 266/08, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie I AKa 81/07, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2007
r., VKK 133/06, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie II AKa 148/06, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach, II
AKa 240/06).

Nie jest wiec prawidlowe kwalifikowanie jako ciggu przestepstw zachowan réznie sankcjonowanych, choéby
podobnych przedmiotowo. Ponadto objecie konstrukcja ciagu przestepstw z art. 91 k.k. czynéw oskarzonego
popehionych przez niego w odstepie prawie czterech lat nie da sie pogodzi¢ z zawartym w tym przepisie wymogiem
dzialania "w krotkich odstepach czasu", nawet jesli uznaé, ze pojecie to - jako ustawowo niezdefiniowane - poddaje
sie zrdéznicowanej interpretacji uzaleznionej miedzy innymi od charakteru wiezi taczacej poszczegoélne czynu (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 maja 2002 roku, II AKa 118/02).



.Z powyzszych zatem wzgledow, zaskarzone apelacja prokuratora orzeczenie, zgodnie z nakazem wynikajacym z treéci
art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., podlega zatem uchyleniu, bez wzgledu na wplyw opisanego uchybienia na tre$¢ orzeczenia.



