Sygn. akt VII Ka 659/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2013 1.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Sedziowie SO Magdalena Chudy

SO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

Protokolant st.sekr.sagdowy Jolanta Jankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marka Waéniewskiego

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2013r.

sprawy B. L. (1) i P. M. (1)

oskarzonych o przestepstwo z art. 1381 kk w zw z art. 27981 kk w zw z art. 6482 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonych i obronce oskarzonego P. M. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 9 kwietnia 2013r. sygn. akt IT K 172/13

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze :

- podstawe prawng wymiaru kar orzeczonych wobec kazdego z oskarzonych uzupehia o art. 64 & 2 kk ;
- kary pozbawienia wolno$ci wymierzone B. L. (1) i P. M. (1) lagodzi do 1 (jednego) roku i 5 (pieciu) miesiecy ;
II. w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. R. kwote 420 zl. tytulem oplaty za obrone z urzedu wykonywana w
postepowaniu odwolawezym oraz 96,60z} tytulem podatku VAT od tej naleznosci;

IV. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

B. L. (1) iP. M. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. w nocy 10 grudnia 2012 r. w O. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu usilowali dokona¢ kradziezy z wlamaniem
do sklepu (...) przy ulicy (...) w ten sposob, iz usilowali wywazy¢ drzwi wejSciowe w celu dostania sie do wnetrza
pomieszczen, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji,

IT.



przy czym B. L. (1) czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 8 1kk,

natomiast P. M. (1) czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 1 roku pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne bedac uprzednio skazanym na warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 k.k.,

Sad Rejonowy w Olsztynie w I Wydziale Karnym, wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2013 roku, w sprawie o sygn.
akt IT K 172/13 orzekk:

I. o skar z onych B. L. (1) i P. M. (1) uznal za winn ych popelnienia z ar z u con ego im czynu i za to:

- B. L. (1) po przyjeciu, iz zarzuconego mu czynu dopuécil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 1 roku
pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umy$lne przestepstwo podobne bedac uprzednio skazanym na warunkach
okreslonych w art. 64 § 2 k.k., co wyczerpuje znamiona czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwoch) lat i 5 (pieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- P. M. (1) za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 14 §
1k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwdch) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 44 § 1 kk. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zniszczenie dowodéw rzeczowych
zapisanych pod poz. 38/13 Ksiegi Przechowywanych Przedmiotéw SR w Olsztynie.

III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
21983 1., Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwolnil oskarzonych z kosztow postepowania.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli oskarzeni B. L. (1) i P. M. (1) oraz obronca oskarzonego

P. M. (1).

Obronca oskarzonego P. M. (1) na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl wyrok w punkcie I co do
oskarzonego P. M. (1) i na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 2, 3i 4 k.p.k., wyrokowi zarzucit :

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na jego tres¢, polegajacy na:

a) ustaleniu przez Sad I Instancji, ze P. M. (1) byl ta sama osoba, ktora z balkonu swego mieszkania widzial wezeéniej
Swiadek K. Z. (1),

b) ustaleniu przez Sad I instancji, ze szkody w drzwiach od zaplecza sklepu rybnego, zar6wno te wczeéniejsze, jak
i stwierdzone pézniej wynikaja z dzialah oskarzonego P. M. (1), a co za tym idzie ustalenie, ze to on dopuscil sie
usilowania kradziezy z wlamaniem,

c)stwierdzenie, ze zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu P. M. (1) popelnienia
przedmiotowego czynu.

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore moglo mie¢ wplyw na wydane orzeczenie, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, tj.

a) nie danie wiary wyjasnieniom oskarzonego,
b) danie wiary zeznaniom $wiadka K. Z. (1).

3. razaca niewspohmierno$é kary w stosunku do ewentualnie popelnionego przez oskarzonego przestepstwa poprzez

wymierzenie oskarzonemu kary 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Podnoszac powyzsze zarzuty obronca P. M. (1) wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary tagodniejsze;j.

Oskarzony P. M. (1) zaskarzyt wyrok w caloSci. Skarzacy zarzucil wyrokowi naruszenie przepiséw prawa
procesowego poprzez nie przestuchanie §wiadkdéw w sposéb szczegoélowy, danie wiary zeznaniom $wiadka K. Z. (1)
oraz odmowe przyznania pomocy prawnej z urzedu. Ponadto wymieniony zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach
faktycznych poprzez przyjecie, ze skarzacego rozpoznal K. Z. (1) jako te sama osobg, ktora widzial wczesniej z balkonu
swego mieszkania. Nadto skarzacy podnidsl, iz z ustalen Sadu wynika, iz P. M. (1) twierdzil, ze B. L. (1) poszed} do
sklepu monopolowego i wrécil po minucie, podczas gdy w ocenie skarzacego, on juz potem nie widzial B. L. (1).

Oskarzony B. L. (1) zaskarzyl wyrok kwestionujac swoje sprawstwo w zakresie zarzucanego mu czynu i podniésl, iz
nie dzialal wspdlnie i w porozumieniu P. M. (1) usitujac dokonaé kradziezy z wlamaniem do sklepu rybnego. Skarzacy
podniosl, iz bedac przy sklepie odszedl, gdy uslyszal glosy z balkonu, zas P. M. (1) kazal mu wracaé, gdy zobaczyt jak
wymieniony odchodzi z tego miejsca.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje co do zasady nie zastuguja na uwzglednienie. Natomiast czeSciowo jest zasadny zarzut obroncy oskarzonego
P. M. (1) w zakresie wskazujacym na razgca surowo$¢ wymierzonej kary pozbawienia wolnosci.

Na wstepie stwierdzié nalezy, ze Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustaleni zaréwno w aspekceie okolicznosci stanu
faktycznego, winy oskarzonych i kwalifikacji prawnej przypisanych im czynéw. Dokonana w tym zakresie analiza
materiatu dowodowego jest — wbrew twierdzeniom zawartym w apelacjach- wnikliwa i jasna, w pelni odpowiada
dyrektywom okresSlonym w art. 4 kpk a przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne z
przestankami wynikajacymi z art. 7 kpk i przekonujaco uzasadnione.

Apelacje obu oskarzonych i obroncy P. M. (1) nie wskazuja na takie okoliczno$ci, ktore nie bytyby przedmiotem uwagi
Sadu Rejonowego i nie zawieraja tez takiej, merytorycznej argumentacji, ktéra wnioski tego Sadu moglaby skutecznie
podwazyc.

Nie powielajac logicznych wywodow Sadu I-szej instancji podkresli¢ jedynie nalezy, ze na sprawstwo oskarzonych
w zakresie przypisanego im czynu wskazuja zaréwno zeznania K. Z. (1), S. K,jak i poSrednio twierdzenia samych
oskarzonych oraz logika wynikajaca z faktow. To, iz to wladnie oskarzeni znajdowali sie przy sklepie rybnym w
pierwszej fazie zajScia tj. jeszcze przed przybyciem funkcjonariuszy Policji wynika nie tylko z zeznan K. Z. (1), ktory
rozpoznal w oskarzonych tych mezczyzn, ktérych obserwowal ze swojego balkonu ale rowniez z twierdzen samego B. L.
(1), ktory — jak wynika to z tresci apelacji- stwierdzil, ze odszed} spod tego sklepu, gdy uslyszat glos z balkonu. (k.292).
To natomiast, ze oskarzeni byli rowniez tymi samymi mezczyznami, ktorzy przy tym samym sklepie znajdowali sie
kilkadziesiat minut poZniej wynika z oczywistego faktu, ze wlasnie oni zostali przy tym sklepie zatrzymani. Jesli przy
tym weZmie sie pod uwage fakt, iz zar6wno w trakcie pierszych (nieformalnych) ogledzin drzwi sklepu dokonanych
przez A. K.i K. Z. (1)oraz w trakcie tych dokonanych kilkadziesiat minut pdzniej ujawniono ewidentne $lady wlamania,
przy czym w poblizu miejsca zdarzenia ujawniono lom oraz uszkodzong klddke zabezpieczajaca krate, za§ P. M.
(1)byl bezspornie ta osobg, ktora zostala oéwietlona Swiatlami nadjezdzajacego radiowozu i ktéra manipulowala
przy drzwiach sklepu, przy czym zaréwno on jak i stojacy wowczas na rogu sklepu B.L.podjeli ucieczke na widok
funkcjonariuszy, to teza iz oskarzeni z przedmiotowa proba wlamania nie mieli nic wspdlnego brzmi naiwnie. Wniosek
ten jest oczywisty jesli dodatkowo zwroci sie uwage na fakt, iz oskarzeni byli jedynymi osobami, ktére tempore
crimins byly widziane na miejscu zdarzenia. Zaré6wno K. Z.jak i S. K.oraz przybyli na miejsce funkcjonariusze P. B.,
M. R.i Z. S.kategorycznie zaprzeczyli aby w tym czasie przy wymienionym sklepie czy tez w jego poblizu dostrzegli
jakakolwiek inng grupe mezczyzn. Odnotowac tez trzeba, ze P. M. (1)w jednym ze swoich wyjaénien (k.57-58) w
pelni przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu, przy czym — wobec faktu, iz w trakcie tych wyjaénien
oskarzony wskazywal na takie szczegoly jak np. wyglad lapki, ktora stuzyla mu do wyrwania klodki - trudno daé wiare
jego poOzniejszym zapewnieniom, iz wowczas przyznal sie on do czynu, ktérego nie popemil a uczynil to jedynie z



obawy przed przestuchujacymi go Policjantami. Trudno tez podzieli¢ wynikajace z apelacji B. L. (1)zapewnienia, ze z
wlamaniem tym nie mial on nic wspolnego i odbylo sie ono wbrew jego woli skoro wymieniony towarzyszyl P. M.w
obu fazach owej proby wlamania, byt na miejscu zdarzenia przez co najmniej kilkadziesiat minut a przede wszystkim
nie odszed} wtedy, gdy zostali oni sploszeni przez K. Z. (1).

Podnies$¢ nalezy, iz odwolywanie sie przez oskarzonych P. M. (1) i B. L. (1) w apelacjach do réznych wersji przebiegu
zdarzenia w zaden sposob nie moze podwazy¢ trafnosci stanowiska Sagdu Rejonowego co do przypisania oskarzonym
zarzucanego im czynu i stanowi jedynie polemike z ustalonym w toku postepowania stanem faktycznym.

Odnoszac sie natomiast do ewentualnego wniosku obroncy P. M. (1) o jego uniewinnienie, to w $wietle przytoczonych
okolicznoSci stwierdzié nalezy, ze brak jest podstaw do takiej zmiany wyroku z powodu potwierdzenia sprawstwa
oskarzonego P. M. (1).

W pelni bowiem podzieli¢ nalezalo stanowisko Sagdu Rejonowego co do konieczno$ci orzeczenia wobec P. M. (1) jak
i B. L. (1) bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci. W tym zakresie, wskazaé w szczegblnoSci nalezy na uprzednig
wielokrotna karalno$¢ oskarzonych i popelnienie zarzucanego im czynu w warunkach tzw. multirecydywy. Tylko
bowiem kara w postaci bezwzglednej, winna spelni¢ wobec wymienionych cele okre§lone w art.53 k.k., w szczego6lnosSci
wychowawecze jak rowniez wlasciwie ksztaltowac¢ Swiadomo$é prawng spoleczenistwa. Natomiast catkowicie shuszny
jest sformulowany przez obronice P. M. (1) zarzut razacej niewspolmiernos$ci kary w stosunku do popelnionego czynu.
Zwazy¢ bowiem nalezy, iz czyn przypisany oskarzonym zakonczyl sie na etapie usilowania, za ktore wprawdzie
przewidywana jest kara w granicach ustawowego zagrozenia dla danego przestepstwa, to jednakze w tym konkretnym
przypadku nie mozna nie odnotowac¢ faktu, ze de facto (poza uszkodzeniem drzwi, ktére stanowito czyn wspétukarany
wlamania) pokrzywdzony zadnej szkody nie poniost.

Zatem na tle okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, ktore nie budza watpliwosci, zachodzila konieczno$¢ dokonania
korekty w zakresie rozstrzygniecia o karze wobec kazdego oskarzonego poprzez jej ztagodzenie do 1 (jednego) roku
i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto uzupeliono réwniez podstawe prawng wymiaru tychze kar o art.
64 § 2 k.k. Tym samym tak uksztaltowany wymiar kary winien odzwierciedla¢ spoleczng szkodliwo$é czynu i stopien
zawinienia oskarzonych oraz spelni¢ wobec wymienionych cele okreslone w art. 53 kk, w szczegdlnoéci wychowawcze
jak réwniez wlaSciwie ksztaltowaé §wiadomo$¢ prawna spoleczenstwa.

Na marginesie nalezy podnie$¢, iz zarzut oskarzonego P. M. (1) dotyczacy odmowy przyznania pomocy prawnej z
urzedu nie zasluguje na uwzglednienie, gdyz oskarzony zlozyl wniosek o przyznanie obroncy z urzedu w dniu 17
kwietnia 2013 r. do celu sporzadzeniu apelacji na etapie postepowania odwolawczego. Tenze wniosek za$ zostal
uwzgledniony. Nadto jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego P. M. (1) w dniu 11 grudnia 2012 r. swoim
podpisem potwierdzil odbior ,,Pouczenia podejrzanego o uprawnieniach i obowigzkach”, z ktérego m.in. wynika, iz
podejrzanemu przystuguje prawo do (...) korzystania z pomocy obroncy.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych zmieniono w sposéb wyzej opisany, a w
pozostalym zakresie jako trafny utrzymano go w mocy - art. 437 § 2 kpk, art. 438 pkt. 2-4 kpk.

O kosztach sadowych za postepowanie odwotawcze orzeczono w myél art. 624 § 1 kpk uznajac, ze przemawia za tym
trudna sytuacja materialna oskarzonych, ktérzy nie maja zadnego istotnego majatku ani stalego zrodla dochodu.

O oplacie i podatku VAT dla obroncy z urzedu P. M. (1) orzeczono na podstawie art. 29 ustawy prawo o adwokaturze
oraz rozporzadzenia wykonawczego do tej ustawy.



