Sygn. akt VII Ka 815/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie, w VII Wydziale Karnym Odwolawczym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Lutostanska (spr.),

Sedziowie: SO Karol Radaszkiewicz,

SO Leszek Wojgienica,

Protokolant: st. sekr. sadowy Marzena Wach,

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej Natalii Domaradzkiej,
po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2013r.,

sprawy E. G.,

oskarzonej o przestepstwo z art. 238 kk, art. 286 § 1 KKk,

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonej,

od wyroku Sadu Rejonowego w Mragowie,

z dnia 27 czerwca 2013r., sygn. akt II K209/13,

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze czyn przypisany oskarzonej w pkt I ppkt b z art. 286 § 1 kk, kwalifikuje
jako wypadek mniejszej wagi z art. 286 § 3 kk i na podstawie art. 66 § 1i 2 kki art. 67 § 11 3 kk postepowanie karne
wobec oskarzonej E. G. warunkowo umarza na okres proby 2 (dwdch) lat i orzeka wobec niej §wiadczenie pieniezne
w kwocie 4000 (cztery tysiace) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za obie instancje, w tym kwote 100 (sto) zlotych
tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

E. G. zostala oskarzona o to, ze:

I. dniu 02 stycznia 2013 roku w Komendzie Powiatowej Policji w M. zlozyta do protokotu zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa na jej szkode, wiedzac o tym, ze takiego przestepstwa nie popeliono, tj. o przestepstwo z art. 238 k.k.;

II. okresie od 3 do 4 stycznia 2013 roku, dzialajgc w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzita (...) Banku
S.A. z siedziba w L. do niekorzystnego rozporzadzania mieniem w kwocie 600 zlotych, w ten sposob, ze zglosila fakt
kradziezy w/w kwoty pieniedzy, w zwigzku z czym w ramach odszkodowania wyplacono skradziona kwote pieniedzy,
a faktycznie przestepstwo takie nie mialo miejsca, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Mraggowie, wyrokiem z dnia 27 czerwca 2013r., sygn. akt Il K 209/13:



I. oskarzona E. G. uznal za winng popelnienia zarzucanych jej czynéow z ta zmiang w opisie czynu II, iz dodal
okoliczno$¢, ze oskarzona wprowadzila pokrzywdzonego w blad i za to:

a) za czyn opisany w punkcie I na podstawie art. 238 k.k. skazal ja na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b) za czyn opisany w punkcie II na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazal ja na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, za$ na podstawie art. 3382 kk wymierzyl jej nadto grzywne w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych ustalajac
wysoko§¢ stawki na 10 (dziesie¢) zlotych;

II. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. wymierza oskarzonej jedna lgczna kare pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 6 (szeSciu) miesiecy;

ITI. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt. 1 k.k., wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil, na okres 2 ( dwoch) lat proby;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 320 zlotych tytutem oplaty i obciazaja
pozostalymi kosztami procesu.

Apelacje od powyziszego wyroku zlozyla oskarzona, zaskarzajac orzeczenie w calo$ci. Apelujaca wyrokowi
zarzucila bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majace wplyw na jego treéc, polegajace
na:

1. uznaniu, iz jej wina oraz spoleczna szkodliwo$§¢ zarzucanych jej czyndw jest znaczna, za$§ okoliczno$ci ich
popehienia, jak tez moje wlaéciwoéci i warunki osobiste, w
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sytuacji gdy nie bylam karana za przestepstwo umys$lne nie pozwalaja na warunkowe umorzenie postepowania,

2. uznaniu, iz spoleczna szkodliwoé¢ czynu z art. 286 § 1 k.k. oraz stopien jej zawinienia i warto$§¢ szkody, w
kontekscie naprawienia przez nig szkody, nie pozwalaja na przyjecie tego czynu za wypadek mniejszej wagi, co
mogloby skutkowaé warunkowym umorzeniem postepowania,

3. uznaniu, iz nie zachodza warunki, o jakich mowa wart. 233 par. 5 pkt 2 kk, podczas gdy w rzeczywisto$ci sprostowala
zeznania jeszcze na tym samym przestuchaniu, na ktérym je zlozyla;

4. obraza prawa procesowego, a mianowicie art. 424 par. 1 pkt 1i 2 kpk, poprzez pominiecie wymogu, jakie fakty Sad
uznat za udowodnione a jaki za nieudowodnione i dlaczego, a takze pominiecie wymogu, dlaczego Sad nie rozwazyl
kwestii warunkowego postepowania;

5. obraza prawa materialnego poprzez pominiecie art. 233 § 1 kk.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie kwalifikacji drugiego
czynu jako wypadku mniejszej wagi, po czym warunkowe umorzenie postepowania, ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Mragowie do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonej w znacznej czeéci zastuguje na uwzglednienie. Zauwazy¢ nalezy, ze skarzaca jakkolwiek formuluje
rozne zarzuty sugerujace uchybienia natury procesowej, faktycznej i materialnej, to de facto z wywiedzionego $rodka
odwolawczego wynika wniosek o zastosowanie wobec E. G. dobrodziejstwa warunkowego umorzenia wobec niej
postepowania karnego.



Na wstepie wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy po dokonaniu prawidlowej, zgodnej z trescig art. 7 k.p.k. oceny dowodow
i opartych na niej, a stanowiacych podstawe rozstrzygniecia o istocie sprawy ustalen, w pelni zasadnie przyjal za
udowodnione sprawstwo E. G..

Na tle niekwestionowanych przez skarzaca okolicznosci dotyczacych stanu faktycznego, Sad pierwszej instancji
dopusci sie jednak obrazy prawa materialnego - art. 286 § 3 k.k., albowiem nie zastosowal tego przepisu w sytuacji, w
ktorej prawidlowo ustalony stan faktyczny w pelni uzasadnial taka subsumcje zachowania E. G.. W §wietle dokonanych
przez Sad
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meriti ustalen faktycznych, przedmiotem przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., polegajacego na podjeciu przez oskarzona
dzialan oszukanczych w celu doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez placowke bankowa,
stala sie kwota pieniezna o warto$ci 600 zlotych, zas oskarzona w calosci naprawila wyrzadzona szkode.

Powyzszy czyn wyczerpuje oczywiscie znamiona przestepstwa oszustwa, niemniej jednak zasadnym jest w tej
sytuacji rozwazenie zakwalifikowania go jako przypadku mniejszej wagi w rozumieniu art. 283 k.k. Jak podkresla
sie w doktrynie prawa karnego, istota wypadku mniejszej wagi sprowadza sie do szczegblnej charakterystyki
zachowania, realizujacego wszystkie znamiona przestepstwa okre$lonego w typie podstawowym, ktéra sprawia, ze
taki czyn sprawcy stanowi przestepstwo zastugujace na lagodniejsze potraktowanie. Wypadek mniejszej wagi zachodzi
wowczas, gdy okolicznosci popelnienia czynu zabronionego wskazuja, ze z jednej strony sam czyn charakteryzuje
sie niewielkim stopniem spolecznej szkodliwosci, z drugiej zas, jego sprawca nie jest na tyle niebezpieczny
dla spoteczenstwa, zeby stosowa¢ w stosunku do niego zwykla kare przewidziang za zrealizowane przez niego
przestepstwo (zob. M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas [w:] A. ZolI (red.): Kodeks karny. Cze$¢ szczegbdlna. Komentarz,
t. 3, Zakamycze 2006, s. 200-201). Podkresla sie takze to, ze o zakwalifikowaniu zachowania, jako wypadku mniejszej
wagi, decydowaé powinny te okolicznoéci, ktére zaliczane sa do znamion czynu zabronionego. Wérod znamion
strony przedmiotowej istotne znaczenie maja w szczegdlnoSci: rodzaj dobra, uzyte $rodki, charakter i rozmiar szkody
wyrzadzonej lub grozacej dobru chronionemu prawem, czas, miejsce i inne okoliczno$ci popehienia przestepstwa
oraz odczucie szkody przez pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku, sygn. akt II AKa 428/02,
LEX 145399). Kierujac sie powyzszymi wzgledami stwierdzi¢ nalezy, ze bezspornie ustalona warto$¢ dobra, ktore
stalo sie przedmiotem zamachu oraz zachowanie sie oskarzonej polegajace na zniwelowaniu szkody poniesionej przez
pokrzywdzonego, ktory nie formutuje rowniez wobec E. G. zadnych roszczen natury finansowej wskazuja, ze w tej
sprawie powinien znalez¢ zastosowanie przepis art. 286 § 3 k.k.

Dokonana przez Sad odwolawczy modyfikacja kwalifikacji prawej otwiera mozliwo$¢ odmiennego anizeli uczynit to
Sad Rejonowy prawnokarnego sankcjonowania zachowania oskarzonej. Nie sposob nie zauwazy¢, ze caloksztalt nie
budzacych watpliwosci okolicznoSci podmiotowo-przedmiotowych niniejszej sprawy uzasadnia zawarta w apelacji
teze, iz na jej gruncie zachodza warunki do zastosowania dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania
wobec E. G.. Zgodnie z art. 66 § 11 2 k.k. formulujacym katalog
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przeslanek pozwalajacych na zastosowanie wskazanej instytucji, Sgd moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne,
jezeli wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne, okoliczno$ci jego popehlienia nie budza watpliwoéci, a
postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy
sposéb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegélnos$ci nie popehi przestepstwa (art. 66 §1 k.k.). Jednocze$nie warunkowego umorzenia nie
stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego kara przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolnoéci (art. 66 § 2 k.k.).

W tym zakresie podkresli¢ nalezy przede wszystkim, iz okolicznoéci popelnienia przez oskarzona zarzucanych jej
czynéw nie budza watpliwoSci, wymieniona potwierdzila fakt zaistnienia zdarzen, opisala w nich swoja role, a takze



sposob zachowania. Zlozone przez oskarzona wyjaénienia w powiazaniu z zeznaniami Swiadkéw oraz znajdujaca sie w
aktach dokumentacja, w pelni obrazuja zarzucane oskarzonej zachowanie. Czyn z art. 286 § 3 k.k., -podobnie zreszta
jak czyn z art. 238 k.k.- zagrozony jest karami alternatywnymi grzywny, ograniczenia wolnosci oraz pozbawienia
wolnosci do 2 lat, za$ zatem realizuje wymog zastosowania warunkowego umorzenia postepowania przewidziany
przepisem art. 66 § 2 k.k.

Konstytutywna przeslanka stosowania tegoz $rodka probacyjnego jest rowniez warunek, by stopien winy oskarzonego,
jak rowniez stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu nie byt znaczny. W niniejszej sprawie nie sposéb
pomina¢ faktu, iz oba zachowania oskarzonej jakkolwiek byly powigzane ze soba i stanowily pewna przemyslang
sekwencje, to jednak wyniknely na tle szczegblnej sytuacji motywacyjnej. Zauwazy¢ wszak nalezy, ze z wyjasnien
E. G. wynika, ze uzyskane, na skutek jej przestepczych zabiegéw pieniadze miala przekaza¢ rodzicom, ktérzy
znajdowali sie w skomplikowanej sytuacji finansowej. Powyzsze okoliczno$ci oceniane lacznie, jakkolwiek nie uchylaja
odpowiedzialnosSci E. G., jednak niewatpliwie maja wplyw na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci jej czynow i
zdaniem

Sadu Okregowego przemawiajg za uznaniem, ze jest on wprawdzie wiekszy niz znikomy, ale mieéci sie w przedziale
szkodliwosci, o ktorej mowa w art. 66 § 1 k.k.

Warunek formalny w postaci uprzedniej niekaralnoéci za umy$lne przestepstwo zostal réwniez spelniony. Analizujac
zreszta material dowodowy zgromadzony na potrzeby przedmiotowej sprawy, nie sposob przy tym nie zauwazy¢, iz
E. G. nigdy dotychczas nie wchodzila w konflikt z prawem (vide: karta karna k. 185). Zdarzenia, do ktérych doszlo
niewatpliwie byly naganne i przybraly postac¢ karalnych wystepkéw, jednakze w zyciu
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wymienionej mialy charakter incydentalny, wyraznie odbiegajacy od jej dotychczasowej linii zyciowej. Nadto
zauwazy¢ nalezy, ze oskarzona przeprosila za swoje zachowanie i wyrazila skruche, a postawa wymienionej nie
ma jedynie charakteru formalnego, nastawionego na osiggniecie okreSlonych celéw postepowania, biorac pod
uwage fakt naprawienia szkody. E. G. jest osoba o stabilnej sytuacji zZyciowej i rodzinnej, pozytywnie ocenianej w
swoim $rodowisku zawodowym, w ktorej postepowaniu - co do zasady - trudno dostrzec przejawy demoralizacji,
czy jakiejkolwiek patologii spolecznej. Okolicznos$ci te ksztaltuja réwniez przekonanie, ze sam fakt wszczecia i
prowadzenia wobec niej postepowania karnego bedzie ksztaltowal jej pozytywna postawe, a oskarzona skupi swoja
aktywno$¢é zyciowa na podejmowaniu dzialain akceptowanych spolecznie. W konsekwencji wobec wymienionej
zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna, warunkujaca zastosowanie instytucji z art. 66 § 1 k.k.

Koncowo nalezy odnie$¢ sie do argumentacji skarzacej dotyczacej oceny prawnej czynu polegajgcego na zlozeniu
zawiadomienia o niepopelnionym przestepstwie. Wprawdzie skarzaca w odniesieniu do okoliczno$ci wskazujgcych na
popehienie przez nia czynu z art. 238 k.k. wskazuje, ze jej zachowanie powinno byé rozpatrywane w kategoriach art.
233 § 1 k.k., a fakt sprostowania zeznan podczas przestuchania powinien sktoni¢ organ orzekajacy do zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, a nawet odstapienia od jej wymierzenia, to jednak jej argumentacja nie zastuguje
na uwzglednienie. Pomijajac juz w tym miejscu fakt, ze Sad meriti prawidlowo uznal, ze zachowanie oskarzonej
wyczerpalo sie w zlozeniu zawiadomienia o przestepstwie, ktérego nie popeliono, stwierdzié nalezy, ze ewentualna
zmiana kwalifikacji prawnej na art. 233 § 1 k.k.- zwazajac na zagrozenie ustawowe tego przestepstwa- bylaby
niekorzystna dla wymienionej, co byloby do niepogodzenia z kierunkiem apelacji. Podobnie

nalezy ocenié rozwazania skarzgcej o zastosowaniu kumulatywnej kwalifikacji z art. 238 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.,
stad tez bezprzedmiotowe jest odnoszenie sie do niej szczegdlowo.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w postulowanym przez autorke apelacji kierunku
tj. w ten sposob, ze przyjal, ze czyn przypisany oskarzonej w pkt I ppkt b stanowi wypadek mniejszej wagi okreslony
w art. 286 § 3 k.k. i na podstawie art. 66 § 1121 art. 67 § 1i 3 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonej warunkowo
umorzyt tytulem prdéby na okres 2 lat i orzekl wobec niej $wiadczenie pieniezne w kwocie 4000 zlotych na rzecz



Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej (art. 437 § 11 2 k.p.k.). Tak orzeczony okres proby
bedzie wystarczajacy dla dokonania oceny, czy warunkowe umorzenie
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postepowania wobec oskarzonej bylo zasadne, a w szczegolnoSci, czy bedzie ona przestrzegaé¢ porzadku prawnego.
Ustalona kwota §wiadczenia pienieznego speli funkcje zwiazang z potrzeba ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej,
bedac wyrazem tego, ze oskarzona, popelniajac czyn zabroniony, powinna spotkac sie z pewng, nawet lagodna, forma
dolegliwosci.

Sad Okregowy na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 629k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonej koszty
sadowe za obie instancje, w tym na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz.U. Nr 49, poz. 223) o oplatach
w sprawach karnych oplate w wysokosci 100 zl.



