Sygn. akt VII Ka 299/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Danuta Hryniewicz

Sedziowie: SSO Magdalena Chudy (spr.)

SSO Dorota Lutostanska

Protokolant: st.sekr.sadowy Monika Tymosiewicz

przy udziale oskarzyciela Urzedu Celnego w O. reprezentowanego przez funkcjonariusza celnego Andrzeja
Moscibrockiego

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2014r.

sprawy oskarzonego M. G. o przestepstwo z art. 54kks w zb. z art. 6584kks w zb. z art. 9184kks w zw. z art. 781kks
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 17 stycznia 2014r. sygn. akt Il W 147/13

Orzeka:

I zaskarzony wyrok zmienia w ten tylko sposob, iz orzeczona wobec oskarzonego M. G. kare grzywny lagodzi do 1000
z} (jednego tysiaca zlotych)

IT w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
III zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za obie instancje.

UZASADNIENIE

M. G. zostal oskarzony o to, ze:w dniu 06.09.2013 r. w O. przy zbiegu ulic (...) przenosil wyroby akcyzowe
importowane bez przedstawienia organowi celnemu, bez uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy i nieoznaczone
jednostkowymi cenami detalicznymi w postaci 42 paczek po 20 sztuk papieroséw réznych marek, od ktérego to towaru
nalezny byl podatek VAT w kwocie 152,00 zl., podatek akcyzowy w kwocie 589,00 zl. oraz clo w kwocie 26,00 zl.,

- 4. o wykroczenie skarbowe z art. 5483 kks w zb. z art. 6584 kks w zb. z art. 91§4 kks w zw. z art.
781 kks

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 17 stycznia 2014 r. w sprawie IIW 147/13 orzekt:



I. oskarzonego M. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu wykroczenia skarbowego i za to z mocy art. 5483
kks w zb. z art. 6584 kks w zb. z art. 9184 kks w zw. z art. 781 kks skazat go, a na podstawie art. 6584 kks w zw. z art.
782 kks wymierzytl mu kare grzywny w rozmiarze 2.000 ( dwa tysigce) zlotych;

II. na podstawie art. 49811 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks w zw. z art. 3081 kks w zw. z art. 3186 i 7 kks orzekl przepadek
przez zniszczenie dowodéw rzeczowych w postaci 42 paczek po 20 papieroséw réznych marek przechowywanych w
magazynie depozytowym Urzedu Celnego w O. do sprawy (...) a kosztami ich zniszczenia obcigza oskarzonego;

ITI. na podstawie art. 62481 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z
1983 r. Nt 49 poz. 223 ze zm.) zwolnil oskarzonego z kosztow sagdowych w caloéci.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt oskarzony.

Apelujacy zaskarzyl orzeczenie w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze grzywny. Autor apelacji wyrokowi zarzucil
razaca niewspotmiernoé¢ kary grzywny. W oparciu o powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej
czesci przez wymierzenie mu kary lagodniejszej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego na uwzglednienie zastuguje.

Nie jest pozbawiony jest bowiem racji zarzut apelujacego o razacej niewspotmiernosSci orzeczonej wobec niego kary
grzywny.

W tym miejscu, celem jedynie przypomnienia stwierdzi¢ nalezy, ze razaca niewspoOlmierno$¢ wymierzonej
oskarzonemu kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i srodkéw karnych za przypisane przestepstwa
czy wykroczenia nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynéw, stopnia winy oraz nie realizuje
okre§lonych w art. 5387 k.k.s. celéw kary. Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazdg ewentualng réznice w
ocenach co do wymiary kary, ale o réznice ocen zasadniczej natury. Kara razaco niewspolmierna to kara, ktorej w
realiach konkretnej sprawy nie sposéb zaakceptowac.

Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Podnie$¢ nalezy, iz przy okresleniu kary grzywny Sad winien szczego6lnie
wnikliwie rozwazy¢ sytuacje osobista i majatkowa oskarzonego. Podnie$¢ nalezy, iz w chwili obecnej oskarzony nie
pracuje. Nie pracuje rowniez jego zona. Jego zrodlem utrzymania sa prace dorywcze, korzysta ze $wiadczen socjalnych.

Zdaniem Sadu Okregowego wymierzona oskarzonemu przez Sad I instancji kara grzywny byla zbyt surowa , jesli zwazy
sie na podane wyzej okoliczno$ci. Podnie$¢ nalezy, iz oskarzony byt w przeszlo$ci karany sagdownie jednak wiekszo$¢
kar majatkowych orzekanych w poprzednich sprawach byl wykonywana w formie zastepczej. Oskarzony jest osoba
schorowang i musi powazne kwoty przeznaczaé na leczenie.

Powyzsze okolicznosSci pozwalaja na uznanie, iz posiada bardzo trudng sytuacja majatkowa. Istotne réwniez jest, iz
wysoko$é naleznosci publicznoprawnych uszczuplonych przez oskarzonego nie byla znaczna

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy dokonal obnizenia orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny do kwoty
1000 zk. Sad Okregowy uznal, iz wymierzona w tym wymiarze wobec oskarzonego kara spelni wzgledem niego swe cele
wychowawcze i zapobiegawcze i bedzie dla niego wystarczajaca dolegliwo$cia ekonomiczng za popelnione wykroczenie
skarbowe w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok uznajac za shuszny utrzymal go w mocy. (art. 437811 2 k.p.k.).

O kosztach sgdowych za postepowanie Sad odwolawczy rozstrzygnal na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z
art.11381k.k.s w zw. z art.17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych (Dz.U nr.49 poz.223
z 1983 r. z pdzn. Zm.) majac na uwadze sytuacje osobista i majatkowa oskarzonego.



