Sygn. akt VII Ka 401/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.),

Sedziowie: SO Malgorzata Tomkiewicz,

SO Remigiusz Chmielewski,

Protokolant st. sekr. sadowy Monika Tymosiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Janusza Plonskiego

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2014r.

sprawy P. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 1381kk w zw. z art. 15781kk w zw. z art. 64§2kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 10 marca 2014r. sygn. akt I K 44/14
zaskarzony wyrok uchyla i sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Olsztynie przekazuje
Sygn. akt VII Ka 401/14

UZASADNIENIE

P. G. oskarzony zostal o to, ze w dniu 10 listopada 2013r. w O., przy ulicy (...), uderzajac swoja glowa w twarz E. H.
oraz kopiac ja po ciele, spowodowal u wymienionej obrazenia ciala w postaci ztamania nosa bez przemieszczenia,
powierzchownych ran tluczonych nasady nosa i wargi gornej oraz podbiegnie¢ krwawych na twarzy szyi i okolicy luku
zebrowego lewego, ktore naruszyly czynnoéci narzadu ciala na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni w rozumieniu art.
157 §2 k.k. narazajac wymieniong na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 157 §1
k.k., przy czym zarzuconego mu czynu dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w art. 64 § 2 k.k.

tj. oczyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 157 §1 k.k. w zw. z art. 64 §2 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie II K 44/14 oskarzonego P. G. w ramach
zarzuconego mu czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 10 listopada 2013r. w O., przy ulicy (...), uderzajac swoja
glowa w twarz E. H. oraz kopiac ja po ciele, spowodowal u wymienionej obrazenia ciala w postaci ztamania nosa bez
przemieszczenia, powierzchownych ran tluczonych nasady nosa i wargi gérnej oraz podbiegnie¢ krwawych na twarzy
szyi i okolicy luku zebrowego lewego, ktore naruszyly czynnosSci narzadu ciala na okres trwajacy nie dtuzej niz 7 dni,
przy czym zarzuconego mu czynu dopusécit sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w art. 64 § 2 k.k.

tj. popelnienia czynu z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 §2 k.k., wymierzajac mu za ten czyn z mocy powolanych przepisow
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.



Powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego zaskarzyl prokurator i zarzucit mu:

1. obraze przepisOw postepowania karnego, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k. polegajaca
na niewyjasnieniu wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, poprzez zaniechanie przesluchania bieglego z zakresu
medycyny sadowej K. K. na rozprawie i weryfikacji w oparciu o jakie przeslanki biegly wskazal w swojej pisemne;j
opinii, iz zachowanie oskarzonego narazalo pokrzywdzona na bezposérednie niebezpieczenstwo naruszenia funkeji
narzadow ciala na okres znacznie przekraczajacy 7 dni w rozumieniu art. 157 §1 k.k.. podczas gdy bez wyjasnienia tych
okoliczno$ci zmiana kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu w akcie oskarzonego jest nieuzasadniona.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony P. G. swoim
zachowaniem nie zmierzal bezpoérednio do spowodowania u pokrzywdzonej obrazen skutkujacych naruszeniem
czynnoSci narzadéw ciala na okres przekraczajacy 7 dnia w rozumieniu art. 157 §1 k.k., podczas gdy wszechstronna
ocena zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegolno$ci pisemnej opinii bieglego z zakresu medycyny sadowe;j
K. K., dokonana z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego,
nie uzasadnia takiego twierdzenia,

3. razaca niewspOlmiemos$¢ wymierzonej oskarzonemu kary poprzez orzeczenie kary 1 roku pozbawienia wolnosci,
podczas gdy prawidlowa ocena okoliczno$ci czynu oraz postawy sprawcy, jego wlasciwos$ci i warunkéw osobistych,
dotychczasowego sposobu zycia, w tym przede wszystkim popelienie przedmiotowego przestepstwa w warunkach
multirecydywy z art. 64 §2 k.k., a takze celow kary. w szczegdlnoSci cele zapobiegawcze uzasadniajg orzeczenie kary
surowszej a mianowicie kary postulowanej przez oskarzyciela publicznego w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Olsztynie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie podnie$c¢ nalezy, ze apelacje sa o tyle zasadne o ile z ich tredci
wynika potrzeba uchylenia wyroku w zaskarzonej cze$ci do ponownego rozpoznania.

Na wstepie podniesé nalezy, ze Sad Rejonowy w Olsztynie w pelni zasadnie wskazal, ze opis czynu jaki zostal zarzucony
oskarzonemu nie zawierat znamienia usilowania. Powyzsze jednakze w Zaden sposo6b nie ograniczalo Sadu w zakresie
zmiany nieprawidlowego opisu czynu powotanego w akcie oskarzenia w ramach tego samego zdarzenia tym bardziej,
ze w kwalifikacji prawnej przyjeto art.1381 kk.

Trafnie natomiast prokurator zarzucil, ze wplyw na ocene czynu zarzuconego oskarzonemu mialo zaniechanie
przeprowadzenia dowodu w postaci przestuchania na rozprawie bieglego z zakresu medycyny sadowej. Zgodzic¢
sie bowiem nalezalo ze skarzacym, ze dopiero przeprowadzenie tej czynnoSci pozwoli na okreslenie w oparciu o
jakie przeslanki biegly ten wskazal w swojej pisemnej opinii, iz zachowanie oskarzonego narazalo pokrzywdzona
na bezposrednie niebezpieczenistwo naruszenia funkcji narzadoéw ciala na okres znacznie przekraczajacy 7 dni w
rozumieniu art. 157 §1 k.k. Sad Rejonowy dostrzegal potrzebe przestuchania bieglego na rozprawie, skutkiem czego
bylo jego wezwanie na rozprawe w dniu 6 marca 2014r. Biegly jednakze nie stawil sie on na wezwanie nadsylajac
usprawiedliwienie (k. 105). Na skutek aprobaty stron nie zostal on niestety wezwany ponownie.

Sad Okregowy podziela stanowisko skarzacego co do tego, ze bezposrednie przestuchanie biegtego bylo konieczne
albowiem biegly w pisemnej opinii uzyl sformulowali wskazujacych na to, iz zachowanie oskarzonego narazalo
pokrzywdzona na obrazenia skutkujgce naruszeniem czynno$ci narzadow jej ciala na okres znacznie przekraczajacy
7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., wskazujac przy tym na mozliwe zlamanie kosSci nosa z przemieszczeniem i
rozchwianie drugiego stopnia zebow oraz zlamanie zeber —k.43.



W konsekwencji przeprowadzenie tej czynnoéci procesowej winno pozwoli¢ na ustalenie czy faktycznie P.
G. swoim zachowaniem nie zmierzal bezposrednio do spowodowania u pokrzywdzonej obrazen
skutkujgcych naruszeniem czynnosci narzqdow ciala na okres przekraczajqcy 7 dnia w rozumieniu
art. 157 §1 k.k.

Wskaza¢ nalezy na sposdb zachowania sprawcy, ktéry nie ograniczyl sie jedynie do pojedynczego uderzenia
pokrzywdzonej ale szarpal ja za wlosy ( cze$¢ ich wyrywajac ), kopnatl ja w okolice Zeber ( zachodzilo podejrzenie
ztamania koéci zebrowej) a poza tym lezac na pokrzywdzonej przyduszal ja ( w dokumentacja medycznej stwierdzono
podbiegniecia krwawe na szyi ). Co takze istotne stosowana przemoc trwala przez znaczny czas. Natomiast w wyniku
wspomnianego uderzenia w glowe pokrzywdzona doznala zlamania ko$ci nosa.

Powyzsze okolicznoSci nakazuja zatem dokonanie ponownej oceny zebranego materialu dowodowego celem
wyjaénienia czy oskarzony, ktory juz po zadaniu pierwszego ciosu powodujacego krwotok kontynuowal agresywne
zachowania, zmierzal do wywolania znacznych dolegliwosci u pokrzywdzonej lub na nie sie godzil.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzy wyrok uchylono i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Olsztynie — art.43782 kpk, art.438pkt.2-4 kpk.

Przy ponownym rozpoznaniu postepowanie winno by¢ przeprowadzone z uwzglednieniem poczynionych uwag co
winno pozwoli¢ na dokonanie trafnych ustalen w sprawie, przyjecie wla$ciwej kwalifikacji prawnej oraz przy ustaleniu
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego wlasciwej reakcji w zakresie kary.

Odnoénie natomiast podnoszonej przez oskarzonego oraz pokrzywdzona kwestii braku wniosku E. H., co mialo
wylaczaé mozliwo$¢ Scigania, to wobec zajécia przeslanek z art.15784 kk ( wspdlne zamieszkiwanie z osobg najblizsza )
postepowanie toczy sie bez wniosku.



