Sygn. akt VII Ka 624/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz

Protokolant st.sekr.sagdowy Rafal Banaszewski

przy udziale oskarzyciela publ.- sierz. szt. Agnieszki Szlachtowicz-Pelawskiej

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2014r.

sprawy I. R.

obwinionej o wykroczenie z art. 8681 kw w zw z art. 19 ust 1 Ustawy Prawo o ruchu drogowym, art. 9481 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwiniona

od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku V Zamiejscowego Wydzialu Karnego w Wegorzewie

z dnia 30 kwietnia 2014r. sygn. akt VW 304/13

I.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II.zwalnia obwiniona od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE

I. R. obwiniona zostala o to, ze :

1.w dniu 6 grudnia 2013r.ok.godz. 6:00 na trasie Z.-K. (droga numer (...)) na prostym odcinku drogi, przy $liskiej
nawierzchni jezdni, kierujac pojazdem marki F. (...) o numerach rejestracyjnych (...), nie dostosowala predkosci do
warunkéw panujgcych na drodze, w wyniku czego stracita panowanie nad prowadzonym pojazdem i chcac omingé
spadajaca galaz z przydroznego drzewa, zjechala na lewe pobocze i doprowadzila do wywrdcenia sie pojazdu, czym
spowodowala zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym

-tj. 0 wykroczenie z art.86 &1 kw w zw. z art.19 ust.1 pkt.1 ustawy Prawo o ruchu drogowym

2. w miejscu i czasie jak wyzej, kierowala pojazdem marki F. (...) o numerach rejestracyjnych (...), pomimo obowiazku
jazdy w okularach korekcyjnych lub szklach kontaktowych

-tj. 0 wykroczenie z art. 94 &1 kw.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014r. w sprawie IVW 304/13 orzek} :

I.obwiniona I. R. uznal za winna tego, ze w dniu 6 grudnia 2013r. okolo godz. 6:00 na trasie Z.-K. (droga numer (...)), na
prostym odcinku drogi, przy §liskiej nawierzchni jezdni, kierujac pojazdem marki F. (...) o numerach rejestracyjnych
(...), nie dostosowala predkosci do warunkéw panujacych na drodze, w wyniku czego stracila panowanie nad
prowadzonym pojazdem i chcac oming¢ upadla wezesniej galaz z przydroznego drzewa, zjechala na lewe pobocze



i doprowadzila do wywro6cenia sie pojazdu, czym spowodowala zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a
kierujac pojazdem nie korzystala z okularéw korekeyjnych badz szkiel kontaktowych, do czego byla obowigzana tj. za
winng czynu z art. 86 & 1 kw i art. 94 & 1 kw i za to, na podstawie art. 86 & 1 kw w zw. z art. 9 & 1 kwiart. 24 & 1
kw skazal ja na kare grzywny w wysokoéci 200zl.

II.na podstawie art. 119 kpw w zw. z art. 624 & 1 kpk zwolnil obwiniong od obowigzku ponoszenia kosztow
postepowania w sprawie i koszty te przyjal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta obwiniona, zaskarzajgc przedmiotowe orzeczenie w cato$ci.
Wyrokowi temu skarzaca zarzucila — jak zdaje sie wynikaé z kontekstu- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych

za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na niezasadnym przypisaniu jej winy w zakresie
zarzuconych czynéw podczas gdy, jak twierdzi skarzaca, czynow tych ona nie popelnila. Zarzucila réwniez naruszenie
przepiséw procedury polegajace na dokonaniu nieprawidlowej oceny dowodéow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew twierdzeniom zawartym w apelacji Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen zaréwno w aspekcie
okolicznos$ci stanu faktycznego, winy i kwalifikacji prawnej czynéw przypisanej obwinionej, jak i w zakresie
wymierzonej jej kary. Dokonana w tym zakresie analiza materialu dowodowego jest wnikliwa i jasna, w pelni
odpowiada dyrektywom okre§lonym w art. 4 kpk a przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne,
zgodne z przestankami wynikajacymi z art. 7 kpk i przekonujaco uzasadnione.

Apelacja nie wskazuje na zadne okolicznoSci, ktore nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu Rejonowego i nie zawiera tez
takiej, merytorycznej argumentacji, ktéra wnioskowanie tego Sadu moglaby skutecznie podwazy¢.

Z zeznan przybylych na miejsce zdarzenia Swiadkéw : funkcjonariusza Policji M.D. i straznika gminnego K. S.
jednoznacznie wynika, ze obwiniona I.B. R. kierowala swoim samochodem bez nalozonych szkiel korekcyjnych lub
kontaktowych, pomimo, ze taki obowiazek na niej spoczywal. Jesli wezmie sie pod uwage fakt, iz wymienione osoby
wczes$niej nie znaly obwinionej, na miejscu zdarzenia znalazly sie ze wzgledu na swoj zawodowy obowiazek, to trudno
podzieli¢ wyrazone przez skarzaca przekonanie, ze zeznania tych $§wiadkéw mialy charakter jedynie tendencyjnych
pomoéwien obliczonych na celowe i bezpodstawne obciazenie obwinionej. Nie sposob takze dopatrze¢ sie w sposobie
procedowania Sadu Rejonowego zadnych przestanek, ktére moglyby poddawac w watpliwo$¢ obiektywizm tego Sadu,
jak réwniez rudno dopatrzeé sie jakichkolwiek racjonalnych argumentéw, ktére moglyby uzasadnia¢ wyrazong w
apelacji teze, jakoby niniejsza sprawa byla wynikiem blizej niesprecyzowanej ,,gry” i ,chorych uktadow”.

O tym, iz obwiniona omijajac spadajac z drzewa jemiole nie zachowala regul ostroznosci koniecznych ze wzgledu
na panujace wowczas warunki drogowe wymownie $wiadczy fakt, iz utracila ona panowanie nad kierowanym przez
siebie pojazdem, doprowadzila do jego przewrocenia sie i zatrzymania w rowie. Zgodzié¢ nalezy sie z autorem apelacji,
iz kierowca nie ma wplywu na to, co z drzew spada, jednakze dlatego obowiazany jest on do kierowania pojazdem
mechanicznym z predko$cia dostosowang do warunkéw panujacych na drodze oraz - je§li ma okresSlong wade wzroku-
do kierowania samochodem w okularach, aby moc to spada z drzewa w pore dostrzec i podjac wlaéciwe oraz skuteczne

manewry.

Majac zatem powyzsze na uwadze i nie podzielajac zarzutéw zawartych w apelacji, zaskarzony wyrok jako prawidlowy
i shluszny utrzymano w mocy (art. 437 & 2 kpk).

Z uwagi na trudna sytuacje materialng obwinionej, ktéra nie ma zadnego, istotnego majatku i utrzymuje sie
wraz mezem ze stosunkowo niskich dochodéw w lacznej kwocie ok.1040z}. miesiecznie, Sad Okregowy uznal za
uzasadnione zwolni¢ obwiniona od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze (art. 636 & 1 kpk w zw. z art.634
kpki art. 624 & 1 kpk i art. 119 kpw).



