Sygn. akt VII Ka 1/20
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 stycznia 2020 roku
Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Wojgienica
Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Jankowska

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2020 roku sprawy G. S., syna Z. i B. z d. D., urodzonego (...) w M., oskarzonego z
art. 212 § 1 kk., z oskarzenia prywatnego Z. W., na skutek apelacji dwoch pelnomocnikéw oskarzycielki prywatnej od
wyroku Sadu Rejonowego w M. z dnia 22 pazdziernika 2019 roku, w sprawie (...)

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata J. N. za wykonywang z urzedu w postepowaniu odwolawczym
obrone oskarzonego G. S. oplate w kwocie 420 (czterystu dwudziestu) zlotych, powiekszong o podatek od towarow i
ustug w kwocie 96,60 (dziewiecdziesieciu szesciu 60/100) zk;

ITI. zwalnia oskarzycielke prywatna Z. W. od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac ja
pozostalymi kosztami procesu za to postepowanie.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VII Ka1/20

Zalgcznik 2
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Podaé liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Wyrok Sadu
Rejowego w
M. Z dnia
22 pazdziernika
2019 roku, w
sprawie (...)

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny:
pelnomocnicy
oskarzycielki
positkowej - 2

1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# W
calodci

# W
czesci

(=9
=

kary

#| ¢
dp
$1dd
katr
IyH
inne
rqzs
albo

ka
ego

20
lrzygniecia

usialenia

1.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty
wskazane przez
strony w apelacji

1/ art. 438 pkt 1
k.p.k. — apelacja
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej radcy
prawnego L. L.
ustanowionego
przez
oskarzycielke po
wydaniu
zaskarzonego

wyroku:




a/ obraza
przepiséw prawa
materialnego, to
jest art. 212 §
1 kk w zwigzku
z art. 399 §
1 kpk poprzez
niewlaSciwe jego
zastosowanie,
polegajace  na
jego
zastosowaniu w
stanie
faktycznym,
podczas gdy nie
bylo ku temu
przestanek,

b/ obraza
przepiséw prawa
materialnego, to
jest art. 216 § 1
kk w zw. z art.
399 § 1 kpk przez
niewlaSciwe jego
zastosowanie,
polegajace  na
jego
niezastosowaniu
w stanie
faktycznym
sprawy, podczas
gdy istnialy ku
temu przestanki
wskazane w
akcie
oskarzenia.

art. 438 pkt 2
kpk - obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla
mie¢ wplyw na
tre$c orzeczenia:

1/ apelacja
pelnomocnika
oskarzycielki




positkowej
adwokata P. G.,
WYyZNnaczonego z
urzedu na etapie
postepowania
przed sadem
pierwszej
instancji:

a/ obraza art.
399 § 1 kpk
polegajaca  na
braku
uprzedzenia
stron (o]
mozliwoSci
ewentualnego
zakwalifikowania
czynu
zarzucanego
oskarzonemu
jako czynu z art.
212 § 1 kk, co
w konsekwencji
doprowadzilo do
braku wyrazenia
stanowiska
oskarzycielki
prywatnej i jej
pelnomocnika w
tym zakresie
i bezkrytycznego
przyjecia przez
sad, iz zarzucane
aktem
oskarzenia
zachowanie
oskarzonego
mialo  polegac
na zniestawieniu
pokrzywdzonej;

b/ obraza art.
4 kpk, 7 kpk,
410 kpk i 424
§ 1 kpk poprzez

pominiecie i
nieuwzglednienie
okoliczno$ci

przemawiajgcych




za przypisaniem

oskarzonemu
odpowiedzialnosc
karnej oraz
uwzglednienie
jedynie
okolicznosci
przemawiajacych
na korzy$c
oskarzonego

oraz dokonanie
dowolnej,
sprzecznej zZ
logika i
do$wiadczeniem
zyciowym oceny
zebranego w
sprawie
materiatu

dowodowego co
do charakteru
stow uzytych
przez
oskarzonego w
piSmie
procesowym,
naruszajacych
godno$c
oskarzycielki
prywatnej, a
nadto poprzez
nie odniesienie
sie  w ogoble
w pisemnym
uzasadnieniu do
dowodow
$wiadczacych na
niekorzy$¢
oskarzonego,
wyprodukowanycl
w trakcie
postepowania i
brak nalezytego
umotywowania
stanowiska w
tym zakresie;

2/ apelacja
pelnomocnika

=

oskarzycielki




positkowej radcy
prawnego L. L.
ustanowionego
przez
oskarzycielke po
wydaniu
zaskarzonego
wyroku — majaca
wplyw na tresé
wyroku obraza
przepisow
postepowania, a
mianowicie art.

399 § 1 kpk,
poprzez brak
uprzedzenia
stron o
mozliwoSci
zakwalifikowania
czynu
zarzucanego

oskarzonej jako
wystepku z art.

212 § 1 Kkk
zamiast z art.
216 § 1 kk, co

mialo wplyw na
tre$¢ wyroku w
zakresie ustalen
faktycznych
odno$nie
popekienia
przez
oskarzonego
wystepku z art.
216 § 1 kk, co
uniemozliwilo
oskarzycielce
prywatnej
objecie
Sciganiem
wystepku z art.
216 § 1 kk.

art. 438 pkt 3
k.p.k. - apelacja
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej




adwokata P. G.,
WYZNaczonego z
urzedu na etapie
postepowania
przed sadem
pierwszej
instancji:

a/ blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
majacy  wplyw
na jego tres¢,
polegajacy  na
blednym
przyjeciu, iz
zarzucane
oskarzonemu
zachowanie
nalezy
rozpatrywac
jako wystepek z
art. 212 § 1
kk, co z kolei
doprowadzilo do
uniewinnienia
od tego czynu,
podczas gdy
prawidlowa
ocena
okoliczno$ci
natury
przedmiotowej i
podmiotowej
skladajacych sie
na stan
faktyczny
sprawy, a takze
zgormadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego
winna
doprowadzi¢ do
wniosku, ze
zarzucane
oskarzonemu




zachowanie
stanowi
wystepek z art.
216 § 1 kk
1 przez pryzmat
realizacji
ustawowych
znamion  tego
wystepku
nalezaloby
rozpatrywac
zachowanie
oskarzonego;

b/ blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
majacy  wplyw
na jego tres¢,
wyrazajacy  sie
w  obcigzeniu
oskarzycielki
prywatnej
kosztami
procesu \
sytuacji, gdy jej
sytuacja
materialna
uprawniala do
zastosowania
przepisu art. 624
§ 2 kpk.

#

# art. 438 pkt 4
k.p.k.

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski




1/ uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
sadowi pierwszej
instancji - w
obydwu
apelacjach;

2/ apelacja
pelnomocnika
WyzZnaczonego z
urzedu na etapie
postepowania
jurysdykcyjnego
- zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
zwolnienie
oskarzycielki
prywatnej  od
kosztow
sadowych za
postepowanie
przed sadem
pierwszej
instancji.

zmiana poprzez
uniewinnienie

USTALENIH
FAKTOW W
ZWIAZKU Z
DOWODAMI
PRZEPROWAD
PRZEZ SAD
ODWOLEAWCZ)

ZONYMI

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena

dowodow

2.2.1. Dowody

bedqgce

podstawq

ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o

2.1.1 powodach
uznania dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktéow

(dowody,

ktore sad

uznat za

niewiarygodne

oraz

niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1albo 2.1.2 powodach




nieuwzglednienia
dowodu

1
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW I
WNIOSKOW

=

Lp. Zarzut

APELA'C#A
N PEENOMGEMIKA
OSKARZYCIELKI
PRYWATNEJ
USTANGYEORHEG0
7 zasadny
URZEDU;
1/ niezasgdny

obraza
art.
399 §
1 kpk #
polegajaggesciol
na zasadny
braku

uprzedgéhia
stron | niezasqdny

#
zasadny

=
@)

o)
.. # .
mozlimosci
asadn
ewentyalnego
zakwal.,fi#:owannd

czynu

=

czesciowo

Zarzucqnggo qp
oskarz¢nemu

jako #
czynu | niezasddny
z art.

212 § #
1 Kk, zasadny

=z

co w
konsekwencji
doprowadzito




do
braku
wyraze
stanow
oskarzy
prywat
i je
pelnon;
w

tym
zakresi
i
bezkryt
przyjec
przez
sad,

iz
Zarzucs
aktem
oskarzg
zachow
oskarz
mialo
polega
na
zniesla
pokrzy

2/
obraza
art. 4
kpk, 7
kpk,
410
kpk i
424 §
1 kpk
poprze
pomini
i
nieuwz
okolicz
przems
za
przypig
oskarz
odpow]
karnej
oraz

#

czescio

nij
Phsadn

iska
reielki
hejiezasd

\0tnika
zasadn

#

e, .
czescio

[ycznego
lay
niezasg

#
irzasadn

SC10
affi&

I{gggdn

#
niezasg

wieniu
vz
#

czescio
zasadn|

#
niezas4

=

ecie

cledniern
nosci
wiajacy(

aniem
nemu
edzialnd

uwzgle

zasadny

=z

<

=

v

9~

—_

§

dnienie

ny

ny

ny

ny

ci




jedynig
okolicznoSci

przemgwiajacyq
na

—_

korzy$
oskarzonego
oraz
dokongnie
dowolilej,
sprzecznej
zZ
logika
i
doswiadczeniem
zyciowym
oceny
zebranggo
w
sprawi¢
materigtu
dowodpwego
co do
charakferu
stow
uzytych
przez
oskarzonego
\
piSmie
procesowym,
naruszajgcych
godnod¢
oskarzycielki
prywatpej,

a

nadto

=

poprze
nie
odniesienie
sie w
ogoble
w
pisemilym
uzasadhieniu
do
dowodpw
Swiadcracych
na
niekorzy$é
oskarzgnego,




wyprog
w

trakcie

postep
1 brak

nalezytiego

umotyy

stanow
w

tym

zakresi

3/
btad
\
ustalen
faktycz,
przyjet
za
podsta
orzecz4
majacy
wplyw
na
jego
trese,
polegaj
na
bledny
przyjec
iz
Zarzucs
oskarz
zachow
nalezy
rozpati
jako
wystep
z art.
212 §
1 kk,
co z
kolei
doprow
do
uniewi
od
tego
czynu,

ukowanly

bwania

vowania
iska

iach
nych
ych

ve
nia,

acy

iu,
Ine

nemu
anie

radzilo

hnienia

podcza

:':JT'




gdy
prawidlowa
ocena
okolicznoSci
natury
przednjiotowej
i
podmigtowe]j
skladajgcych
sie na
stan
faktyczny
sprawy,
a
takze
zgormgdzonegd
A
sprawi¢
materighlu
dowodpwego
winna
doprowadzic
do
wnioskpu,
ze
zarzucgne
oskarzonemu
zachowanie
stanowji
wystepgek
z art.
216 §
1kki
przez
pryzmat
realizagji
ustawowych
znamign
tego
wystepku
nalezalpby
rozpatywac
zachowanie
oskarzgnego;

4/
blad
w
ustalenfiach
faktycznych




przyjetych
za
podstae
orzeczgnia,
majacy
wplyw
na
jego
trese,
wyrazajacy
sie w
obcigzgniu
oskarzycielki
prywathej
kosztami
proces:E1
A
sytuacjf
gdy
jej
sytuacja
materiglne

-

uprawniala
do
zastosqwania
przepisu
art.
624 §
2
kpk.

APELACJA
PEENOMOCNIKA
OSKARZYCIELKI
POSILKOWEJ
USTANOWIONEGO
PRZEZ
OSKARZYCIELJKE
PO
WYDANIU
ZASKARZONEGO
WYROKU

1/
majacal
wplyw
na
tres¢
wyroky
obraza




przepisow
posteppwania,
a
mianowicie
art.
399 §
1 kpk,
poprze
brak
uprzedpenia
stron
0

N}

mozliwos$ci
zakwaljfikowanfig
czynu
zarzucgnego
oskarzgnej
jako
wystepku
z art.
212 §
1 kk
zamiasf
z art.
216 §
1 kk,
co
mialo
wplyw
na
tresé
wyroky
w
zakresig
ustaler}
faktycznych
odnoérlie
popelnjenia
przez
oskarznego
wystepku

z art.
216 §
1 kk,
co
uniemazliwito
oskarzycielce
prywatpej
objecie]
$ciganipm




wystepku
z art.
216 §
1kk.

2/
obraza
przepisow
prawa
materiglnego,
tojest
art.
212 §
1 kk
w
zwiazky
z art.
399 §
1 kpk
poprze
niewlagciwe
jego
zastosgwanie,
polegajace
na
jego
zastosgwaniu

=

A
stanie
faktycznym,
podczaks
gdy
nie
bylo
ku
temu
przestanek,

3/

obraza
przepisow
prawa
materiglnego,
tojest
art.

216 §
1 kk
W ZW.
z art.

399 §




1 kpk
przez
niewlagciwe
jego
zastosdwanie,
polegajace

na
jego
niezastpsowanify
w
stanie
faktycznym

Zwiezlg
o
powodach
uznanip
zarzuty
za
zasadnyy,
czeSciowo
zasadny
albo
niezasgdny

Przed
przystgpieniem
do
analizy]
zarzutqw
apelacyjnych
wypada
poddad
egzegezie
tresé
aktu
oskarzg¢nia,
albowi¢m
wiodacym
zagadnlieniem,
eksponjowanym)
w
obydwtt
srodkach
odwolgwczych,
jest
kwestiq
prawidlowej
kwalifikacji




prawneg
czynu
Zarzucs
Jak
wynika
zZ

tresci
zaskarj
wyroky
czyn
ten
zostal
opisan)
A
sposob

zbiezny

Z teza
oskarzg
przy
czyn
nadang
mu
kwalifil
prawng
Z art.
212 §
1 kk,
co —
jak
wynikal
zZ
tresci
aktu
oskarze
- nie
odpow]
intencj
oskarzy
prywat
kwalifi]
g0 Z
art.
216 §
1 kk
(k. 4).
Takie
przeks3
kwalifi
prawneg

Inego.

onego

nia,

kacje

nia
adalo
reielki

nej,
kujacej

talcenie
kacji
]

nie




mialo
jakiegokolwiek
uzasadpienia,
albowi¢m
znamigniem
pomowienia
jest
»,poniz¢nie
w
opinii
publicznej”
lub
,haraze¢nie
na
utrate
zaufanja
potrzebhnego
dla
daneggd
stanowjiska,
zawody
lub
rodzajt
dzialalposci”,
gdy
tymczasem
w
opisie
czynu
takie
znamie
nie
wysteppje,
a
wiec
nalezalp
wnioskiowac,
ze
oskarzycielka
ograni¢zyta
oskarz¢nie
tylko
do
znamignia
wysteppjacego
w
przepisie
kodeks
karneg
przez

O =




nig
przywag
Stad
tez
nalezal
w
pierwsj
kolejng
udzieli
odpowl
na
pytanie
czy
zabieg
taki
byl
celowy.
a
nadto,
czy
mial
on
jakikol
wplyw
na
tres¢
zaskarj
orzecze
Odpow
na

tak
postaw]
pytanie
zawart
zostala
w
uzasad
zaskarj

wyroky.

Sad
wykluc|
bowien
na
wstepig
by
czyn
Zarzucy
oskarz
mozna

tanym.

rej
$ci

edzi

wiek

onego
nia.
iedz

ione
hieniu
onego
zyt

n

ny
nemu

bylo




zakwallfikowac
z art.
216 §
1 Kk,
jakkolviek
rownief.
w
otoczeniu
tej
normy
prawnsj
rozwazpl
bezprapnosé
zachowania
oskarzgnego.
Stwierdzit
wszak,
ze
~problgmem”,
ktory
musial
rozstrzygnac
byla
ocena,
»CZYy
doszlo
do
karalnggo
pomowienia
(co
wprost
wynikal
z
zarzuty),
czy
tez
dzialanfie
G. S.
bylo
zniewaga,
czy

tez
mozna
mowic
o
karalngsci
oby
tych
wydtepkow”
129




verte)
rozstrzygajac
ostatecgnie,
ze
zarzut
Lhie
zostal
podniepiony
w
niestospwanej
formie
zZ
wykorzystaniem
stow
zniewafajacych
obelzywych,
czy
tez
obrazliych”.
Pomijajjac

to, ze
taka
zmiang
kwalifikacji
prawnsj
nie
jest
mozliwa
w
akcie
oskarzg¢nia
skoro
zostal
on
sformutowany
przez
oskarzycielke
(art.
413 §
1 pkt
4
kpk)
trzeba
podkreglic,
ze
blad
sadu
a quo
nie
mial




iad;fﬂo
wpt

na
tresé
orzeczgnia,
albowi¢m
przednjiotem
oceny
jest
czyn,
a nie
jego
kwalifikacja
prawng.
Uwaga
powyzdza
jest
istotna
otyle,
Ze nie
moglo
dojsc
do
naruszenia
przepiqu
art.
399 §
1 kpk,
skoro
sad
wydal
wyrok
uniewinhniajacy
a w
sposéb
zamiergony,
czy
tez
niezamfierzony
(w
wyniky
przeoczenia)
przypisal
czynowi
zarzucgnemu
nie te
kwalifikacje
prawnd,
ktora
zostata




zawartq
A
akcie
oskarz¢nia.
Istotnym
jest
natomijast,
ze
niezalefnie
odich
pewnej
chaoty¢znoSci,
\
obszarze
rozwazpn
sadu

a quo
pojawi}
sie
caly
zakres
mozliwej
do
przypidania
oskarz¢nemu
bezprawnoSci.
Wynika
to
wprost
zZ
przytodzonych
fragmentow
uzasadhienia
zaskargonego
wyrokd,
co
dostrzdg}t
tez
pelnomocnik
oskarzycielki
prywathej

w
SWoj€j
apelacjf.
Przepis
art.
399 §
1 kpk
odnosi
sie do




sytuacif,
A
ktorej
\
granicdch
czynu
zarzucgnego
sad
dostrzdga
mozlimosé
zmiany
proporjowanej
kwalifikacji
prawnsj
i
czyni
to nie
uprzedfajac
o tym
stron.
Taka
sytuacjp
in
concrefo
zZ
oczywigtych
powodpw
nie
zaistniala,
albowi¢m
oskarzony
zostat
uniewihniony
od
stawianego
mu
zarzuty.

ZARZUTY
APELACJI

PELNOMOCNIK

OSKARZYCIEL
PRYWATNEJ

USTANOWION
Z
URZEIDU:

Ad. 1

zarzut

K

GO




bezzasgdny,
albowi¢m
- co
WyZze]
wykazgno
— sad
nie
byt
zobliggwany
do
uprzedgenia
0
mozlimos$ci
zmiany
kwalifikacji
prawnsj
czynu
zarzucgnego
oskarz¢nemu,
od
ktoreg
zostal
uniewihniony.
Bez
watpienia
sad
nie
byl
uprawiiony
do
tego
zeby
wskazywacé
kwalifikacje
prawnz
inna,
anizeli
wskazatta
oskarzycielka
prywatpa

A
akcie
oskarzgnia.
Jest
to
jednak
uchybig¢nie
niemajpce
wplywi
na




tresé
orzeczgnia.
Sad
analizowal
czyn
w
perspektywie
norm
z art.
216 §
1 kk
i art.
212 §
1 kk
w
uzasadhieniu
zaskargonego
wyroky.
Jak
wynika
zZ
uzasadhienia
apelacjj
pelnomocnika
oskarzycielki
prywathej
tenze
rownief.
dostrzdgt
ingerencje
sadu
A
kwalifikacje
prawna
czynu
zaproppnowang
przez
oskarzycielke
prywatha

(k.
141),
jak
tez
brak
oczekiwanej
przez
niego
analizy]
powodpw
niemoznosci




przypidania
treSci
sprzeciwu
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Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

I1I. Oskarzycielka
prywatna zostala

IL. zwolniona  od
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zZwazajac na
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8§ 1 i 2
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przepis art. 624
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oraz § 4 ust,
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ust. 2 pkt 4
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Ministra
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yA dnia 3
pazdziernika
2016 roku w
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ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu (Dz. U.
poz. 1715 z 2016
roku).
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1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer | 2

zalgcznika

Podmiot Pelnomocnik z

WNOSZz3cy urzedu

apelacje oskarzycielki
prywatnej Z. W.

Rozstrzygniecie, | Wyrok Sadu

brak Rejonowego w

rozstrzygniecia | M. vA dnia

albo ustalenie, | 22 pazdziernika
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1.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty
wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu
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k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c orzeczenia
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k.p.k. - blad
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faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia
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niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
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Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik z wyboru
apelacje oskarzycielki prywatnej Z.
Ww.
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
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kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu
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k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu
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—  obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia
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razaca niewspolmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski
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