Sygn. akt I C 313/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2014r.

Sad Okregowy w Olsztynie Wydzial I Cywilny
Przewodniczacy — SSO Juliusz Ciejek

Protokolant — p.o. sekr. sad. Natalia Anielska

po rozpoznaniu w dniu 1 lipca 2014r. w Olsztynie,

na rozprawie

sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadlosci Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w upadlosci
likwidacyjnej z siedzibq w O.

przeciwko A. M.
0 uznanie czynnosci prawnych za bezskuteczne
I. umarza postepowanie w zakresie zadania uznania za bezskuteczne w stosunku do powoda:

1. umowy o nieodplatne zniesienie wspdtwlasnoéci i podzial malzenskiego majatku dorobkowego z dnia 7 kwietnia
2010r. zawartej miedzy dluzniczka T. M. a pozwanym, ktorej przedmiotem byly:

a. nieruchomo$¢ potozona w miejscowosci R., obreb 21 W., gmina G., powiat (...), wojewddztwo (...), sktadajaca sie

z dzialek gruntu o numerach ewidencyjnych (...), o obszarze 366m>, dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi ksiege
wieczysta KW Nr (...).

b. lokal mieszkalny nr (...), w budynku nr (...)polozonym przy ul. (...)w O., o powierzchni uzytkowej 73,72m> wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...),

c. lokal mieszkalny nr (...), w budynku nr (...)potozonym przy ul. (...)w O., o powierzchni uzytkowej 73,50m* wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...),

2. umowy darowizny z dnia 7 kwietnia 2010r. zawartej miedzy dluzniczka T. M. a pozwanym, ktdrej przedmiotem byty:

a. lokal mieszkalny nr (...), w budynku nr (...)polozonym przy ul. (...)w R., o powierzchni uzytkowej 78,20m” wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktoérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...);

b. lokal mieszkalny nr (...)w budynku nr (...)polozonym przy ul. (...)w R., o powierzchni uzytkowej 28,40m® wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...);

c. nieruchomo$é zabudowana polozona w R.przy ul. (...), skladajaca sie z dzialki gruntu oznaczonej numerem

ewidencyjnym (...), o obszarze 119m®, dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...),

d. udzial wynoszacy 1/5 czeéci w nieruchomosci gruntowej zabudowanej polozonej w R.przy ul. (...), stanowiacej

dziatke gruntu oznaczong numerem ewidencyjnym (...), o obszarze 538m?, dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi
ksiege wieczysta KW nr (...),



celem ochrony i zaspokojenia wierzytelno$ci powoda powyzej kwoty 1.963 zl 33 gr (jeden tysigc dziewieéset
sze$cdziesiat trzy zlote trzydzieSci trzy grosze);

II. uznaje za bezskuteczng w stosunku do powoda umowe o nieodplatne zniesienie wspdtwlasnoéci i podzial
malzenskiego majatku dorobkowego z dnia 7 kwietnia 2010r. zawarta miedzy dluzniczka T. M. a pozwanym, ktorej
przedmiotem byl samoch6d marki M. (...), rok produkcji 2004, nr rej. (...), nr karty pojazdu (...), celem ochrony
i zaspokojenia wierzytelnos$ci powoda w wysokos$ci 1.963 zt 33 gr (jeden tysiac dziewiecset szeSédziesiat trzy zlote
trzydziesSci trzy grosze);

III. nie obcigza powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego.
Powddka Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) z siedziba w O. wniosta w dniu 23 maja 2011r. pozew przeciwko A. M. o:

1) uznanie za bezskuteczna w calosci w stosunku do niej umowy o nieodplatne zniesienie wspdlwlasnosci i podzial
malzenskiego majatku dorobkowego z dnia 7 kwietnia 2010 roku zawartej miedzy dluzniczka powodki, T. M. a
pozwanym, ktorej przedmiotem byty:

a. nieruchomo$¢ w miejscowoéci R., obreb 21 W., gmina G., powiat (...), woj. (...)- (...), skladajaca sie z dzialek gruntu

o numerach ewidencyjnych (...), o obszarze 366 m?, dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...),

b. lokal mieszkalny Nr (...), w budynku Nr (...)przy ulicy (...)w O., o powierzchni uzytkowej 73,72 m* wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...)

c. lokal mieszkalny Nr (...), w budynku Nr (...)przy ulicy (...)w O.0 powierzchni uzytkowej 73, 50 m> wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...),

d. samocho6d M. (...) rok produkcji 2004, Nr rejestracyjny (...), Nr karty pojazdu (...)

2) uznanie za bezskuteczng w calo$ci w stosunku do niej umowy darowizny z dnia 7 kwietnia 2010 roku zawartej
miedzy dtuzniczka powodki, T. M. a pozwanym, ktorej przedmiotem byly:

a. lokal mieszkalny Nr (...), w budynku Nr (..)przy ulicy (...)w R.o powierzchni uzytkowej 78,20 m* wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...),

b. lokal mieszkalny Nr (...), w budynku Nr (...)przy ulicy (..)w R.o powierzchni uzytkowej 28,40 m® wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...),

c. nieruchomo$¢ zabudowana polozona w R.przy ulicy (...), sktadajaca sie z dzialki gruntu oznaczonej numerem

ewidencyjnym (...), o obszarze 119 m>, dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...),

d. udzial wynoszacy 1/5 cze$¢ w nieruchomos$é zabudowanej polozonej w R.przy ulicy (...), skladajacej sie z dziatki

gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...), o obszarze 538 m®, dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr

(..,
celem ochrony i zaspokojenia wierzytelno$ci powddki w lacznej wysokosci 393.249 zlotych.
Nadto domagala sie zasadzenia od pozwanego na jej rzecz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac pozew, powddka wskazala roszczenia przystugujace jej wobec dtuzniczki T. M.. Byly to:



a) roszczenie o zwrot nienaleznie pobranego $wiadczenia za prace,

b) roszczenie o odszkodowanie za szkode na mieniu powodki,

¢) roszczenie o zaplate wkladu budowlanego,

d) roszczenie o odszkodowanie za szkode na mieniu powddki z tytulu bezpodstawnie wyplaconych kwot na rzecz S. J.,
e) roszczenie o odszkodowanie za szkode na mieniu powodki z tytutu bezpodstawnie wyptaconych kwot na rzecz J. M.,

f) roszczenie o odszkodowanie za szkode na mieniu powodki z tytulu wyzbycia sie przez dluzniczke nieruchomoéci
powddki po zanizonej cenie.

Dhuzniczka powodki, T. M. byla zatrudniona u powddki na stanowisku Prezesa Zarzadu Spotdzielni Mieszkaniowej
(...). W dniu 31 marca 2011 r. zostala zawieszona w pelnieniu swojej funkcji. Jedynymi skladnikami jej majatku,
znanymi powddce, z ktorych mogla ona dochodzié¢ zaspokojenia swoich wierzytelno$ci, byly te wymienione w akcie
notarialnym z dnia 7 kwietnia 201or. (k. 2-8).

Syndyk Masy Upadloéci Spoétdzielni Mieszkaniowej (...) w O. w upadlosSci likwidacyjnej pismem z dnia 8 wrze$nia
2011r. przystapil do sporu w charakterze powoda (k. 260).

Pozwany A. M. wnidsl o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie na jego rzecz od powddki kosztow procesu wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew przyznal, ze art. 530 k. c. nakazuje stosowa¢ odpowiednio m. in. art. 527
k. c. do przyszlych wierzycieli. Jednak chroniona wierzytelno$é¢ powinna powsta¢ najpdzniej w chwili wniesienia
skargi paulinskiej, albo co najmniej istnie¢ w chwili wyrokowania. Pozwany wskazywal takze, iz strona powodowa
dochodzi ochrony wierzytelnoSci, ktére powstaly po dokonaniu przez dluzniczke zaskarzonej czynno$ci prawne;j.
Strona pozwana zakwestionowala istnienie poszczegblnych roszczen wskazanych w pozwie (k. 263-272).

Na rozprawie w dniu 1 lipca 2014r. pelnomocnik powddki oswiadczyl, Ze ogranicza pozew do kwoty 1.963,33 zlotych
oraz do samochodu marki M. (...), rok produkcji 2004, nr rejestracyjny (...), nr karty pojazdu (...), jednoczeénie
o$wiadczajac, ze cofa pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia w pozostalym zakresie.

Pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, ze nie kwestionuje stanowiska co do istnienia zaleglosci na dzien 10 czerwca
2014r. w sprawie Km 497/12 (k. 458).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. M., zona pozwanego A. M. od 21 sierpnia 2010r. byla zatrudniona na stanowisku Prezesa Zarzadu Spoétdzielni
Mieszkaniowej (...) w O.. W dniu 31 marca 2010r. zostala zawieszona w pelieniu swojej funkcji.

(dowod: postanowienie z dnia 31 marca 2010r. w sprawie VI Ds. 42/09, k. 50-51)

Postanowieniem z dnia 31 marca 2010r. w sprawie VI Ds. 40/09 Prokurator Prokuratury Okregowej w (...)— w
zwigzku z toczacym sie postepowaniem karnym w sprawie popelnienia przestepstw z art. 267a Prawa spotdzielczego,
art. 284 § 1 kk. oraz 267b Prawa spoldzielczego — zastosowal wobec T. M.§rodek zapobiegawczy w postaci
poreczenia majatkowego obejmujacego kwote 20.000 zlotych oraz zawieszenia w wykonywaniu czynno$ci stuzbowych
zwigzanych z zajmowaniem stanowisk w Zarzadzie i Radzie Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej (...)w O.. Na skutek
zazalenia Sad Rejonowy w (...)w sprawie VII Kp 281/10 utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie.

(dowdd: postanowienie z dnia 31 marca 2010r. w sprawie VI Ds. 42/09, k. 50-51, postanowienie w sprawie VII Kp
281/10, k. 52-55)



W dniu 7 kwietnia 2010r. w formie aktu notarialnego zostala zawarta miedzy T. M. i pozwanym umowa. Na mocy
umowy o nieodplatne zniesienie wspolwlasnosci i podzial malzenskiego majatku dorobkowego pozwany otrzymat na
wylaczna wlasno$é:

a. nieruchomo$¢ w miejscowosci R., obreb 21 W., gmina G., powita (...), woj. (...)- (...), skladajaca sie z dzialek gruntu

o numerach ewidencyjnych (...), o obszarze 366 m>, dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...),

b. lokal mieszkalny Nr (...), w budynku Nr (...)przy ulicy (...)w O., o powierzchni uzytkowej 73,72 m® wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...)

c. lokal mieszkalny Nr (...), w budynku Nr (...)przy ulicy (..)w O.o0 powierzchni uzytkowej 73, 50 m*> wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...),

d. samocho6d M. (...) rok produkcji 2004, Nr rejestracyjny (...), Nr karty pojazdu (...).

Na mocy powyzszej umowy T. M. darowala pozwanemu:

a. lokal mieszkalny Nr (...), w budynku Nr (..)przy ulicy (...)w R.o powierzchni uzytkowej 78,20 m* wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...),

b. lokal mieszkalny Nr (...), w budynku Nr (..)przy ulicy (...)w R.o powierzchni uzytkowej 28,40 m® wraz z
przystugujacymi mu prawami, dla ktérego Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr (...),

c. nieruchomo$¢ zabudowana polozona w R. przy ulicy (...), skladajaca sie z dzialki gruntu oznaczonej numerem

ewidencyjnym (...), o obszarze 119 m>, dla ktérej Sad Rejonowy w Ketrzynie prowadzi KW Nr (...),

d. udzial wynoszacy 1/5 cze$¢ w nieruchomos$é zabudowanej polozonej w R.przy ulicy (...), skladajacej sie z dziatki

gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...), o obszarze 538 m®, dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi KW Nr

(...).
(dowod: akt notarialny z dnia 7 kwietnia 2010 r. Rep. A 1381/2010, k.167-171)

W dacie zawierania wskazanej wyzej umowy T. M. byla §wiadoma cigzacych na niej zobowigzann wobec réznych
podmiotéw, w tym wobec Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O.. W zwigzku z dzialaniem na szkode spoéldzielni toczy
sie aktualnie przeciwko wymienionej sprawa karna, ktoéra nie zakonczyla sie wydaniem wyroku w postepowaniu przed
Sadem I instancji.

(dowdd: zeznania §wiadka T. R.-M., k. 423v.-424, plyta CD, k. 425)

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2011r. w sprawie I C 80/11 o zaplate wkladu budowlanego Sad Rejonowy w (...)zasadzil
od pozwanych — T. M.i S. M.solidarnie na rzecz powo6dki Spoldzielni Mieszkaniowej (...)w O.kwote 37.000 zlotych, a
dodatkowo od pozwanej na rzecz powodki kwote 8.000 zlotych z ustawowymi odsetkami tych kwot od dnia 1 lutego
2011r. do dnia zaplaty.

(dowod: wyrok w sprawie I C 80/11, k. 300)

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2011r. w sprawie I C 223/11 o odszkodowanie za szkode na mieniu z tytutu bezpodstawnie
wyplaconych kwot na rzecz S. J.Sad Rejonowy w (...)oddalil powddztwo wytoczone przez Syndyka Masy UpadtoSci
Spoldzielni Mieszkaniowej w O.w upadlos$ci likwidacyjne;j.

(dowdd: wyrok w sprawie I C 223/11, k.336)



Wyrokiem z dnia 30 maja 2012r. w sprawie IX Ca 187/12 na skutek apelacji powoda Syndyka Masy Upadlo$ciowej
Spoldzielni Mieszkaniowej (...)w O.w upadlosci likwidacyjnej od wyroku Sadu Rejonowego w (...)z dnia 9 grudnia
2011r. w sprawie I C 223/11, Sad Okregowy w (...)zmienil zaskarzony wyrok w caloSci w ten sposoéb, ze oddalil
powodztwo w stosunku do pozwanego S. J.oraz zasadzil od pozwanych, S. M.i T. M.solidarnie na rzecz Syndyka
Masy Upadlo$ci Spoldzielni Mieszkaniowej (...)w O.w upadloéci likwidacyjnej kwote 57.300 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 17 marca 2011r. do dnia zaplaty.

(dowod: wyrok w sprawie IX Ca 187/12, k. 366)

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2012r. Sad Okregowy w (...)w sprawie IX Ca 187/12 wstrzymal wykonanie wyroku
z dnia 30 maja 2012r. az do czasu zakonczenia postepowania kasacyjnego.

(dowdd: postanowienie w sprawie IX Ca 187/12, k. 367)

Od wyroku z dnia 30 maja 2012r. zostala wniesiona skarga kasacyjna. W wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej Sad
Najwyzszy uchylil sprawe Sadu Okregowego w (...)o sygn. IX Ca 187/12 do ponownego rozpoznania.

(vide: protokoél rozprawy z dnia 26 marca 2013r., k. 370)

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2014r. w sprawie IX CA 927/13 Sad Okregowy w Olsztynie oddalil apelacje Syndyka Masy
Upadlosci Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w O. w upadlos$ci likwidacyjnej od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie
z dnia 9 grudnia 2011r. w sprawie I C 223/11. Wyrok ten jest prawomocny i nie zostala od niego wniesiona skarga
kasacyjna.

(bezsporne, vide: k. 406)

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2011 r. w sprawie IV Pm 23/10 o odszkodowanie za szkode na mieniu Sad Rejonowy
w (...)zasadzil od pozwanej T. M.na rzecz powoda Syndyka Masy UpadloSci Spoldzielni Mieszkaniowej (...)w O.w
upadlosci likwidacyjnej kwote 3.934,27 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2010r. do dnia

zaplaty.
(dowod: wyrok w sprawie IV Pm 23/10, k. 420)

Wyrokiem z dnia 6 marca 2012r. w sprawie IV Pa 7/12 na skutek apelacji wniesionej przez Syndyka Masy UpadloSci
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)w O.w upadlosci likwidacyjnej oraz pozwang T. M.od wyroku Sadu Rejonowego w (...)z
dnia 27 pazdziernika 2011r. w sprawie IV Pm 23/10 Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze zasadzit
od pozwanej na rzecz powoda w miejsce kwoty 3.934,27 ztotych kwote 5.861,75 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 16 pazdziernika 2010r. do dnia zaplaty.

(dowod: wyrok w sprawie IV Pa 7/12, k. 421)

Na podstawie prawomocnych wyrokéw Sadu Rejonowego w (...)z dnia 9 czerwca 2011r. w sprawie I C 80/11 oraz Sadu
Okregowego w (...)z dnia 6 marca 2012r. w sprawie IV Pa 7/12 powod w 2012r. wszczal egzekucje przeciwko T. M.(Km
232/12 i Km 497/12).

W zwiazku z prawomocnym oddaleniem powoddztwa skierowanego przeciwko T. M.wymieniona pismami z dnia
12 lutego 2014r. wystgpila do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...)o umorzenie postepowania
egzekucyjnego o sygn. Km 1229/12, wszczetego i prowadzonego na podstawie wyroku Sadu Okregowego w (...)z
dnia 30 maja 2012r. w sprawie IX Ca 187/12. Wniosla jednocze$nie o zwrot niezasadnie wyegzekwowanych kwot,
ewentualnie o zaliczenie tychze kwot na poczet dlugu w innych toczacych sie z jej udzialem postepowaniach
egzekucyjnych.



Postanowieniem z dnia 4 marca 2014r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w (...)— na podstawie art. 825 pkt 2
k.p.c. — umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 1229/13, stwierdzajac, ze w ramach tej egzekucji powstala
nadptata w wysoko$ci 21.884,44 zlotych.

(dowod: pismo z dnia 12 lutego 2014r., k. 446-446v., postanowienie z dnia 4 marca 2014r., k. 452)

Pismem z dnia 28 lutego 2014r. w sprawach Km 232/12 i 497/12 Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w
(...)zawiadomit T. M.o zajeciu przystugujacej jej wierzytelnosci w postaci nadplaty powstalej w ramach postepowania
egzekucyjnego Km 1229/12.

(dowdd: pisma z dnia 28 lutego 2014r., k. 433-433V, 434-434V.)

Na dzien 17 lutego 2014r. zaleglo$¢ w sprawie egzekucyjnej Km 232/12 wynosila 31.949,18 zlotych tytulem naleznoéci
gléwnej oraz 1.072,41 zlotych tytulem odsetek do dnia 17 lutego 2014r. Z kolei w sprawie egzekucyjnej Km 497/12
zaleglo$¢ wynosila 5.861,75 zlotych tytutem naleznosci gléwnej oraz 1.029,05 zlotych tytulem odsetek do dnia 17 lutego
2014r.

(dowdd: zaswiadczenie o dokonanych wptatach, k. 435-436, zaswiadczenie o dokonanych wplatach, k. 435-436)

Nadplata powstala w postepowaniu egzekucyjnym Km 1229/12 zostala zajeta i przeznaczona na splate innych
zobowigzan egzekwowanych w ramach postepowan Km 232/12 i 497/12.

Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2014r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w (...)zakonczyl postepowanie
egzekucyjne w sprawie Km 232/12, zwracajac powodowi tytul wykonawczy z uwagi na niezaspokojenie calego
roszczenia.

(dowdd: postanowienie z dnia 6 czerwca 2014r., k. 453)

Na dzien 1 lipca 2014r. do zaspokojenia w sprawie egzekucyjnej Km 497/12 pozostala dluznicze T. M. kwota 1.963,33
zlotych.

(bezsporne: protokol rozprawy z dnia 1 lipca 2014r., k. 458)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle ustalonych okolicznoéci faktycznych powodztwo w ostatecznie sformulowanej postaci zastugiwalo na
uwzglednienie.

Z uwagi na to, ze powdd cofnal pozew wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie wszystkich wierzytelnosci
chronionych skargg paulianska, poza niewyegzekwowanym roszczeniem w kwocie 1.963,33 zlotych w sprawie Km
497/12, i ograniczyt zadanie uznania za bezskuteczng czynnoéci prawnej wylacznie do samochodu marki M. (...) z
2004r., Sad umorzyt postepowanie w pozostalej czeSci na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. wzw. z art. 203 § 1i 4 k.p.c.

Analizujac niniejszg sprawe, w pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, iz zgodnie z art. 316 § 1 zd. 1 k.p.c. po zamknieciu
rozprawy sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Z przywolanego
przepisu wynika, ze sad ocenia sprawe, majac na uwadze stan sprawy, czyli istniejace okolicznoéci faktyczne i stan
prawny obowigzujacy na dzien, do ktérego strony procesu mogly przytaczac¢ fakty i dowody (art. 217 § 1 k.p.c.), tj. na
dzieh zamkniecia rozprawy. Wobec powyzszego nowa okolicznoé¢ faktyczna lub zmiana stanu prawnego, ktéra ma
miejsce po zamknieciu rozprawy, nie moze mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia, o ile sad nie otworzyl na nowo rozprawy.

Na rozprawie w dniu 1 lipca 2014r. powod o$wiadczyl, ze do calkowitego zaspokojenia jego roszczen pozostala jeszcze
do zaplaty kwota 1.963,33 zlotych. Powyzszej okolicznosci, takze w zakresie wysoko$ci zadtuzenia, nie zaprzeczyla
strona pozwana, wskazujac, ze na dzien 10 czerwca 2014r. istnieje wobec powoda zaleglo$¢ w sprawie egzekucyjnej



Km 497/12. Wprawdzie juz po zamknieciu rozprawy pozwany przedlozyl pismo Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w (...)z dnia 11 lipca 2014r., z ktorego wynika, ze wobec zaplaty kwoty 697,65 zlotych postepowanie
egzekucyjne zostalo zakonczone, to Sad nie znalazl podstaw do otwarcia rozprawy na nowo. Przede wszystkim
pelnomocnik pozwanego nie wnosil w dniu 1 lipca 2014r. 0 odroczenie rozprawy, podnoszac, ze w najblizszym czasie
nastapi calkowite zaspokojenie wierzytelno$ci powoda. Okoliczno$¢ zwiazana ze splata zadluzenia byla watpliwa z
uwagi na to, ze w dniu 6 czerwca 2014r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w (...)zwrécil w sprawie Km 232/12
powodowi tytul wykonawczy ze wzgledu na brak catkowitego zaspokojenia roszczenia.

Dokonujac oceny zgloszonego powodztwa, nalezy przede wszystkim wskazaé, iz zgodnie z art. 527 § 1 k.c., gdy
wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzysé
majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik
dzialal ze $wiadomoécig pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci mogla sie dowiedzieé. Stosownie do § 2 omawianego artykulu czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci. Jezeli wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie,
ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialat ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli (art. 527 § 3 k.c.).

Z analizowanego artykutu wynika, ze przestankami skargi paulianskiej sa: 1) dokonanie przez dtuznika z osoba trzecia
czynnosci prawnej, na skutek ktorej osoba trzecia uzyskala korzys¢ majatkowa, 2) pokrzywdzenie wierzyciela wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej przez dtuznika, 3) dzialanie dtuznika ze §wiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela oraz
4) wiedza lub mozliwo$¢ (przy zachowaniu nalezytej staranno$ci) dowiedzenia sie o takim dzialaniu dluznika przez
osobe trzecia.

Wskazane wyzej przestanki musza by¢ spelnione lacznie, aby wierzyciel mog}l skorzystaé z zadania uznania czynnoSci
prawnej za bezskuteczng. Korzystanie ze skargi paulianskiej wymaga zasadniczo istnienia wierzytelno$ci podlegajacej
ochronie. Co istotne, to na wierzycielu — zgodnie z regula okres§long w art. 6 k.c. — spoczywa ciezar udowodnienia
wystapienia wszystkich przestanek uzasadniajacych skarge paulianska.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreéli¢, ze kwota 1.963,33 zlotych, do ktbrej ostatecznie ograniczono pozew w
niniejszej sprawie i ktérej ochrony domagano sie w drodze powo6dztwa ze skargi paulianskiej, jest wierzytelnoscia
zasadzong prawomocnie na rzecz powoda na podstawie wyroku Sadu Okregowego w (...)z dnia 6 marca 2012r.
w sprawie IV Pa 7/12, a wierzytelnos¢ ta byla egzekwowana w ramach postepowania Km 497/12 (vide: m.in. k.
437-438v.). Z treSci przywolanego wyroku wynika, ze T. M.zostala zobowiazana do zaplaty powodowi kwoty 5.861,75
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2010r. do dnia zaplaty. Data zasadzenia odsetek od
nalezno$ci gléwnej Swiadczy o tym, ze roszczenie o zaplate stalo sie wymagalne juz po dacie dokonania zaskarzonej w
niniejszym postepowaniu czynnoS$ci prawnej, tj. po dniu 7 kwietnia 2010r. Takze uzasadnienie wyroku w sprawie IV
Pm 23/10 wskazuje na to, ze w tamtym postepowaniu powod dochodzil roszezen w zwigzku ze sprawowaniem przez
dluzniczke T. M.funkcji Prezesa Zarzadu w okresie od 4 wrzeénia 2006r. do 28 czerwca 2010r.

Jednakze zgodnie z art. 530 k.c. przepisy artykuléw poprzedzajacych (art. 527-529 k.c.) stosuje sie odpowiednio w
wypadku, gdy dtuznik dzialal w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. Jezeli jednak osoba trzecia uzyskala
korzy$¢ majatkowa odplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynno$ci za bezskuteczna tylko wtedy, gdy osoba trzecia
o zamiarze dluznika wiedziala. W rozumieniu tego przepisu wierzycielem przyszlym jest taki wierzyciel, ktérego
wierzytelno$¢ (roszczenie) jeszcze nie istnieje w sensie prawnym w chwili dokonywania przez dluznika (przyszilego
dluznika) czynnoSci prawnej w warunkach okre§lonych w art. 527 § 1 k.c. W sytuacji, gdy wierzyciel podejmuje decyzje
o wytoczeniu powodztwa ze skargi paulianskiej, jest on obowigzany wykazaé, ze wierzytelno$c, ktorej ochrony zada,
powstala i da sie ja okreéli¢ w sensie podmiotowym i przedmiotowym. Podlegajaca ochronie wierzytelno§¢é powinna
powstac najpdzniej w dacie wniesienia skargi paulianskiej albo co najmniej w chwili wyrokowania w jej przedmiocie.
Jest to jedna z koniecznych przestanek roszczenia wynikajacego z art. 530 w zw. z art. 527 k.c., bez zaistnienia ktorej



wystepuje czasowy brak legitymacji czynnej, ze wzgledu na ktoéry powodztwo jako przedwczesne podlega oddaleniu
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 30 marca 1995r., sygn. akt I ACr 73/95, OSA 1995, z. 9, poz. 59).

Z przepisu art. 530 k.c. wynika, ze konieczna przesltanka zaskarzenia czynnoS$ci prawnej dluznika dokonanej
przed powstaniem wierzytelno$ci jest to, aby dhluznik przy jej dokonywaniu dzialal w zamiarze pokrzywdzenia
przyszlych wierzycieli. Oznacza to, ze zostalo zaostrzone wymaganie w zakresie stanu $wiadomos$ci dluznika
dokonujacego czynnos$ci prawnej krzywdzacej wierzycieli. Nie wystarcza w tym wypadku, aby dluznik mial
Swiadomos$¢ pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli, ale wymagane jest, aby dluznik mial zamiar pokrzywdzenia
wierzycieli, a mianowicie dzialal w tym kierunku umys$lnie (§wiadomie i celowo). W ocenie Sadu, w realiach niniejszej
sprawy przeslanka ta zostala wykazana. Po pierwsze, na date zamkniecia rozprawy wierzytelno$é istniala i zostala
stwierdzona prawomocnym wyrokiem sadu. Po drugie, Sad mial na uwadze zeznania §wiadka — dluzniczki T. M., ktéra
nie wykluczyla, ze na decyzje o zawarciu umowy o zniesieniu wspotwlasnosci i podzialu majatku dorobkowego miaty
wplyw wzgledy finansowe, tj. roszczenia kierowane wobec niej przez powoda i inne podmioty. Tej tresci zeznania
potwierdzajg, ze dluzniczka byta §wiadoma cigzacych na niej zobowigzan, w tym takze wzgledem Spoétdzielni, ale mimo
tej wiedzy rozdysponowala calym posiadanym majatkiem tak, aby uniemozliwi¢ swoim wierzycielom prowadzenie z
niego egzekucji.

Przy analizie niniejszej sprawy trzeba pamietaé o regulacji zawartej w art. 528 k.c., zgodnie z ktorym jezeli wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa
bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnoSci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli.

W niniejszym procesie skarga paulianska zostala zaskarzona zawarta w formie aktu notarialnego umowa sktadajaca
sie z dwoch czeéci (umowy nieodplatnego zniesienia wspotwlasnosci i podzialu majatku dorobkowego oraz umowy
darowizny). Na mocy tej umowy doszlo miedzy pozwanym a dluzniczka powoda T. M. m.in. do nieodplatnego
zniesienia wspoétwlasno$ci i podzialu majgtku dorobkowego w ten sposéb na wylaczna wlasnoéé¢ przyznano
pozwanemu trzy nieruchomoéci i samoch6d M. (...) z 2004r. o nr rejestracyjnym No (...). Z tytulu zniesienia
wspolwlasnosci tych przedmiotéw majatkowych nie zostal przewidziany miedzy stronami umowy obowigzek splaty
czy doplaty. Oznacza to, ze pozwany, nie bedac zobowigzanym do zwrotu na rzecz T. M. jakiejkolwiek kwoty
odpowiadajacej rownowartoéci potowy udzialu w prawie wlasnoSci wymienionych przedmiotow, uzyskal korzys$c
majatkowa pod tytulem darmym, a zatem w realiach niniejszej sprawy ma zastosowanie art. 528 k.c.

Brzmienie przywolanego wyzej art. 528 k.c. jednoznacznie wskazuje, ze w sytuacji nieodplatnego uzyskania korzysci
nie jest istotne, czy osoba, ktéra uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci mogla sie dowiedzieé, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

W przypadku czynnoéci nieodplatnych mozliwo$¢ wystapienia przez wierzyciela z zadaniem uznania czynnoSci
za bezskuteczna zostala uniezalezniona od wiedzy osoby trzeciej o dzialaniu przez dluznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli. Przepis art. 528 k.c. uwalnia wierzyciela od obowigzku wykazania istnienia po stronie osoby trzeciej wiedzy
odno$nie dzialania przez dluznika ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Jednocze$nie oznacza to, ze osoba
trzecia nie moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci réwniez wtedy, gdy wykaze, iz nie wiedziala i przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé o dzialaniu z pokrzywdzeniem wierzycieli. Udowodnienie przez osobe
trzecia, ze nie wiedziala i — mimo zachowania najwyzszej staranno$ci — nie mogta sie dowiedzie¢ o dzialaniu z
pokrzywdzeniem wierzycieli, nie rodzi zwolnienia jej od odpowiedzialno$ci wobec wierzyciela. Wiedza osoby trzeciej
jest w tym wypadku calkowicie obojetna i pozostaje poza zakresem badania przez sad przy rozpoznawaniu sprawy
wszczetej na skutek skargi paulianskiej. Innymi slowy, stan podmiotowy osoby trzeciej, niezaleznie od stosunkow
laczacych dluznika z osoba trzecia, nie ma tutaj znaczenia, a do zaskarzenia czynno$ci prawnej wystarczy spehlienie
pozostalych warunkéw przewidzianych w art. 527 § 11 2 k.c.



Co wazne, w doktrynie przyjmuje sie, ze w sytuacji, gdy bezptatne korzysci przypadaja osobom bliskim dluznika, nalezy
zastosowac wylgcznie art. 528 k.c. jako przepis dalej idacy, z pominieciem domnieman wynikajacych z art. 527 § 3 i
4 k.c. (zob. Komentarz do art. 528 kodeksu cywilnego, A. Rzetecka-Gil, Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania —
cze$é ogdlna, LEX 2011, Komentarz do art. 528 kodeksu cywilnego, A. Janiak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
III1. Zobowigzania — cze$¢ ogolna, pod red. A. Kidyby, LEX 2010). Podobne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 8 grudnia 2005r. (sygn. akt I CK 309/05, LEX nr 188551), stwierdzajac, ze przepis art. 528 k.c. statuuje surowsze
przestanki uznania czynno$ci za bezskuteczna, niz czyni to § 3 art. 527 k.c. Jezeli zatem ten drugi z wymienionych
przepisow dostatecznie pewnie usprawiedliwia zgdanie strony powodowej, tj. odwolywanie sie do pierwszego z nich
jest bezprzedmiotowe.

Majac wyzej przedstawione okolicznoSci na uwadze, Sad uznal, ze okoliczno$é, czy pozwany wiedzial lub
przy zachowaniu nalezytej starannos$ci mogt sie dowiedzie¢ o tym, ze dluzniczka T. M., dokonujac zniesienia
wspotwlasnosSci przedmiotéw objetych wspdlnoscia ustawowa malzenska i przyznajac mu na wylacznag wlasnoéc
pojazd marki M. (...), a wiec czynno$ci nieodplatnej, dzialala ze SwiadomosScig pokrzywdzenia wierzycieli, nie jest
istotna i nie moze zmierza¢ do uwolnienia pozwanego od odpowiedzialnosci wobec powoda jako wierzyciela jego
zony. Nawet jesli chroniona skarga paulianska wierzytelno$c podlega ocenie przez pryzmat przestanek przewidzianych
w art. 530 k.c., to przyjmuje sie, ze w przypadku uzyskania przez osobe trzecig korzysSci majgtkowej na podstawie
nieodplatnej czynnosSci prawnej stan Swiadomosci osoby trzeciej w omawianym zakresie nie ma znaczenia z uwagi na
tresé art. 528 k.c. (zob. W. Popiotek [w:] K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2009, s. 219; M. Pyziak-Szafnicka (w:)
System prawa prywatnego, t. 6, s. 1263).

Zdaniem Sadu, wskutek dokonania zaskarzonej czynno$ci prawnej obejmujacej nieodplatne zniesienie
wspoltwlasnosci i podzial majatku dorobkowego doszlo do pokrzywdzenia strony powodowej. Zgodnie z art. 527 §
2 k.c. czynno$¢ prawna dtuznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik
stat sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnoéci. Dtuznik
jest niewyplacalny, gdy caly jego majatek nie wystarcza na pokrycie dlugéow. Stan niewyplacalnoSci wystepuje
rowniez wtedy, gdy egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie prowadzi do
zaspokojenia wierzyciela.

Nalezy wyraznie zaznaczy¢, iz okolicznoS$ci skladajace sie na ocene pokrzywdzenia wierzycieli ocenia sie nie wedlug
chwili dokonania czynno$ci prawnej dluznika z osoba trzecia, lecz wedlug chwili wystapienia wierzyciela ze skarga
paulianska (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001r., sygn. akt V CKN 280/00, LEX nr 52793;
wyrok z dnia 23 lipca 2003r., sygn. akt II CKN 299/01, LEX nr 121702; wyrok z dnia 29 czerwca 2004r., sygn. akt
II CK 367/03, LEX nr 174173), a w razie zaj$cia zmian w tym zakresie — wedtug chwili orzekania. W innym wyroku
z dnia 15 czerwca 2005r. (sygn. akt IV CK 806/04, LEX nr 177223) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze o uwzglednieniu
powddztwa ze skargi paulianskiej rozstrzyga nie chwila powstania pokrzywdzenia, lecz okolicznoéé, czy istnieje ono
w chwili orzekania. Wynika to z samej istoty skargi paulianskiej. Odpadniecie przesltanki ,pokrzywdzenia” oznacza,
ze wierzyciela nie ma przed czym ,broni¢”. W nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego roéwniez podkresla sie,
ze miarodajna chwilg dla ustalenia, czy dokonana przez dluznika czynno$¢ powoduje pokrzywdzenie wierzyciela
jest istnienie stanu pokrzywdzenia wierzyciela na dzien orzekania w sprawie wszczetej takim powddztwem. Ocena
zasadnoSci skargi paulianskiej wymaga ustalenia, czy pokrzywdzenie wierzycieli zachodzi w chwili orzekania. W
innym momencie nie wiadomo bowiem, czy prawo zaspokojenia doznalo uszczerbku. Miarodajnie mozna to ocenié
dopiero w chwili poszukiwania zaspokojenia (zob. wyrok z dnia 19 lutego 2010r., sygn. akt IV CSK 303/09, LEX nr
852580, z dnia 5 marca 2008r., sygn. akt V CSK 471/07, LEX nr 393871).

Podsumowujgc powyzsze uwagi, nalezy stwierdzi¢, ze rzeczywista niewyplacalnos¢ dluznika lub jej wyzszy stopien
musi istnie¢ w chwili wystapienia ze skarga paulinska i w chwili orzekania przez sad o zadaniu wierzyciela uznania
czynno$ci prawnej dtuznika za bezskuteczna.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy, nalezy zauwazyc, ze wierzytelno$¢ wynikajaca z wyroku Sadu
Okregowego w (...)z dnia 6 marca 2012r. w sprawie IV Pa 77/12 od przeszlo dwoch lat byla egzekwowana w ramach



postepowania Km 497/12, a czynnoSci podjete przez komornika nie doprowadzily do calkowitego zaspokojenia
roszczenia powoda z tego tytulu wykonawczego. Oznacza to, ze posiadany przez dluzniczke T. M.majatek nie byl
wystarczajacy, aby doprowadzi¢ do wywigzania sie z zobowigzania i przynie$¢ calkowite zaspokojenie wierzytelnoSci
powoda. Oddajac nieodplatnie na wylaczna wlasno$¢ pozwanego samoch6d marki M. (...), T. M.wyzbyla sie trwatego
i warto$ciowego skladnika majatku, z ktérego mozna byloby wyegzekwowaé w caloSci wynikajaca ze wskazanego
wyroku nalezno$¢ przystugujaca powodowi.

Powyzsze okoliczno$ci pozwalaja uznac, ze kwestionowana w niniejszym postepowaniu czynno$¢ prawna zostata
dokonana z pokrzywdzeniem powoda.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal za bezskuteczna wobec powoda umowe nieodplatnego zniesienia
wspoétwlasnoéci i podzialu majatku dorobkowego zawarta w dniu 7 kwietnia 2010r. w zakresie samochodu marki
M. (...) z 2004r. w celu ochrony i zaspokojenia wierzytelno$ci w wysokos$ci 1.963,33 zlotych, o czym orzeczono na
podstawie art. 527 § 11 2 k.c. przy zastosowaniu art. 530 k.c. i art. 528 k.c. (vide: pkt II sentencji wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., uznajac, ze zachodzi w niniejszej sprawie szczegblnie
uzasadniony wypadek uzasadniajacy nieobcigzanie powoda kosztami procesu na rzecz strony pozwane;j.

Po pierwsze, cze$é wierzytelnosci, ktore mialy byé chronione skarga paulianska, zostaly stwierdzone prawomocnymi
wyrokami sgdu (w sprawie Sagdu Rejonowego w (...)I C 80/11 i w sprawie Sadu Rejonowego w (...)IV Pm 23/10),
a lacznie wierzytelnosci z tych tytuldéw wynosily ok. 41.000 zlotych. Poczatkowo takze w sprawie Sadu Okregowego
w (...)IX Ca 187/12 zasadzono od dluzniczki T. M.kwote 57.300 zlotych, ale na skutek skargi kasacyjnej i uchylenia
sprawy do ponownego rozpoznania prawomocnie oddalono powo6dztwo. Fakt, Zze ostatecznie ochronie w drodze
powodztwa ze skargi paulianskiej poddano jedynie wierzytelno$é w kwocie 1.963,33 zlotych, wynikal tylko z tego,
ze w toku niniejszego postepowania doszlo do przymusowego zaspokojenia w ramach postepowania egzekucyjnego
pozostalych wierzytelnosci.

Po drugie, powodem w niniejszej sprawie jest syndyk masy upadloSci sp6ldzielni postawionej w stan likwidacji, a
wiec podmiot, do ktorego nalezy proba maksymalnego odzyskania wierzytelno$ci upadlego. Dhuzniczka, jako Prezes
Zarzadu upadlej Spéldzielni, stanela pod szeregiem zarzutéw i roszezen finansowych. W ich rezultacie wyzbyla sie
calego majatku na rzecz meza, aby uniemozliwi¢ zaspokojenie przyszlych wierzytelnoSci. Stwarzalo to uzasadniong
podstawe do wystapienia z niniejszym pozwem. Fakt, Ze ostateczna kwota wierzytelnoSci okazala sie znacznie nizsza
niz pierwotnie zaktadano, nie podwaza trafno$ci pow6dztwa co do samej zasady (vide: pkt III sentencji wyroku).



