Sygn. aktIC 174/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Maria Matyja
Protokolant: st. sekr. sgdowy Agnieszka Lankowska

po rozpoznaniu w dniu 14 paZzdziernika 2013 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)1 (...)N.(...) z siedzibg w W.
przeciwko A. W.

o zaplate

I zasadza od pozwanej A. W.na rzecz powoda (...)1 (...)N.(...)z siedzibg w W.kwote 117.647,07 z} (sto siedemnascie
tysiecy szeSéset czterdziedci siedem zlotych i siedem groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 4 pazdziernika 2012
r. do dnia zaplaty,

IT zasadza od pozwanej A. W.na rzecz powoda (...)1 (...)N.(...)z siedzibg w W.kwote 5.071,00 zt (pieé tysiecy
siedemdziesiat jeden zlotych) tytutem zwrotu kosztow procesu,

III nakazuje Sciagnac od pozwanej A. W.na rzecz Skarbu Panstwa ((...)w O.) kwote 4.412,00 zl (cztery tysiace czterysta
dwanascie zlotych) tytulem reszty naleznej oplaty, od obowigzku uiszczenia ktorej powdd byl zwolniony.

Sygn. aktIC 174/13

UZASADNIENIE

Powdd I. D.1(...)w W.w pozwie wniesionym w postepowaniu elektronicznym w dniu 4 pazdziernika 2012r. domagat
sie zasadzenia od pozwanej A. W.kwoty 117.647,07 zl z ustawowymi odsetkami od daty wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz naleznych kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu podal, Zze dochodzone roszczenie wynika z umowy o kredyt gotowkowy Nr (...) zawartej w
dniu 6 czerwca 2009r. miedzy Bankiem (...) S.A. a pozwana. Na podstawie umowy cesji wierzytelnoéci zawartej
z pierwotnym wierzycielem pozwanej powdd nabyt przedmiotowa wierzytelno$¢ i odnotowal ja w swoich ksiegach
rachunkowych.

Nakazem zaplaty z dnia 16 pazdziernika 2012r. Sad Rejonowy w L. Z.w L.nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu
upominawczym uwzglednil Zadanie powoda w calosci. (k 5 odwrot)



Pozwana A. W. wniosla sprzeciw od tego nakazu zarzucajac iz roszczenie wynikajace z przedmiotowej umowy bylo juz
raz przedmiotem postepowania sadowego, jak i egzekucji komorniczej. Ponowny pozew zdaniem pozwanej generuje
tylko nowe nieuzasadnione koszty. Pozwana nie wskazala ani przed jakim Sadem ani pod jaka sygnatura toczylo sie
wskazane przez nig postepowanie sadowe.

Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

W dniu 1 czerwca 2009r, pozwana zlozyla w Banku (...) S.A. w W. wniosek o udzielenie jej kredytu w wysokoS$ci
100.000,-z}.

(wniosek o udzielenie kredytu k 35-38)

W uwzglednieniu jej wniosku w dnius czerwca 2009r. pozwana A. W. zawarla z Bankiem (...) S.A. w W. umowe Nr
(...) na podstawie zaciagnela kredyt gotowkowy na kwote 100.000,-zt z terminem splaty do 16 czerwca 2015r.

Z harmonogramu splaty kredytu wynika, ze oprocentowanie kredytu wynosi 8.93%, a oprocentowanie zadluzenia
przeterminowanego okre§lono na 21%. Splata kredytu zostala rozlozona na 72 raty z terminem ich rozpoczecia od 16
lipca 2000r.

(umowa kredytowa, wraz z harmonogramem k 28-34)

Wezwaniem z dnia 29 listopada 2010r. Bank (...) S. A. wezwal pozwana do zaplaty 86.410, 34z} oraz wypowiedzial
pozwanej w/w umowe kredytowa.

Nastepnym wezwaniem z dnia 11 lutego 2011r. Bank (...) S.A. w zwiazku z uplywem terminu platnosci wezwal pozwana
do zaplaty w terminie 7 dni kwoty niesplaconego kapitalu w wysokos$ci 84.327,85z1, zaleglych odsetek w wysokosci
3.524,73z1, dalszych odsetek w wysokoS$ci 21% w stosunku rocznym oraz kosztéw w kwocie 75.65zk.

(wypowiedzenie umowy kredytowej k 40 41, wezwanie do zaplaty k 39, )

W dniu 24 maja 2011r. Bank (...) S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny Nr (...) na kwote 84.327,85z} naleznoSci
gléwnej plus 8.660,64,-z odsetek i 75,65 zl kosztow. Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2011r. Sygn. akt X Co 299/11
Sad Rejonowy w Olsztynie nadal w/w tytutowi klauzule wykonalnoéci.

Whioskiem z dnia 24 czerwca 2011r. Bank (...) S.A.zlozyl do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w O.
wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

(bankowy tytut egzekucyjny k 44, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci k 45 -46, wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego k 42-43

Na postawie umowy z dnia 29 maja 2012r. zawartej z powodem Bank (...) S.A. dokonal przelewu na niego
wierzytelno$ci wynikajacej z umowy Nr (...).

Pierwotny wierzyciel Bank (...) poinformowal pozwana o dokonanym przelewie w pismem z dnia 26 czerwca 2012r. W
dniu 27 czerwca 2012r. pow6d wezwal pozwana do zaplaty przelanej wierzytelno$ci, a nastepnie w dniu 1.pazdziernika
2012r. powod dokonal wpisu w/w wierzytelno$ci w swoje ksiegi rachunkowe.

(umowa przelewu wierzytelnoéci k 22 - 27, pismo zawiadamiajace pozwang o przelewie k 48 odwr6t, wezwanie
pozwanej przez powoda do zaplaty k 47-48, wyciag z ksiag rachunkowych k 21)

Sad Okregowy zwazyt:

Roszczenie powoda jest zasadne.



Zgodnie z 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia (przelew , chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wla$ciwosci zobowigzania. Paragraf 2 tegoz przepisu
stanowi, ze wraz z wierzytelno$cig na nabywce przechodza wszelkie zwiazane z nig prawa, a w szczego6lnos$ci roszczenie
o zalegle odsetki.

Przedmiotem wierzytelno$ci moze by¢ co do zasady wierzytelno$c istniejaca, ktéra cedent moze swobodnie
dysponowac. Ponadto wierzytelno$c¢ ta powinna by¢ w sposob dostateczny zindywidualizowana, choéby przez wyrazne
oznaczenie stosunku zobowigzaniowego, z ktorego ta wierzytelno$¢é wynika ( por wyrok SN z dni 5 listopada 1999r.
III CKN 423/98 OSN 2000/5/92).

W realiach niniejszej sprawy w dacie przelewu wierzytelnoéci tj. w dniu 29 maja 2012r. wierzytelno$¢ Banku (...) S.A.
w stosunku do pozwanej byla wierzytelnosScia istniejaca.

Termin przedawnienia roszczenia banku wobec osoby niebedacej przedsiebiorca wynosi trzy lata. Zlozenie przez Bank
wniosku o wszczecie egzekucji przerywa w/w bieg przedawnienia

(por wyrok SN z dnia 10 pazdziernika 2003r. IT CK 113/02).

W realiach niniejszej sprawy w dacie przelewu wierzytelnoéci tj. w dniu 29 maja 2012r. wierzytelno$¢ Banku (...) S.A.
w stosunku do pozwanej byla wierzytelno$cia istniejaca i nie przedawniona.

Wprawdzie pozwana nie precyzuje jakie w sprzeciwie przedmiotem jakiego postepowania sagdowego i egzekucyjnego
bylo roszczenie wynikajace z w/w umowy kredytowej, ale z dowod6éw zaoferowanych przez strone powodowa
i niezaprzeczonych przez pozwana wynika, ze postepowanie sadowe dotyczylo nadania bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci na podstawie ktorej pierwotny wierzyciel zlozyt wniosek do Komornika
Sadowego o wszczecie egzekucji.

Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazdg czynno$¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju.

Art. 124 § 1 k.c. stanowi, ze po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie on na nowo.

Fakt postepowania sagdowego w tym wypadku w celu nadania bankowemu tytulowi egzekucyjnego klauzuli
wykonalno$ci i wszczecia na jego podstawie egzekucji przez zbywce wierzytelnosci Bank (...) S.A. nie stanowi
przeszkody do dochodzenia wierzytelnoSci przez jej nabywce w postepowaniu sadowym , w takim zakresie w jakim
ona istnieje.

Wskaza¢ tez nalezy ze zgodnie z art. 513 § 1 k.c. dluznikowi przysluguja przeciwko nabywcy wierzytelnosci wszelkie
zarzuty, ktore miat przeciwko zbywcy wierzytelnoéci z chwila powziecia wiadomo$ci o przelewie.

Pierwotny wierzyciel Bank (...) poinformowal pozwang o dokonanym przelewie w pismem z dnia 26 czerwca 2012r.,
a w dniu 27 czerwca 2012r. powdd wezwal pozwana do zaplaty. Pozwana nie podnosita ani w stosunku do zbywcy ani
do nabywcy zarzutu spelienie $wiadczenia wynikajacego z przedmiotowej umowy kredytowe;j.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak pkt I wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono po myéli art. 98 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Na
kwote te sklada sie jedna ¥4 naleznej oplaty od wskazanej wartoSci sporu w kwocie 1.471,-z1 i wynagrodzenie adwokata
w kwocie 3.600,-zt ( § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
ustanowionego z urzedu ( Dz. U. Nr 163 poz. 1348 ze zm.)



O obcigzeniu pozwanej kosztami sadowym, ktorych powodka nie miala obowigzku uiscic ( 34 oplaty od pozwu ) na
podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2010r. Nr
90 Poz. 594 ze zm.).



