Sygn. aktIC 677/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2014r.

Sad Okregowy w Olsztynie Wydzial I Cywilny

Przewodniczacy — SSO Juliusz Ciejek

Protokolant — p.o. sekr. sad. Marta Stankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2014r. w Olsztynie,

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. N. (1) i J. N.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zaplate i rente

I. zasadza od pozwanego na rzecz powodki A. N. (1) kwote 113.200 (sto trzynascie tysiecy dwieécie) zt wraz z
ustawowymi odsetkami od kwot:

- 88.000 z} od dnia 26 marca 2013r. do dnia zaplaty,
- 25.200 zt od dnia 17 lutego 2014r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda J. N. kwote 64.000 (szeStdziesiat cztery tysiace) zl wraz z ustawowymi
odsetkami od kwot:

- 40.000 zl od dnia 26 marca 2013r. do dnia zaplaty,
- 24.000 z} od dnia 17 lutego 2014r. do dnia zaplaty;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda J. N. rente w kwocie 800 (osiemset) zl miesiecznie, platna do 10-tego
kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat do rak powodki A. N.
(1) jako przedstawicielki ustawowej maloletniego J. N., poczawszy od dnia 25 lipca 2014r.;

IV. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

V. zasadza od pozwanego na rzecz powddki A. N. (1) kwote 7.262 7zl 12 gr (siedem tysiecy dwieScie sze$c¢dziesigt dwa
zlote dwanascie groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu;

VI. zasadza od pozwanego na rzecz powoda J. N. kwote 2.428 zl 10 gr (dwa tysiace czterysta dwadzieScia osiem zlotych
dziesiet groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

VII. nie obcigza stron nieuiszczonymi w sprawie kosztami sagdowymi w czeSci, w jakiej przegrali proces.

Sygn. akt I C 677/13

UZASADNIENIE



Powodowie A. N. (1) i maloletni J. N. wniesli o zasadzenie na ich rzecz od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w W. kwot:

- w odniesieniu do powddki A. N. (1) 168.000 zlotych tytulem uzupelnienia zado$éuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 26 marca 2013r. do dnia zaplaty,

- w odniesieniu do powoda J. N. 160.000 zlotych tytulem wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 marca 2013r.
do dnia zaplaty.

Jednoczes$nie powdd J. N. domagat sie zasgdzenia kwoty po 1.200 zlotych miesiecznie tytulem renty pomniejszonej o
kwote juz uznana przez pozwanego, tj. 800 zlotych, z tym ustaleniem, ze renta w wysoko$ci 1.200 zlotych ma by¢ ptatna
od dnia 13 sierpnia 2011r., do 10-tego kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat do rak powodki A. N. (1) jako przedstawicielki ustawowej matoletniego J. N.. Powodowie zadali
takze zasadzenia na ich rzecz od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje zadania, podnieéli, ze w dniu 13 sierpnia 2011r. zmart M. N., ktéry byl mezem powddki A. N.
(1) i ojciec maloletniego powoda J. N.. W dniu wypadku powoddka A. N. (1) byta u progu doroslego zycia, a rok
wczesniej wyszla za maz, a z zwigzku tego urodzil sie w dniu (...) maloletni J. N.. Sprawca wypadku, w ktérym
zginal M. N., nie zostal ustalony i wobec tego pozwany przyjal na siebie odpowiedzialno$é za skutki zdarzenia,
przyjmujac 20% przyczynienie sie poszkodowanego M. N. do powstania szkody. Po $§mierci meza powodka A. N. (1)
miewala stany depresyjne, ale po tym, jak wyszla na jaw choroba syna zalamala sie. Czuje sie samotna, przezywa
silny bl i dlugotrwaly stres po stracie meza, jest zmuszona ograniczy¢ swoje plany zyciowe w zwiazku z obowigzkiem
samotnego wychowywania syna oraz obcigzeniem odpowiedzialno$cia za to, aby rozwo6j dziecka byl prawidlowy.
Powod J. N. nigdy nie pozna swojego ojca, a z uwagi na pogorszenie sie stanu zdrowia, utracil szanse na normalne
zycie. W odniesieniu do zadania renty wskazano, ze powod J. N. na skutek $émierci ojca poniést ogromng szkode.
Srodki otrzymywane z renty rodzinnej nie wystarczaja, z uwagi na stan zdrowia maloletniego, do zaspokojenia jego
usprawiedliwionych potrzeb, a mozliwosci zarobkowe i majatkowe zmarlego byly znaczne. Jak wynika z decyzji o
waloryzacji renty z ZUS-u, powddka A. N. (1) otrzymuje rente rodzing na maloletniego syna w wysokos$ci 1.152,07
zlotych miesiecznie. Jednak na samo leczenie i rehabilitacje syna miesiecznie wydaje sie ok. 1.500 zlotych. Ze wzgledu
na stan zdrowia dziecka powddka A. N. (1) musi sprawowac nad nim catodzienng opieke, przez co nie jest w stanie
podjac pracy gwarantujacej dochody. Gdyby M. N. zyl, sytuacja rodziny bylaby bardzo dobra, bowiem osiggane przez
zmartego dochody, w tym dodatkowe premie dostawane bezpos$rednio do rak wlasnych, miescily sie w granicach ok.
7.000 zlotych (k. 4-16).

Pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od
powodow jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew przyznal, ze uznal swoja odpowiedzialno$é¢ za skutki wypadku z dnia 12
sierpnia 2011r. co do zasady, wyplacajac powodom w toku postepowania likwidacyjnego zado$éuczynienie za doznang
krzywde i rente na rzecz maloletniego powoda J. N. w kwocie 800 zlotych miesiecznie. W ocenie pozwanego,
zadane przez powodow kwoty zado$cuczynienia sa wygorowane i przekraczaja rozmiar krzywdy wywolanej Smiercig
M. N.. Odnoszac sie do kwestii renty alimentacyjnej, pozwany podkreélil, ze podstawowym kryterium renty sa
usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej oraz mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zmarlego. Z tre$ci pozwu
wynika, ze zmarly zarabial ok. 2.000 zlotych miesiecznie, a reszte dostawat do reki. Tego rodzaju zarobki nie posiadaja
waloru stalo$ci i co do zasady sg uzyskiwane nieregularnie. Dochodzona pozwem renta sumuje sie w kwocie 2.000
zlotych, a to oznacza, ze zmarly przeznaczal 100% swoich zarobkéw na utrzymanie syna i zony (k. 184-188).

Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2014r. zakreSlono pelnomocnikowi powodéw termin 7 dni do zloZenia pisma
procesowego w kwestii podania i wyja$nienia, jakich kwot domaga sie z tytulu zadoSéuczynienia, a jakich z tytulu
odszkodowania pod rygorem przyjecia, ze cala dochodzona pozwem kwota stanowi zadanie zadoSéuczynienia (k.

199V.).



Pismem z dnia 14 stycznia 2014r. pelnomocnik powodéw o$wiadczyl, ze z kwot dochodzonych pozwem 15% stanowi
zadanie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, a 85% - zadanie zado$éuczynienia za krzywde
spowodowang $miercig M. N. (k. 204-206).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka A. N. (1) i M. N. tworzyli zgodna pare od 2003r. M. N. mial zainteresowania sportowe, zas§ powddka
doksztalcala sie, uczeszczajac na kursy, m.in. jezyka angielskiego i szkolenia. Oboje wspolnie spedzali weekendy u
rodziny. Powddka zawsze mogta liczy¢ na wsparcie i pomoc ze strony M. N., ktory byl osoba zaradna i opiekuncza. W
dniu 26 czerwca 2010r. wymienieni zwigzek malzenski, z ktérego pochodzi powod J. N., urodzony w dniu (...)

(dowod: odpis skrocony aktu malzenistwa, k. 20, odpis skrocony aktu urodzenia, k. 21, zeznania §wiadka A. K., k.
230v.-231, zeznania §wiadka A. D., k. 231-231v., plyta CD, k. 233, zeznania powddki A. N., k. 329v.-330v., plyta CD,
k. 332)

Maloletni powdd J. N. urodzil sie z wrodzona zaéma obu oczu, o czym powddka A. N. (1) dowiedziala sie ok.
3,5 miesiaca od jego narodzin. Pierwsza operacje przeszedl w pazdzierniku 2011r., a kolejny zabieg zaplanowany
na grudzieh 2011r. nie odbyl sie ze wzgledu na podejrzenie zapalenia opon moézgowych. Ostatecznie operacje
przeprowadzono w styczniu 2012r. i stwierdzono wowczas rozwijajaca sie jaskre. Powod J. N. ma usuniete soczewki
obu oczu, nosi okulary korekcyjne (+12 i 13). J. uniemozliwia wyleczenie za¢my i wykonanie zabiegu operacyjnego.
Maloletni mial przeprowadzone dwie operacje przeciwjaskrowe. W styczniu 2014r. odwarstwita sie mu siatkowka, ale
zabieg jej przyklejenia sie udal.

W dniu 12 sierpnia 2011r. M. N. pracowal w firmie (...) s.c. Na drodze krajowej nr (...), w okolicach R. pod T., na
odcinku starego objazdu przy wiadukcie z autostrada, wykonywat prace przy frezowaniu nawierzchni asfaltu. Ok.
godz. 11.55 zostal potracony przez nieustalonego kierujacego pojazdem ciezarowym. Wskutek doznanych obrazen
ciala, glownie glowy, M. N. zmart w szpitalu w dniu 15 sierpnia 2011r.

(dowdd: postanowienie w sprawie VIII Kp 970/11, k. 30-32, postanowienie w sprawie 2 Ds. 765/11, k. 33-35, protokél
nr (...) dotyczacy ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy, k. 37-41, informacja o wypadku, k. 52-54)

Powddka A. N. (1) dowiedziala sie o wypadku od swojego brata, z ktérym jej maz pracowat pod T.. Do szpitala zawiozta
jazonabrata. Na miejscu okazalo sie, Ze stan meza jest bardzo powazny — M. N. byl caly obandazowany i nieprzytomny.
Z uwagi na to, ze powod J. N. zostal w domu pod opieka rodzicow meza, powddka musiala szybko wracac. Chege byc
przy mezu, nastepnego dnia pojechala do niego wraz z dzieckiem.

(dowod: zeznania powodki A. N., k. 329v.-330v., plyta CD, k. 332)

W 2011r. do momentu wypadku z tytulu wynagrodzenia za prace M. N. uzyskal doch6éd w wysokoSci 15.400 zlotych
(zaliczka pobrana przez platnika wyniosta 861 zlotych, skladki na ubezpieczenia spoleczne — 2.111,34 zlotych, a
skladki na ubezpieczenie zdrowotne — 1.029,84 zlotych). Wymieniony otrzymywal takze dodatkowe kwoty pieniedzy
w réznej wysokosci, ale nie byly one ewidencjonowane i nie byly od nich odprowadzane naleznosSci o charakterze
publicznoprawnym.

(dowdd: informacja o dochodach osiggnietych w 2011r., k. 97-97v., zeznania powddki A. N., k. 329v.-330v., plyta CD,
k. 332)

Przed zawarciem zwiazku malzenskiego powddka A. N. (1) i M. N. podjeli decyzje o budowie domu w miejscowosci S.,
gdzie mieszkaja rodzice powddki. Dom byl budowany ze $rodkéw pochodzacych z kredytu w kwocie 220.000 zlotych
wyplacanego w transzach. We wrzeéniu 2011r. powddka wraz z mezem planowala wprowadzi¢ sie do domu, ktory
zostal doprowadzony do stanu deweloperskiego z wykonczona kuchnig i lazienka. Po §mierci meza powo6dka nie byta w



stanie sama wykonczy¢ domu i samodzielnie go utrzymac. Nie czula sie tez psychicznie na sitach, aby tam zamieszkac
z synem po $mierci meza. Ostatecznie sprzedala dom w S. i z uzyskanej ceny nabyla lokal mieszkalny w O..

(dowod: zeznania powodki A. N., k. 329v.-330v., plyta CD, k. 332)

Przed $miercia M. N. powddka A. N. (1), majac wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne, pracowala od 9 lat w Urzedzie
Wojewddzkim w O. na stanowisku inspektora wydzialu spraw obywatelskich z miesiecznym wynagrodzeniem w
kwocie 2.300 zlotych netto. W chwili wypadku byta na urlopie macierzynskim. Od dnia 17 kwietnia 2012r. — ze wzgledu
na konieczno$¢ sprawowania opieki nad dzieckiem — przebywa na urlopie wychowawczym.

(dowod: pismo z dnia 27 marca 2012r., k. 69, zas§wiadczenie o zarobkach, k. 70, zeznania pow6dki A. N., k. 329v.-330v.,
plyta CD, k. 332)

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2011r. w sprawie 2 Ds. 765/11 Komenda Miejska Policji w T. umorzyta Sledztwo w
sprawie wypadku drogowego zaistnialego w dniu 12 sierpnia 2011r. o godz. 11.55 w R. na drodze K-15, gdzie nieznany
kierujacy pojazdem ciezarowym nieznanej marki potracit wykonujacego prace przy frezowaniu asfaltu M. N., ktory w
dniu 15 sierpnia 2011r. zmart na skutek doznanych obrazen ciala, a nieznany pojazd oddalit sie z miejsca zdarzenia,
tj. o czyn z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k., wobec niewykrycia sprawcy przestepstwa. Powyzsze postanowienie
zostalo zatwierdzone przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun-Wschod w T. w dniu 17 listopada 2012r.

(dowod: postanowienie w sprawie 2 Ds. 765/11, k. 33-35)

Wskazane wyzej postanowienie zostalo zaskarzone przez powoddke A. N. (1). Sad Rejonowy w Toruniu w sprawie
VIII Kp 970/11 postanowieniem z dnia 18 maja 2012r. nie uwzglednil zazalenia i utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie. W uzasadnieniu swojego stanowiska Sad zauwazyl, ze w toku §ledztwa przeprowadzono szereg
czynno$ci procesowych i pozaprocesowych zmierzajacych do wykrycia kierujacego pojazdem ciezarowym, ktéry
potracit M. N. — przesluchano $wiadkéw zdarzenia, probowano uzyskaé¢ nagranie z monitoringu rejonu drogi
wylotowej z T., zaapelowano do telewidzow programie (...) o zglaszanie sie $wiadkéw wypadku, a powyzsze czynnosSci
nie przyczynily sie do ujecia sprawy wypadku.

(dowod: postanowienie w sprawie VIII Kp 970/11, k. 30-32)

Po $mierci meza powddka A. N. (1) zamieszkala wraz ze swoimi rodzicami. We wrze$niu 2011r. powodka udala sie
do psychologa w celu uzyskania pomocy i oceny swojego funkcjonowania psychicznego po $émierci meza. Powodka
kontynuowala wizyty psychologiczne, je§li pozwalat jej na to czas. Podjela rowniez leczenie psychiatryczne, a w jego
ramach otrzymala leki, ktére poprawily samopoczucie psychiczne.

(dowod: opinia, k. 59-63, zeznania powddki A. N., k. 329v.-330v., plyta CD, k. 332)

W okresie po $mierci meza wystapily u powodki A. N. (1) zaburzenia adaptacyjne o charakterze depresyjnym, ktore z
biegiem czasu ustapily. W tym czasie nastgpil spadek motywacji do dzialania, powddka silnie przezywala poczucie zalu
i krzywdy, czula sie bardzo osamotniona, zagubiona i niepewna, martwila sie o swojg przyszlosé i przyszlos¢ swojego
syna. Nie utrzymywala kontaktéw ze znajomymi, izolowala sie od otoczenia. Z chorobg syna musiala zmagaé sie sama,
bez wsparcia jego ojca, co poglebialo w niej poczucie straty i smutku po Smierci meza. Mimo zlego samopoczucia
psychicznego powodka wlaéciwie i odpowiedzialnie zajmowala sie dzieckiem, sprawowala nad nim opieke, jezdzila z
nim na konsultacje medyczne i zabiegi operacyjne.

(dowod: pisemna opinia bieglych psychologa i psychiatry, k. 259-265, pisemna uzupelniajaca opinia bieglych
psychologa i psychiatry, k. 318-319, zeznania powodki A. N., k. 329v.-330v., plyta CD, k. 332)

Obecnie stan psychiczny powodki A. N. (1) jest dobry i nie stwierdza sie u niej patologicznych zmian bedacych
nastepstwem $mierci meza. Powodka jest osobg $§wiadoma swoich obowiazkéw wychowawczych wzgledem syna



i dysponuje odpowiednimi psychologicznymi umiejetno$ciami niezbednymi do wladciwego i satysfakcjonujacego
dziecko wychowania.

(dowod: pisemna uzupelniajaca opinia bieglych psychologa i psychiatry, k. 318-319, ustna uzupelniajaca opinia
bieglych psychologa i psychiatry, k. 327v.-329, plyta CD, k. 332)

W zwiazku z niemozno$cia ustalenia sprawcy wypadku pismem z dnia 9 lipca 2012r., nadanym w dniu 17 lipca
2012r., powodka A. N. (1) zwrdcila sie do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. o wyplate na jej rzecz i
maloletniego powoda J. N. kwot po 250.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz przyznanie renty.

(dowod: pismo z dnia 9 lipca 2012r., 125-129)

W dniu 21 sierpnia 2012r. powoddka A. N. (1), jednocze$nie jako przedstawiciel matoletniego powoda J. N., zglosila
za po$rednictwem (...) S.A. zadanie zabezpieczenia roszczen z tytutu ubezpieczen obowigzkowych w kwocie 25.000
zlotych, wskazujac, ze pozwany powinien wyplaci¢ kwote, ktora zrekompensowalaby w jak najwiekszej mozliwej czesci
brak gléwnego zywiciela rodziny, poprzez przyznanie renty i zado$éuczynienia.

(dowod: pismo z dnia 20 sierpnia 2012r., 130-135)

Pismem z dnia 1 pazdziernika 2012r. (...) S.A. poinformowal powodéw o przekazaniu akt szkody Ubezpieczeniowemu
Funduszowi Gwarancyjnemu w W..

(dowdd: pismo z dnia 1 pazdziernika 2012r., 136)

W dniu 7 grudnia 2012r. pozwany wystapit do (...) S.A. z prosba po pozyskanie czytelnych kopii dokumentéw
z postepowania karnego, m.in. protokotu uszkodzonego pojazdu, protokotéw przestuchania wszystkich pojazdow,
opinie wszystkich bieglych powolywanych w sprawie.

(dowod: pismo z dnia 7 grudnia 2012r., k. 138)

Pismem z dnia 10 grudnia 2012r. pozwany przyznal kwote 5.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia po $Smierci M.
N.. Jednocze$nie poinformowal powodke A. N. (1), ze ewentualna doplata S$wiadczenia bedzie mozliwa dopiero po
uzupehieniu akt szkody o dokumentacje z prowadzonego postepowania karnego.

(dowdd: pismo z dnia 10 grudnia 2012r., k. 137, 152, pismo z dnia 13 grudnia 2012r., k. 139)

Pismem z dnia 11 stycznia 2013r. — w zwigzku z otrzymanym w dniu 10 stycznia 2013r. zawiadomieniem o przyznaniu
zado$éuczynienia w kwocie 5.000 zlotych — powddka A. N. (1) zwrdcila sie do pozwanego o udzielenie informacji, czy
powyzsza kwota jest jedyng i ostateczng kwota przyznang przez Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny.

(dowdd: pismo z dnia 11 stycznia 2013r., k. 150)

W odpowiedzi na powyzsze pozwany odpowiedzial, ze kwota 5.000 zlotych jest kwota bezsporna, a ewentualna doplata
Swiadczenia bedzie mozliwa po uzupehieniu akt szkody o dokumentacje z prowadzonego postepowania karnego.

(dowdd: pismo z dnia 16 stycznia 2013r., k. 151)

Pismem z dnia 14 marca 2013r. powodowie wystapili do pozwanego o zaplate na ich rzecz zado$cuczynienia w kwocie
po 250.000 zlotych, a powdd J. N. nadto domagal sie, na podstawie art. 446 § 2 k.c., renty alimentacyjnej w kwocie
1.500 zlotych miesiecznie.

(dowdd: pismo z dnia 14 marca 2013r., k. 154-155)



Pismem z dnia 18 marca 2013r. powodka A. N. (1) przedstawila zadanie przez pozwanego dokumenty, w tym odpisy
aktow stanu cywilnego i zaswiadczenie z pracy oraz dokumenty zwigzane ze stanem zdrowia maloletniego J. N..

(dowdd: pismo z dnia 18 marca 2013r., k. 156)
Decyzja z dnia 26 marca 2013r. pozwany przyznak:
- na rzecz powodki A. N. (1) zado$éuczynienie w kwocie 40.000 zlotych,

- na rzecz powoda J. N. zado$¢uczynienie w kwocie 50.000 zlotych, wskazujac, ze do wyplaty pozostala kwota 40.000
zlotych. Jednoczeénie poinformowal, Ze stosownie do art. 362 k.c. pomniejszyl przyznane tytulem zado$éuczynienia
kwoty, uznajac, ze M. N. przyczynil sie powstania wypadku z dnia 12 sierpnia 2011r. w 20% (nie zachowujac nalezytej
ostrozno$ci, wychylil sie i wyszed}l poza pomost roboczy i obrys konstrukeji obslugiwanej maszyny drogowej i to z
lewej strony, gdzie odbywat sie dopuszczalny ruch innych pojazdéw na drodze).

(dowod: pismo z dnia 26 marca 2013r., k. 158-159)

Pismem z dnia 3 kwietna 2013r. pozwany wskazal, zZe uznaje roszczenie renty alimentacyjnej jedynie co do zasady,
zwracajac sie jednoczes$nie o nadestanie dokumentéw, m.in. wszystkich decyzji ZUS o wysokoSci renty rodzinnej oraz
zeznania podatkowego PIT 37 za 2012r. zlozonego przez powddke A. N. (1).

(dowdd: pismo z dnia 3 kwietnia 2013r., k 160-160v.)

Pismem z dnia 16 kwietnia 2013r. powodowie podtrzymali zadanie wyplaty na ich rzecz kwot po 250.000 zlotych
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde spowodowang $miercia M. N., a powod J. N. nadto domagat sie
przyznania renty alimentacyjnej w kwocie 1.500 zlotych miesiecznie.

(dowdd: pismo z dnia 16 kwietnia 2013r., k. 161-163)

W odpowiedzi na powyzsze pozwany poinformowal, ze podtrzymuje decyzje o przyznaniu zado$éuczynienia w kwocie
40.000 zlotych dla powodki A. N. (1) i 50.000 zlotych dla powoda J. N., nie znajdujac podstaw do podwyzszenia
Swiadczen z tytulu $mierci M. N..

(dowod: pismo z dnia 24 maja 2013r., k. 164, 167)

Pismem z dnia 24 maja 2013r. pozwany o$wiadczyl, ze do wyplaty z tytulu zado$éuczynienia pozostala kwota 27.000
zlotych.

(dowdd: pismo z dnia 24 maja 2013r., k. 165, 166)
Pismem z dnia 2 lipca 2013r. powdd J. N. zglosil zagdanie wyplaty renty alimentacyjnej, poczawszy od sierpnia 2011r.
(dowdd: pismo z dnia 2 lipca 2013r., k. 168)

D. z dnia 2 lipca 2013r. pozwany, uznajac zadanie renty za uzasadnione co do kwoty 1.000 zlotych i przyjmujac 20%
przyczynienie sie M. N. do wypadku, przyznat powodowi J. F. kwote 5.600 zlotych tytutem wyréwnania renty za okres
od 1 marca do 30 wrze$nia 2013r., wskazujac, ze od 1 pazdziernika 2013r. renta w wysokoSci 800 zlotych miesiecznie
bedzie platna do 15-ego kazdego miesigca rozpoczynajacego kwartal.

(dowdd: pismo z dnia 2 lipca 2013r., k. 169, 170)

W dniu 10 lipca 2013r. powod J. N. wniést o ponowne rozpatrzenie sprawy i przyznanie mu renty wyréwnawczej za
okres od sierpnia 2011r. do 1 marca 2013r.



(dowdd: pismo z dnia 10 lipca 2013r., k. 171-172)

Pismem z dnia 11 lipca 2013r. pozwany zawiadomil o przyznaniu na rzecz powoda J. N. renty za okres od 13 sierpnia
2011r. do 28 lutego 2013r. w lacznej wysokosci 14.890 zlotych.

(dowdd: pismo z dnia 11 lipca 2013r., k. 173, 174)

Powodka A. N. (1) otrzymala w zwigzku ze Smiercig M. N. z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych kwote ok. 40.000
zlotych, a na maloletniego powoda J. N. kwote 20.000 zlotych.

(bezsporne, vide: protokét rozprawy z dnia 18 lutego 2014r.)

Powodowie utrzymujg sie z renty rodzinnej w wysokosci ok. 1.300 zlotych netto miesiecznie i zasitkow z Gminnego
Osrodka Pomocy (...) w S. (m.in. z tytulu opieki nad dzieckiem w okresie urlopu wychowawczego i samotnego
wychowywania dziecka) w wysoko$ci ok. 1.100 zlotych netto miesiecznie. Pozwany dobrowolnie wyplaca raz na
kwartal powodowi J. N. rente w kwocie 800 zlotych miesiecznie.

(dowod: decyzje ZUS-u, k. 84-96, decyzje (...)u, k. 120, 121, pismo z dnia 23 wrzes$nia 2013r., k. 192zeznania powo6dki
A.N., k. 329v.-330v., plyta CD, k. 332)

Sad zwazyl, co nastepuje:
W $wietle ustalonych okoliczno$ci faktycznych sprawy powddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie jedynie w czeSci.

Stosownie do art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych do zadan Funduszu nalezy zaspokajanie
roszczen z tytulu ubezpieczen obowigzkowych, o ktdrych mowa w art. 4 pkt 1i 2, w granicach okreslonych na podstawie
przepisow rozdzialow 2 i 3, za szkody powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej m.in. na osobie, gdy szkoda
zostala wyrzadzona w okolicznosciach uzasadniajacych odpowiedzialno$é cywilna posiadacza pojazdu mechanicznego
lub kierujgcego pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamo$ci. Z przedlozonych do akt sprawy dokumentéw
wynika, ze sprawca wypadku komunikacyjnego z dnia 12 sierpnia 2011r., w wyniku ktérego M. N. — maz i ojciec
powodow, ponidst §mieré, nie zostal ustalony. Postepowanie karne — mimo podjecia szeregu czynno$ci procesowych
i nieprocesowych zmierzajacych do identyfikacji pojazdu ciezarowego i osoby tym pojazdem kierujacym w dniu
zdarzenia — zostalo umorzone wobec niewykrycia sprawcy.

Pozwany Fundusz przyjal na siebie odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 12 sierpnia 2011r., wyplacajac w toku
postepowania likwidacyjnego na rzecz powoddéw zadoSéuczynienie za krzywde wywotang $émiercia M. N. w lacznej
wysoko$ci 72.000 zlotych (32.000 zlotych dla powoddki A. N. (1) i 40.000 zlotych dla powoda J. N.) oraz przyznajac
maloletniemu powodowi J. N. rente alimentacyjna przewidziana w art. 446 § 2 k.c. w kwocie 800 zlotych. Istotne jest
przy tym, ze pozwany ustalil, iz poszkodowany M. N. przyczynil sie do powstania zdarzenia drogowego na poziomie
20%, a przyjety przez niego stopien przyczynienia, o ktéry pomniejszono przyznane powodom $wiadczenia, nie byl
przez nich w niniejszym postepowaniu kwestionowany (vide: uzasadnienie pozwu, k. 13 i 14).

Istota sporu sprowadzala sie natomiast do oceny zasadnosci poszczegélnych zadan pozwu. Pozwany podnosil, ze
wyplacone dotychczas zado$cuczynienie jest adekwatne do stopnia krzywdy, jakiej doznali powodowie na skutek
$mierci M. N., a dochodzone w pozwie zado$¢uczynienie mogloby doprowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia
powoddw. Ponadto strona pozwana zakwestionowata co do zasady zadanie renty alimentacyjnej, wskazujac, ze zmarly
M. N. zarabial ok. 2.000 zlotych, a renta w wysoko$ci dochodzonej pozwem oznacza, ze zmarly caly dochod uzyskany
z tytulu pracy przeznaczal na zaspokojenie potrzeb maloletniego powoda J. N.. Pozwany nie zgodzil sie rowniez ze
stanowiskiem powodow, ze w zwigzku ze Smiercia M. N. doszlo do znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowe;j.



W pierwszej kolejnosci nalezalo zastanowi¢ nad wysoko$cig naleznego powodom zadoS§éuczynienia za krzywde
wywolang $§miercig M. N..

Stosownie do art. 446 § 4 k.c. sad moze takze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011r. w sprawie sygn. III CSK 279 /10 przewidziane w art. 446
§ 4 k.c. zado$tuczynienie pieniezne ma na celu kompensacje doznanej krzywdy, tj. ztagodzenie cierpienia wywolanego
Smiercig osoby bliskiej oraz pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie¢ do zmienionej w zwiazku z tym
rzeczywistoéci. Natomiast na sam rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego z zmarlym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia
(np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopiefi w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znalez¢ w nowej rzeczywistoéci i zdolno$ci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego, przy
czym kazdy przypadek powinien by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy.

Nalezy podkresli¢, ze istota zado$éuczynienia zasadzanego na mocy art. 446 § 4 k.c. nie jest kompensata utraty
osoby bliskiej, ale krzywdy wywolanej $miercia tej osoby. Jego celem jest zlagodzenie cierpienia psychicznego
spowodowanego $miercia cztonka najblizszej rodziny i pomoc w dostosowaniu sie do nowej sytuacji zyciowej. Przepis
art. 446 § 4 k.c. nie wymaga, aby bol, cierpienie, smutek i krzywda powstale w nastepstwie $§mierci osoby bliskiej mialy
anomalny charakter, tj. inny niz u przecietnego czlowieka. Przeslanka przyznania zado$¢uczynienie jest wystapienie
krzywdy, ktora jest skutkiem Smierci osoby najblizszej. Intensywno$¢ i rozmiar cierpienia moga mieé jedynie wplyw
na wysoko$¢ zado$éuczynienia, a nie na sama zasadno$c¢ roszczenia.

Niewatpliwie krzywde doznang w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w formie pieniezne;j.
Kazdy przypadek powinien byé¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy, przy
czym ocena ta powinna opiera¢ sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach
pokrzywdzonego.

Uwzgledniajac wniosek strony powodowej, Sad dopuécit dowod z opinii zespolu bieglych psychologa i psychiatry.
Dowdd ten miatl stuzy¢ m.in. wykazaniu stanu zdrowia powddki A. N. (1), tego, czy doznala ona urazu psychicznego w
zwigzku ze $§miercig meza, wplywu braku wsparcia w chorobach syna przez meza i tego jakie zmiany w sferze zdrowia
i stanie psychicznym wystapily u powodki w zwigzku ze $§miercia meza.

Z opinii bieglych psychiatry O. P. i psychologa P. Z. wynika, ze w okresie bezpos$rednio po Smierci meza rozpoznano
u powodki A. N. (1) zaburzenia o cechach depresyjnych, ktére objawialy sie spadkiem motywacji do dzialania, silnym
przezywaniem poczucia zalu i krzywdy oraz poczuciem osamotnienia. Pow6dka dowiedziala sie o §mierci meza krotko
po urodzeniu syna, a jej wrazliwo$¢ musiala by¢ w tamtym okresie naturalnie wieksza i z tego tez wzgledu silniej
niz przecietnie mogla przezywac strate meza i brak pomocy z jego strony. Dodatkowo biegli zauwazyli, ze nie zostaly
wyjasnione okoliczno$ci wypadku, a sprawca zdarzenia nie zostal ukarany, a to wigzalo sie ze zwiekszeniem poczucia
krzywdy u powo6dki. W niedlugim czasie po pogrzebie powodka dowiedziala sie réwniez o chorobie syna, co w
konsekwencji uniemozliwilo jej do dnia badania podjecie pracy zawodowej, a tym samym spotegowalo ograniczenie
mozliwos$ci finansowych. Z choroba syna musiala zmagac sie sama, bez wsparcia meza. Brak wsparcia osoby najblizszej
bez watpienia wplywal na sposob i jako$é radzenia sobie w nowych i trudnych sytuacjach. Podjecie przez powddke
leczenia psychiatryczno-psychologicznego potwierdza okresowe pogorszenie jej stanu psychicznego.

Biegli nadto wskazali, ze powddka przeszla fazy rozstawania sie z mezem i obecnie jest w fazie akceptacji tego,
co sie zdarzylo, a to $§wiadczy o tym, ze poczucie odczuwania straty zwigzanej ze Smiercia meza jest na poziomie
niezakldcajacym jej funkcjonowanie psychiczne. Jednak podkreslili, ze stan przezywania $mierci meza wykraczat poza
przyjety czas odczuwania zaloby (jednego roku), a rozpoznane u niej zaburzenia nastroju o charakterze depresyjnym
z czasem ustapily.



W dalszej czesci opinii biegli podali, ze z chwila $mierci meza w zyciu powodki nastapily kluczowe zmiany. Plany
zyciowe, ktore realizowala, byly wspolne dla obojga malzonkéw. Z momentem S$mierci meza zmienil sie catkowicie
sposob jej funkcjonowania. Ograniczeniu ulegly mozliwoSci finansowe i tym samym zmienil sie standard jej zycia.
Obowiazki wychowania i opieki nad dzieckiem powddka musiala przejac w calo$ci na siebie, przez co nie mogla podjac
pracy zawodowej. Zmuszona zostata sprzeda¢ dom i zmieni¢ miejsce zamieszkania. W momentach kluczowych zmian
ludzie zazwyczaj odczuwaja lek okreslany w psychologii lekiem przed zmiang. Powédka odczuwala stan lekowy, a
mozna przyjac, ze w trakcie badania jeszcze odczuwa 6w lek, ktéry ma wplyw na zmniejszone poczucie satysfakeji i
zadowolenia. Biegli przyjeli, ze okres zmian wywotanych §miercia meza nie zostal jeszcze zakonczony, ale powodka
dysponuje wlasciwymi umiejetnoSciami osobowoSciowymi do radzenia sobie z tego typu stanami i nie wplywa to
dezorganizujaco na jej funkcjonowanie. Okres $§mierci M. N. byt okresem trudnym dla powoda J. N., ale jak zaznaczyli
biegli, opieka matki, przebywanie dziecka w bezpiecznym dla niego otoczeniu i blisko$¢ zyczliwych osoéb sa dla dziecka
i jego nastroju bardzo istotne, a powod ma to zapewnione, wiec nie ma zagrozenia w zakresie nieprawidlowego
ksztaltowania sie osobowosci dziecka.

Odnoszac sie do kwestii samotnego macierzynstwa, biegli podniesli, ze do stworzenia dobrych warunkéw rozwojowych
procz obojga rodzicow potrzeba poczucia bezpieczenstwa, zréznicowanych sposobow edukacyjnych, spelnienia
waznych dla zycia i funkcjonowania potrzeb. Dwoje rodzicow nie jest jedyna podstawa do formulowania sie
poprawnej osobowo$ci dziecka. Matka, samotnie wychowujac dziecko, moze réwniez zapewni¢ mu wiasciwe
mozliwo$ci rozwojowe. Dlatego tez, w opinii bieglych, samotne macierzynistwo powodki nie ma znaczacego wplywu
na prawidlowo$¢ rozwoju maloletniego powoda J. N.. Powodka jest osoba wyksztalcong, ma osobowo$ciowe zasoby
do radzenia sobie w r6znych sytuacjach.

W nastepstwie zastrzezen biegli sporzadzili pisemna uzupehiajaca opinie, w ktorej podtrzymali wniosek o tym, ze
powddka A. N. (1) nie zakonczyta w dacie badania (27 marca 2014r.) funkcjonalnych zmian wywolanych $miercig
meza (sprzedaz domu, zakup mieszkania, zamiar podjecia pracy), a zmiany te wplywaja na zmniejszone odczuwanie
satysfakeji i zadowolenia. Jednakze powodka miala w momencie badania wlaéciwe umiejetnosci psychiczne do
samodzielnego radzenia sobie w zyciu, a jej stan w dacie badania zostal okreslony jako dobry. W trakcie badania
powodka nie prezentowala leku, niepokoju i obnizonego nastroju. Powddka zmienila miejsce zamieszkania, zajmuje
sie dzieckiem i jest aktywna spolecznie, dlatego tez biegli nie stwierdzili u niej cech depresyjnych, ktére wezesniej
wystepowaly, ale z biegiem czasu ustapily. Biegli nie rozpoznali u powddki zmian patologicznych i odczuwanie przez
nig smutku nie mialo takiego charakteru.

Na rozprawie w dniu 11 lipca 2014r. biegli szerzej sie ustosunkowali do zarzutéw stron, wskazujac, ze po
przeprowadzeniu badania powodki A. N. (1) uznali, ze stan psychiczny jest dobry, a nie rozpoznajac zaburzen,
stwierdzili, ze powddka ma psychologiczne umiejetnosci do wlasciwego i satysfakcjonujacego wychowania dziecka.
Biegly P. Z. podkreélil, ze z jego doSwiadczenia i wiedzy wynika, iz dziecko wychowywane przez samotng matke,
bedaca osoba §wiadoma i posiadajaca wiedze na temat wychowania i rozwoju dziecka, moze zapewni¢ mu wychowanie
niezaburzajace osobowosci. Powodka jest osoba wyksztalcong i zdaje sobie sprawe z tego, co sie dzieje. Jest osobag
pilnie obserwujaca stan dziecka, wrazliwa na jego potrzeby. W pierwszym okresie po §mierci powddka mocno przezyla
ten fakt, nie zaburzylo to jednak jej funkcjonowania w stosunku do dziecka. Mimo ze Smier¢ meza byta dla niej bardzo
ciezkim przezyciem, w sposéb bardzo odpowiedzialny opiekowala sie synem. Biegly zauwazyl, ze kiedy powddka
dowiedziala sie o §mierci meza, niezwlocznie udala sie do T., po czym bardzo szybko wrécila, bowiem karmila wowczas
dziecko piersig. Nastepnego dnia razem z dzieckiem, zapewniajac mu opieke, udala sie tam z powrotem. Caly czas
sprawowata nad nim wtasciwg opieke. Stan powodki i jej odpowiedzialno$é w tym zakresie $§wiadcza o tym, ze mimo
tak trudnej sytuacji zapewniala dziecku w pierwszym okresie opieke i dawala mu poczucie bezpieczenstwa. Samotne
wychowanie moze mie¢ wplyw na zwiekszona liczbe obowigzkéw samotnego rodzica, jednak powoddka jest osoba
praktyczna, zorganizowang, umiejaca podejmowaé decyzje, zmotywowana do dzialania, planujaca odpowiedzialnie
i wlasciwie przyszlo$§¢. Decyzje strategiczne odno$nie do siebie i przysztoSci podejmuje dla dobra dziecka (sprzedaz
domu, kupno mieszkania, praca), sa to procesy Swiadome i wymagajace zorganizowania. Powddka jest osobg, ktéra
potrafi planowac i realizowaé swoj plan i w zwigzku z tym jest w stanie nie dopusci¢ do tego, azeby mie¢ nadmiar



obowiazkéw, bo to zazwyczaj jest rezultatem blednego lub niewlasciwego planowania. W badaniu powddki nie
ujawnily sie cechy jak: nadmierne poczucie uczucie krzywdy, nadmierne poczucie zalu. Sa to zazwyczaj uczucia, ktore
dezorganizuja bezpieczenstwo. W momentach dezorganizacji bezpieczenstwa czesto chce sie je wyrazi¢ w sposob
taki sztuczny, poprzez rozpieszczanie czy holubienie, a u powodki te uczucia nie zaistnialy w stopniu, ktory moglby
wskazywaé na niebezpieczenstwo rozwoju dziecka. Biegly zaznaczyl, ze zna wiele przypadkow, w ktorych rodzic
samotnie wychowujacy dziecko jest bardziej zdopingowany do odpowiedzialnego, §wiadomego zajecia sie rozwojem
dziecka, dzieki temu dziecko nabywalo wiele umiejetno$ci, dzieki ktérym moglo osiagaé nie tylko dobre wyniki w
nauce szkolnej, ale by¢ bardzo aktywne w sferze zycia spolecznego, sportowego. Sytuacja wychowania moze czlowieka
motywowac do lepszego funkcjonowania - efektywniejszego. Czesto te dzieci sg bardziej zmotywowane, zeby chcieg,
mie¢. Nigdzie nie méwi sie, ze prawidlowo wychowywane dziecko przez jednego z rodzicoéw w okresie dorastania, w
wieku szkolnym, a p6zniej doroslym zyciu przezywa stany, ktore wskazywalyby na zaburzenia zycia psychicznego,
ktére wymagalyby korekty i leczenia, a ktorych zrédla upatruje sie w wychowywaniu przez jedna osobe.

Podczas badania powodki stwierdzono, ze zarowno dawne, jak i obecne relacje z dzieckiem nie niosg zagrozenia
dla jego rozwoju. Owszem rozpoznano u powddki zaburzenia psychiczne polegajace na zamartwianiu sie, poczuciu
niepewnoSci, obnizeniu nastroju, ale nie byly to reakcje zaburzajace funkcjonowanie, ktére wycofaly ja z zycia
spolecznego. Natezenie tego stresu z czasem ustepowalo, a jej stan systematycznie sie poprawial. Oznacz to, ze wiez i
relacje z dzieckiem poprawialy sie wraz z poprawa kondycji psychicznej powo6dki. Stres, ktory przezywala powddka, nie
mial charakteru patologicznego — powddka nie zostawila dziecka, nadmiernie nie histeryzowala, nie pozbawila dziecka
pokarmu przez uleganie temu smutkowi. Stad tez dziecko niepoddane stresowi, ktory mialby charakter dtugotrwaly o
silnym natezeniu, nie jest narazone na ten stres. Z akt sprawy i badania wynika, ze caly czas powodka otaczala troska i
opieka syna, co chronilo go przed odczuwaniem emocjonalnego napiecia matki. Biegly stwierdzil, ze nie widzi podstaw
do przyjecia, aby trzyletnie dziecko moglo mie¢ rozpoznany zespo6l (...) na podlozu stresu przezytego w zwigzku ze
Smiercig jego ojca. W Zyciu trzeba sie nauczy¢ r6znych emocji, a to ze dziecko obserwowalo smutna matke, nie musi
oznacza¢, ze stalo sie co$ niewlaéciwego.

W ocenie Sagdu, omoéwiona powyzej opinia bieglych psychologa i psychiatry zaslugiwala w calo$ci na uwzglednienie
i mogla stanowi¢ podstawe czynienia wigzacych ustalen w sprawie. Opinia ta jest jasna, spdjna i logiczna oraz
odpowiada na wszystkie istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy pytania, przez co jest merytorycznie
zasadna. Biegli w sposéb szczegdlowy i rzeczowy — zar6wno w uzupelniajacej opinii pisemnej, jak i w trakcie rozprawy
w dniu 11 lipca 2014r. — ustosunkowali sie do zarzutéw obu stron postepowania, wyja$niajac charakter rozpoznanych
u powodki A. N. (1) zaburzen depresyjnych, czas ich trwania, ich przelozenie na funkcjonowanie i samopoczucie
psychiczne powd6dki po Smierci meza oraz sposéb wychowania i sprawowania opieki nad dzieckiem, wplyw jednego
z rodzicow na rozwoj osobowosci dziecka. W tych okoliczno$ciach Sad nie znalazl podstaw do dopuszczenia dowodu
z opinii bieglego psychologa dzieciecego, uznajac, ze kwestia zwigzana ze $§miercia ojca i brakiem jego osoby w zyciu
maloletniego powoda zostala przez bieglych wytlumaczona. Istotne jest przy tym, ze w przedlozonej do akt sprawy
opinii psycholog E. S. pojawily sie jedynie informacje o objawach mogacych $wiadczy¢ o zespole (...), a nie o tym, ze
taki zespot zostal u powoda J. N. rozpoznany.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powddce A. N. (1) zado$cuczynienia za krzywde, Sad mial na uwadze przede wszystkim
fakt, ze powodka byla mloda mezatka (28 lat) u progu wspélnego zycia, ktére miata wie$¢ razem z M. N.. Rok
przed wypadkiem wymienieni zawarli zwiazek malzenski i planowali wspolna przysztosé — budowali dom, do ktérego
mieli sie wprowadzi¢ we wrzeéniu 2011r., cieszyli sie przyjSciem na $wiat pierwszego wyczekiwanego dziecka, ktore
mieli wychowywaé i ktorym mieli sie wspoélnie opiekowa¢. Mial to by¢ najszczes$liwszy okres w zyciu rodziny. Po
o$mioletniej, dojrzalej znajomosci, zawarciu zwigzku malzenskiego, osiggnieciu stabilizacji zawodowej i finansowej
oraz zmierzajacej ku koncowi budowie domu jednorodzinnego miat sie rozpocza¢ najlepszy czas dla nowozalozonej
rodziny.

Powddka A. N. (1) tworzyla zwiazek ze zmarlym od 2003r. Byli zgodna, kochajaca i wspierajaca sie wzajemnie para, na
co zgodnie wskazuja zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkéw A. K. (2) i A. D. (2). Powodka mogla zawsze liczyc
na pomoc ze strony meza i w uzgodnieniu z nim podejmowala wazniejsze decyzje. W trakcie badania przez biegltych



psychologa i psychiatre powodka A. N. (1) bardzo cieplo wypowiadala sie na temat meza, przedstawiajac go jako osobe
zaradng, opiekuncza i pracujaca duzo na przyszlo$¢ rodziny oraz wskazujac, ze byla z M. N. bardzo szczeSliwa.

Nie mozna pomijac tego, ze w chwili wypadku z dnia 12 sierpnia 2011r. powodka byta w okresie pologu, po narodzinach
w dniu (...) syna i sama wymagala opieki i wsparcia ze strony innych os6b. Nagla i nieprzewidziana $mieré
meza zalamata linie zycia powd6dki, zmieniajac dotychczasowe zamierzenia oraz wymuszajac ograniczenie planéw
zyciowych. Z jednej strony powddka czula ogromny zal i krzywde po stracie meza, a z drugiej musiala wykazywa¢é
sie troska, aby nie przerywaé¢ karmienia i zapewni¢ dziecku opieke. Obwiniala sie o to, ze jej zla forma psychiczna
moze negatywnie wplywaé na rozwéj syna. Swiadomoéé, ze syn nigdy nie pozna swojego ojca i nie zazna od niego
ciepla, milosci i poczucia bezpieczenistwa, a na niej spoczywa ogromna odpowiedzialno$¢ zwigzana z zabezpieczeniem
potrzeb zyciowych, emocjonalnych i rozwojowych dziecka, musiala z pewnoScia oddzialywac niekorzystnie na jej
stan psychiczny. Powodka zostala zmuszona przejac calkowicie opieke nad dzieckiem, bedac pozbawionga mozliwo$ci
konsultacji z mezem decyzji dotyczacych ich wspo6lnego syna, jego wychowania i rozwoju. Na nig spadt obowigzek
zapewnienia dziecku wla$ciwej opieki i zaspokojenia wszystkich jego potrzeb.

Jak zeznala powodka w trakcie przestuchania w charakterze strony, jest osobg, ktéra zawsze miala wszystko ulozone
od poczatku do konica i ktéra wyznacza sobie cele, do ktérych dazy. Gdy zmarl jej maz, caly jej plan runal i musiata
go sobie na nowo stworzy¢ bez jego udzialu. W okresie po Smierci meza powodka nie czula potrzeby kontaktu z
innymi ludZmi, izolowala sie od otoczenia, czula sie bardzo samotna i zagubiona, miala malo sily i energii, aby
podejmowa¢ jakakolwiek aktywnos$¢. W okresie po Smierci meza wystapilty u powodki zaburzenia psychiczne majace
podloze depresyjne, a jak wykazala opinia bieglych, okres przezywania smutku i rozpaczy po $mierci meza wykraczal
poza powszechnie przyjety okres zaloby wynoszacy okres jednego roku. Ze wzgledu na kondycje psychiczng powddka
zglosila sie do psychologa i psychiatry w celu podjecia stosownego leczenia, a okresowo przyjmowala leki, ktore
przyniosly poprawe jej samopoczucia.

Z uwagi na to, ze zmarlty M. N. pracowal i przyczynial sie do pomnazania majatku, ulegla pogorszeniu takze jej
sytuacja finansowa. Jedna z przyczyn, ktére zadecydowaly o sprzedazy domu w S., byt brak srodkéw finansowych
umozliwiajacych zakonczenie budowy i samodzielne utrzymanie domu. Ponadto jak podala powddka podczas
wyshuchania stron, nie czula sie psychicznie na silach, aby zamieszka¢ wraz z synem w domu, ktory wspélnie z mezem
budowala.

Co jest bardzo istotne, kilka miesiecy po narodzinach powoda J. N. powodka dowiedziala sie o tym, ze dziecko
ma powazne problemy ze wzrokiem, wymagajace intensywnego leczenia i rehabilitacji. Z choroba syna powo6dka
musiala zmierzy¢ sie sama, nie mogac liczy¢ na pomoc i wsparcie ze strony meza oraz nie mogac sie z nim podzielié¢
obowigzkiem opieki. Brak wsparcia poglebil uczucie straty, smutku i pustki, jakie pojawily sie po $émierci meza, a
wlaénie w trudnych sytuacjach zyciowych, w ktorych przychodzi zmagaé sie z problemami, kazdy u§wiadamia sobie,
jak niezwykle wazna jest obecno$¢ drugiej osoby.

Przy ustalaniu stanu faktycznego w niniejszej sprawie Sad opart sie na zeznaniach §wiadkéw A. K. (2) i A. D. (2) oraz
samej powddki A. N. (1), uznajac, ze przedstawiona przez nich relacja obrazujaca laczace powddke ze zmartym M.
N. stosunki i stopien zazyloSci oraz samopoczucie psychiczne powddki po stracie meza byla spojna i pozostawala w
zgodnosci z opinig bieglych psychologa i psychiatry.

Majac caloksztalt powyzszych okoliczno$ci na uwadze oraz uwzgledniajgc fakt, ze §mieré M. N. nie wywolala trwatych
patologicznych zmian osobowosci, Sad uznal, ze odpowiednig kwota, ktéra winna zaspokoié uzasadnione roszczenie
powddki A. N. (1) z tytulu zadoécuczynienia dochodzonego w oparciu o art. 446 § 4 k.c., bedzie kwota 150.000
zlotych. Kwota ta jest nalezycie wywazona i odzwierciedla rozmiar krzywdy i cierpienia, jakich powddka doznala
na skutek $mierci meza. Niemniej jednak tak ustalone zado$éuczynienie nalezalo pomniejszy¢ o niekwestionowany
przez strone powodowa stopien przyczynienia sie M. N. do wypadku z dnia 12 sierpnia 2011r., co dalo kwote 120.000
zlotych. Od tej kwoty odjeto wyplacone przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego zadoSéuczynienie w
wysoko$ci 32.000 zlotych. Dlatego tez do zasadzenia na rzecz powd6dki A. N. (1) pozostawala kwota 88.000 zlotych,



o ktorej orzeczono jak w pkt. I sentencji wyroku na podstawie art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 98 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. W pozostalym zakresie powddztwo o zaptate zadoSéuczynienia oddalono
jako pozbawione usprawiedliwionych podstaw (vide: pkt IV sentencji wyroku).

Przechodzac do analizy zgdania zado$éuczynienia naleznego powodowi J. N., Sad uwzglednil przede wszystkim fakt,
ze w dacie $mieci ojca powdd mial zaledwie trzy miesigce. Oznacza to, ze powod nigdy nie pozna swojego ojca, bedac
pozbawiony mozliwo$ci utrzymywania z nim wiezi emocjonalnej, otrzymywania od niego ciepla, miloéci i poczucia
bezpieczenstwa, ktérymi ojciec jest w stanie obdarzy¢ dziecko. Zmarly nie bedzie uczestniczyl w jego wychowaniu i
rozwoju, nie bedzie z nim spedzal czasu, nie bedzie $wiadkiem jego sukceséw ani nie bedzie wspieral go w trudnych
momentach, nie pomoze mu poznawac i wyjasnia¢ Swiat, nie przekaze mu wzorcoOw zachowan. Z opinii bieglych
wynika, ze brak ojca w Zyciu powoda nie musi negatywnie wplynaé na jego osobowo$¢ i rozwoj, a biegli podkreslili,
ze powddka A. N. (1) jest w stanie prawidlowo wypelniaé obowiazki rodzicielskie wzgledem powoda i wlasciwie
sprawowa¢ nad nim opieke. Dlatego tez zasadzane w takim przypadku zado$éuczynienie powinno rekompensowac
wszystkie te pozytywne uczucia, jakie mogly sie pojawi¢ w relacji miedzy powodem a zmartym ojcem, a ktérych to
uczué nigdy powdd nie zazna.

Powyzsze okoliczno$ci oraz wiek powoda J. N., ktory w chwili $mierci ojca nie byt zdolny do odczuwania smutku i
rozumienia skutkow zaistnialej sytuacji, prowadza do wniosku, ze adekwatnym i uwzgledniajagcym wywazenie rozmiar
krzywdy spowodowanej Smiercia M. N. zado$cuczynieniem bedzie kwota 100.000 zlotych. Podobnie jak w przypadku
powodki A. N. (1) kwote te pomniejszono o 20% przyczynienia sie M. N. do wypadku z dnia 12 sierpnia 2011r.,
a nastepnie odjeto od tak wyliczonej kwoty 40.000 zlotych, ktoére pozwany przyznal i wyplacit powodowi w toku
postepowania likwidacyjnego, co w ostatecznos$ci dalo kwote 40.000 zlotych. Powyzsza kwote zasadzono na rzecz
powoda J. N. na podstawie art. 446 § 4 k.c. wzw. z art. 98 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(vide: pkt II sentencji wyroku). W pozostalej czesci zadanie zaplaty zado$cuczynienia jako bezzasadne podlegalo
oddaleniu (vide: pkt IV sentencji wyroku).

Analizujac zasadno$¢ zadania odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, Sad doszedt do przekonania,
ze zashuguje ono na uwzglednienie w calosci.

Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze pismem z dnia 14 stycznia 2014r. powodowie sprecyzowali zagdanie pozwu, podajac,
ze z kwot dochodzonych pozwem 15% stanowi zgdanie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej.
Zwazywszy na to, ze powodowie uznali przyjety przez strone pozwana stopien przyczynienia sie M. N. do wypadku
z dnia 12 sierpnia 2011r., a wskazane w pozwie kwoty zostaly obnizone stosownie do ustalonego przyczynienia sie,
oznacza to, iz wyjéciowa kwota odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. wynosi w odniesieniu do powodki A. N. (1) 31.500
zlotych, za$ w odniesieniu do powoda J. N. — 30.000 zlotych.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. sad moze ponadto przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego $émierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Jak wskazal Sad
Apelacyjny w Warszawie w sprawie I ACa 86/12 (LEX nr 1216425), to, ze w art. 446 § 3 k.c. uzyto okreslenia
»,odszkodowanie” — w przeciwienistwie do uzytego w art. 445 k.c. okreSlenia ,zado$éuczynienie” — nie stoi na
przeszkodzie uznania mozliwoS$ci stosowania art. 446 § 3 k.c. do szkod niematerialnych, polegajacych na obiektywnym
pogorszeniu pozycji w §wiecie zewnetrznym, gdyz réznice terminologiczng miedzy art. 445 i 446 § 3 k.c. nalezy
przypisac¢ temu, ze zado$¢uczynienie obejmuje takze rekompensate krzywdy moralnej, a wiec krzywdy pozostajacej w
sferze subiektywnych, wewnetrznych przezy¢ danej osoby. Sam bdl, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych
nadziei po $§mierci osoby bliskiej nie stanowia podstawy do zadania odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c.,
ale jesli te negatywne emocje wywolaly oslabienie aktywnoSci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnosci dnia
codziennego, to — nawet bez szczegdlowego dociekania konkretnych zdarzen lub stopnia ich prawdopodobienstwa -
mozna na zasadzie domnieman faktycznych (art. 231 k.p.c.) przyjaé, ze pogorszyly one dotychczasowa sytuacje zyciowa
osoby z najblizszego kregu rodziny zmarlego. Uzyty w art. 446 § 3 k.c. zwrot ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej”



nalezy wiec odczytywac nie tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji bliskiego czlonka rodziny zmarlego, ale
w szerszym kontekscie, uwzgledniajacym przestanki pozaekonomiczne okreslajace te sytuacje (np. utrate oczekiwania
przez osobe poszkodowana na pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérych mogla ona zasadnie spodziewaé sie w
chwilach wymagajacych takich zachowan, zwlaszcza w razie choroby). ,Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej” to wiec
takze cierpienia psychiczne, ale tylko wowczas gdy sa one przyczyna lub wystepuja obok uszczerbku majatkowego,
nie za$ samoistnie.

W podobnym tonie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 14 kwietnia 2010r. w sprawie I
ACa 178/10 (LEX nr 715515), wskazujac, ze podstawa przyznania odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. jest ,znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej”, a wiec nie tylko obecnej sytuacji materialnej, lecz takze utrata realnej mozliwosci
polepszenia warunkdéw zycia i realizacji planéw zyciowych. Pogorszenie musi mieé¢ charakter obiektywny i wynikaé
ze $mierci osoby najblizszej. Decydujace nie sa subiektywne odczucia poérednio poszkodowanego, ale kryteria

obiektywne.

Whbrew twierdzeniom strony pozwanej, uzyty w art. 446 § 3 k.c. zwrot ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej” nalezy
odczytywac nie tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji bliskiego czlonka rodziny zmartego, ale w szerszym
kontek$cie, uwzgledniajacym przestanki pozaekonomiczne okrelajace te sytuacje np. utrate oczekiwania przez
osobe poszkodowang na pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérych mogla ona zasadnie spodziewac sie w chwilach
wymagajacych takich zachowan, zwlaszcza w czasie choroby. Pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na
pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale takze na utracie rzeczywistej mozliwosci uzyskania stabilnych warunkow
zyciowych oraz ich realnego polepszenia, co nalezy ocenia¢ obiektywnie w danych okolicznosciach, nie kierujac
sie subiektywnymi odczuciami i przypuszczeniami oséb najblizszych zmartego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 31 stycznia 2013r., sygn. akt VI ACa 1149/12, LEX nr 1344287).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy zauwazyé, ze wskutek Smierci M. N. doszlo do znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej obojga powodéw. Powddka A. N. (1) stracila realnie odczuwana pomoc materialng przy
prowadzeniu wspolnego gospodarstwa domowego oraz przy wychowywaniu dziecka i uczestnictwie w procesie jego
leczenia, ktore jest obciazajace pod wzgledem finansowym i psychicznym. Powddka utracila osobe, na ktérej wsparcie
dotychczas mogta liczy¢ i z ktdra moglaby podzieli¢ sie obowigzkami domowymi, w tym przede wszystkim opieka
nad chorym dzieckiem. Natomiast powdd J. N. nigdy nie pozna swojego ojca i zar6wno w okresie dziecinstwa, kiedy
ksztaltuje sie osobowo$¢ mlodego czlowieka, jak w dorostym zyciu nie bedzie mogt liczyé na pomoc z jego strony, i to
nie tylko te o charakterze materialnym, ale takze duchowym. Zwlaszcza ze pow6d — z uwagi na powazng chorobe oczu
— wymaga leczenia i szeregu konsultacji medycznych i tym samym opieki, ktéra moglaby by¢ wykonywana réwniez
przez zmarlego na zmiane z matka. Zdaniem Sadu, w sytuacji, gdy kilkumiesieczne dziecko traci jednego z rodzicow,
od ktorego nie zdazylo zaznaé tak waznego dla kazdego czlowieka poczucia bezpieczenstwa i ktdrego pomocy zostato
pozbawione juz na poczatku swojego zycia, z oczywistych wzgledow dochodzi do znacznego pogorszenia jego sytuacji
zyciowej.

Rozwazajac wysoko$¢é naleznego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, nalezy wskaza¢, ze zmarly
M. N. przed wypadkiem z dnia 12 sierpnia 2011r. pracowal w firmie (...), uzyskujac z tego tytutlu dochéd, ktéry
zasilal domowy budzet, oraz przyczyniajac sie do zaspokojenia potrzeb zony i dziecka. Jak wynika z dolaczonej do
akt sprawy informacji o dochodach PIT-11, zmarly M. N. zarabial przecietnie ok. 1.500 zlotych netto, a oprocz pensji
podstawowej dostawal do reki dodatkowe premie, cho¢ nie zostalo dokladnie wykazane, jak czesto je otrzymywatl i w
jakiej wysokoSci. Obiektywnie istniala zatem szansa na udzielanie przez niego znaczacej pomocy finansowej cztonkom
rodziny w blizszej i dalszej przyszlosci. Co wiecej, powodka A. N. (1) wraz z mezem zaciagnela kredyt w kwocie 220.000
zlotych na budowe domu i wspdlnie przy jego pomocy go wykanczala. Ze wzgledu na brak srodkéw finansowych
niezbednych do wykoniczenia domu ostatecznie sprzedala go i kupila dla siebie i dziecka mieszkanie w O.. Skoro
wspolnymi sitami powodka i jej maz budowali i wykanczali dom, to z duzym stopniem prawdopodobiefistwa mozna
stwierdzi¢, ze ukonczyliby pomys$lnie budowe domu, do ktérego mieli sie wprowadzié juz we wrze$niu 2011r.



Smieré meza wymusita na powddce A. N. (1) zmiane planéw zyciowych nie tylko zwigzang z koniecznoécia sprzedazy
domu. Przed wypadkiem z dnia 12 sierpnia 2011r. powddka stawiala na rozwoj swojej osoby i doksztalcanie sie, biorac
udzial w kursie jezyka angielskiego i r6znego rodzaju szkoleniach, a z tych dodatkowych zaje¢ po $mierci meza zostala
zmuszona zrezygnowaé, zar6wno z uwagi na stabe samopoczucie psychiczne i obnizong aktywnos¢ zyciowa, jak i
potrzebe sprawowania opieki nad chorym dzieckiem.

Pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c., obejmuje uszczerbek w aktualnej sytuacji materialnej
powoddw oraz wyraza sie w braku mozliwoSci polepszenia warunkéow zyciowych w przysztosci.

W tych okoliczno$ciach Sad uznal, ze powodom nalezy sie odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej,
a dochodzone prze nich kwoty 25.200 zlotych (w odniesieniu do powddki A. N. (1)) i 24.000 zlotych (w odniesieniu
do powoda J. N.), ktore uwzgledniaja ustalony przez pozwanego 20% stopien przyczynienia sie do wypadku z dnia
12 sierpnia 2011r., nie sg wygorowane i mieszcza sie w rozsadnych granicach. Dlatego tez powyzsze kwoty zostaly
zasgdzone na ich rzecz od pozwanego na podstawie art. 446 § 3 k.c. w zw. z art. 98 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, o czym orzeczono jak w pkt. Ii IT sentencji wyroku.

Przechodzac do zadania renty alimentacyjnej, nalezy wskazacé, ze podstawe prawna w tym zakresie stanowi art. 446 § 2
k.c. Zgodnie z przywolanym przepisem osoba, wzgledem ktorej cigzyl na zmartym ustawowy obowiazek alimentacyjny,
moze zadac¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego.
Takiej samej renty moga zadac inne osoby bliskie, ktorym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal Srodkéw utrzymania,
jezeli z okoliczno$ci wynika, ze wymagaja tego zasady wspoélzycia spolecznego.

Jak zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 maja 2012r. (sygn. akt IV CSK 416/11, LEX nr 1212823),
przepis art. 446 § 2 k.c. przewiduje dwie przeslanki okre§lenia wysoko$ci renty dla osoby uprawnionej: jej
potrzeby oraz mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zmarlego. Poniewaz pierwsza przeslanka nie zostala niczym
ograniczona, przeciwnie niz podobna przeslanka przewidziana w art. 135 k.r.o., moze ona obejmowaé wszystkie
potrzeby uprawnionego, ktorych zostal pozbawiony w wyniku czynu niedozwolonego, rzeczywiscie zaspokajane
przez zmarlego, a nie tylko potrzeby ,usprawiedliwione”. Jednakze wysoko$§¢ naleznej na podstawie art. 446 §
2 k.c. renty alimentacyjnej zostala ograniczona przez wprowadzenie drugiej przestanki w postaci ,,mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zmarlego”, ktére determinuja wysoko$é renty, a wiec jednocze$nie determinujg zakres
potrzeb uprawnionego, ktére moga by¢ zaspokojone przez zasadzenie takiej renty. Renta ta moze by¢ wyzsza niz
alimenty przewidziane w art. 135 k.r.o., jednakze nie moze by¢ wyzsza niz uzasadniona mozliwo$ciami zarobkowymi
i majatkowymi zmarlego.

Istotg renty z art. 446 § 2 k.c. jest restytucja — w granicach mozliwych do zrealizowania — tego stanu rzeczy, jaki
istnial w chwili §mierci zmarlego. Istotne znaczenie w tym zakresie ma zasada pelnego odszkodowania. Chodzi tu o
restytucje w sensie gospodarczym, bowiem samego wypadku przekresli¢ sie nie da. Nalezy bra¢ pod uwage taki stan
rzeczy, jaki by istnial, gdyby nie nastapilo zdarzenie wywohujace szkode. Uprawniony nie powinien w zasadzie utracic¢
swej dotychczasowej stopy zyciowej (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 18 lipca 2013r., sygn. akt I ACa 243/13,
LEX nr 1349961).

Co wiecej, przy ustalaniu wysokos$ci renty wyréwnawczej okre$lonej w art. 446 § 2 k.c. sad musi dokonaé oceny nie
tylko rzeczywiScie uzyskiwanych przez zmartego dochodéw, ale takze uwzglednié jego ,mozliwoéci zarobkowe”. Ocena
mozliwosci zarobkowych musi by¢ przy tym oparta na realnych podstawach — sad musi zatem z duzym stopniem
prawdopodobienstwa ustali¢, ze okreslone dochody zostalyby osiagniete przez zmarlego.

Na wstepie rozwazan w tym zakresie nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, ze ze sposobu sformulowania zadania renty
alimentacyjnej i uzasadnienia pozwu wynika, iz w niniejszym postepowaniu powo6d J. N. domaga sie kwoty 1.200
zlotych, ktora zostala pomniejszona o 20% przyczynienie sie poszkodowanego do wypadku, poza ta kwotg, ktéra



pozwany uznali wyplaca na jego rzecz, poczawszy od dnia 13 sierpnia 2011r., tj. kwota 800 zlotych. Powyzsze prowadzi
do wniosku, ze powdd tytulem renty z art. 446 § 2 k.c. domaga sie jako kwoty wyjsciowej 2.500 zlotych (2.500 zlotych —
20% = 2.000 zlotych — 800 zlotych = 1.200 zlotych). Co wiecej, uzasadnienie pozwu wskazuje na to, ze przy obliczaniu
wysokoSci naleznej reny alimentacyjnej nie zostala uwzgledniona i tym samym odjeta renta rodzinna wyptacana z
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych, a ktérej wysoko$¢ obecnie wynosi ok. 1.300 zlotych miesiecznie.

Ponadto trzeba zauwazy¢, ze w twierdzeniach strony powodowej widoczna jest pewnego rodzaju niekonsekwencja w
zakresie tego, ile zmarlty M. N. w rzeczywistoSci zarabial przed wypadkiem z dnia 12 sierpnia 2011r. W uzasadnieniu
pozwu z jednej strony podano, ze wynagrodzenie za prace lgcznie z dodatkowymi premiami wyplacanymi
bezposrednio do reki wynosilo ok. 7.000 zlotych miesiecznie, a z drugiej wskazano, ze M. N. dostawal wynagrodzenie
ponizej 2.000 zlotych miesiecznie (a ta okoliczno$é pozostawalyby w zgodnoSci z tre$cia informacji o dochodach
PIT-11, z ktérego to dokumentu wynika, ze zmarly $rednio zarabial ok. 1.500 zlotych netto miesiecznie), niemniej
jednak co miesiagc otrzymywal dodatki w r6znej wysokosci, przewaznie w wysokosci odpowiadajacej drugiej pensji
(tym samym miesiecznie mogl co najwyzej zarabiaé lacznie ok. 4.000, a nie 7.000 zlotych). W trakcie przestuchania
w charakterze strony powddka A. N. (1) z kolei zeznala, Zze miesieczne wynagrodzenie za prace meza ksztaltowalo
sie na poziomie ok. 2.500 zlotych brutto (ok. 1.800 zlotych netto), ale faktycznie M. N. dostawal do reki ok. 3.000
zlotych netto (kwote bedgcg prawie dwukrotno$cia pensji zasadniczej, co jest sprzeczne z uzasadnieniem pozwu), a
dochéd z tytulu §wiadczonej przez niego pracy wynosil od 4.000 do 5.000 zlotych. Istotne jest przy tym, ze juz w
uzasadnieniu pozwu podkre§lono, iz M. N. dodatkowe pienigdze otrzymywal w ro6znej wysokosci, a ta okoliczno$é
— w ocenie Sgdu — $wiadczy o nieregularnoéci uzyskiwanych w ten sposéb Srodkoéw i tym samym uniemozliwia
zaliczenie ich do stalych dochodéw, stanowiacych wyznacznik mozliwoéci zarobkowych zmarlego. Nalezy bowiem
pamietaé, ze przy ustalaniu zakresu zobowigzania zmarlego, ktéry byt obciazony obowigzkiem alimentacyjnym, sad
powinien dokona¢ oceny nie tylko rzeczywiscie uzyskiwanych przez niego dochodéw, ale réwniez jego mozliwosci
zarobkowych. Wyznaczenie tych mozliwoSci powinno by¢ za$ oparte na realnych podstawach, przemawiajacych za
tym, ze z duzym stopniem prawdopodobienstwa zmarly osiggnalby oznaczone dochody, a majac na uwadze stanowisko
strony powodowej wykazujace istotne rozbieznoéci i zgromadzone w aktach sprawy dokumenty, w szczegolnos$ci
informacje o dochodach zmarlego za 2011r., Sad uznal, Ze nie zostalo wykazane, aby M. N. bylby w stanie zarabiac
kwote 7.000 zlotych netto miesiecznie.

Jak stusznie przy tym zauwazyl pozwany, dochodzona pozwem kwota tytulem renty zamyka sie w kwocie wskazujacej
na to, iz zmarly musial przeznaczaé cale uzyskiwane wynagrodzenie za prace wylacznie na zaspokojenie potrzeb
maloletniego J. N.. Powyzsze oznaczaloby, ze po pierwsze, M. N. nie wydatkowal jakichkolwiek pieniedzy na
utrzymanie wlasnej osoby (codzienne potrzeby konsumpcyjne czy higieniczne), a po drugie, zarobione z tytulu
$wiadczonej pracy $rodki nie przeznaczal rowniez na zaspokojenie potrzeb powodki A. N. (1), ktéra wspolnie ze
zmarltym prowadzila gospodarstwo domowe, a ten wniosek nie daje sie pogodzi¢ z zasadami do§wiadczenia zyciowego
ilogiki.

Nie sposo6b tez pomina¢, ze sama strona powodowa wskazywala, iz na wydatki zwiazane z leczeniem i rehabilitacja
powoda J. N. potrzebna jest miesiecznie kwota 1.500 zlotych. Uwzgledniajac przy tym, ze koszty zakupu wyzywienia
maloletniego dziecka wynoszg ok. 500-600 zlotych miesiecznie (cho¢ i ta kwota wydaje sie wygérowana, zwlaszcza
ze w przypadku powoda nie zachodzi potrzeba stosowania jakiej$ szczeg6lnej diety, z ktora wiaza sie wyzsze
wydatki), mozna zasadnie uznac, iz koszty biezacego utrzymania powoda ksztaltuja sie na poziomie ok. 2.000-2.100
zlotych miesiecznie. Powyzsza kwota znajduje pelne pokrycie w kwocie uzyskiwanej od pozwanego tytulem renty
alimentacyjnej (800 zlotych) oraz w kwocie renty rodzinnej otrzymywanej z ubezpieczenia spolecznego (ok. 1.300
zlotych).

W tym miejscu wypada podkresli¢, ze Sad oddalil wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu z zeznan $§wiadka R.
S.. Przede wszystkim, w ocenie Sadu, dowéd w tym przedmiocie byl spézniony. Zgodnie z art. 207 § 6 k.p.c. sad
pomija spéznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w pozwie, odpowiedzi
na pozew lub dalszym pi$mie przygotowawczym bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéZznionych twierdzen i
dowoddw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo Ze wystepuja inne wyjatkowe okolicznoéci. Wniosek ten



nie zostal zgloszony od razu w pozwie, choé biorac pod uwage bardzo ogoélnikowe wyjasnienie zawarte w pismie
procesowym z dnia 21 lutego 2014r. mozna bylo obiektywnie ten dowod wowcezas zawnioskowaéd, zwlaszcza ze
juz w toku postepowania likwidacyjnego pozwany podwazal wysokos§¢é dochodzonej renty i tym samym posrednio
podawang w zgloszeniach wysoko$¢ uzyskiwanych przez zmarlego dochodéw. Wniosek ten nie zostal rowniez
zgloszony przez strone powodowa po otrzymaniu odpowiedzi na pozew, w ktérej pozwany wprost zakwestionowal
zasadno$¢ przyznania renty oraz odnidst sie do zarobkéw M. N. i ich nieregularnego charakteru. Ponadto jak zostalo
zaznaczone, renta alimentacyjna jest wyznaczana takze usprawiedliwionymi potrzebami osoby uprawnionej, a jak
pokazuja wyzej przedstawione rozwazania, wyplacana przez pozwanego renta oraz renta rodzinna pozwalaja na
utrzymanie maloletniego na nalezytym poziomie i zapewnienie mu wlasciwej opieki medyczne;j.

Okreélenie wysoko$ci naleznego powodowi J. N. $wiadczenia rentowego powinno uwzglednia¢ kwote, jaka
zobowigzany alimentowalby go oraz otrzymywana od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych rente rodzinna. Tym samym
na uwzglednienie zastlugiwato jedynie zadanie renty w wysoko$ci 800 zlotych, ktora zreszta pozwany uznat i do tej pory
dobrowolnie wyplacal na rzecz maloletniego powoda J. N.. Renta w tej wysokoSci jest wywazona i w pelni uwzglednia
kryteria okre$lone w art. 446 § 2 k.c. — z jednej strony jest dostosowana do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
zmarlego M. N., a z drugiej uwzglednia usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze zadanie renty w kwocie 800 zlotych jest zasadne, ale renta powinna by¢
zasadzona od daty wyrokowania w niniejszej sprawie. Powo6dka A. N. (1) wskazala, ze do chwili obecnej pozwany
dobrowolnie spelnial swiadczenie z tytulu renty, wyplacajac na rzecz maloletniego powoda J. N. powyzsza kwote.
Spelhienie §wiadczenia, do ktérego obowigzany jest pozwany w zwigzku ze skutkami wypadku z dnia 12 sierpnia
2011r., spowodowalo, Ze jego zobowiazanie z tego tytulu wygasto za caly okres wsteczny, poczagwszy od dnia 13 sierpnia
2011r. Tym samym zadanie renty w pozostalym zakresie (zar6wno w zakresie wysokoS$ci zadania, jak i okresu, za ktory
renta powinna by¢ przyznana) oddalono jako bezzasadne, o czym orzeczono jak w pkt. IV sentencji wyroku.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 109 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Zgodnie z powolanym przepisem fundusz jest obowigzany zaspokoié roszczenie, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1i1a, w
terminie 30 dni, liczac od dnia otrzymania akt szkody od zakladu ubezpieczen lub syndyka upadloéci. Stosownie zas do
ust. 2 przywolanego przepisu w przypadku gdy wyja$nienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci
Funduszu albo wysokosSci $wiadczenia w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, bylo niemozliwe, §wiadczenie powinno
by¢ spelnione w terminie 14 dni od dnia wyjasnienia tych okolicznoSci, z tym ze bezsporna cze$é Swiadczenia powinna
by¢ spelniona przez Fundusz w terminie okre§lonym w ust. 1. Przepisy art. 16 i 17 stosuje sie odpowiednio.

Powyzszy przepis wskazuje, ze zobowiazanie Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego ma charakter terminowy
— Fundusz ma termin 30 dni na spelienie §wiadczen, a poczatek tego terminu zostal powiazany z data otrzymania
od zakladu ubezpieczen akt szkody. Trzeba wyraznie podkresli¢, ze w toku postepowania likwidacyjnego powodowie
nie zglaszali zadania odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Powodowie, dokonujac zgloszenia
szkody, domagali sie jedynie zado$¢uczynienia za doznana krzywde, a powdd J. N. takze renty alimentacyjnej
dochodzonej w oparciu o art. 446 § 2 k.c. W petitum pozwu powoddka A. N. (1), bedac przeciez reprezentowana
przez profesjonalnego pelnomocnika, takze wskazala, ze kwoty 168.000 zlotych dochodzi tytulem uzupelnienia
zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Co prawda powod J. N. nie okreslil w zadaniu pozwu, ze kwota 160.000 ztotych
jest kwota uzupehiajaca nalezne mu §wiadczenie z tytulu zado$éuczynienia, ale na powyzsze wskazuje uzasadnienie
pozwu i sposob wyliczenia tej kwoty (od wyjSciowej kwoty zado$céuczynienia 250.000 zlotych odjeto zado$éuczynienie
przyznane i wyplacone powodowi w toku postepowania likwidacyjnego). Na str. 9 pozwu zaznaczono, ze kwote
zado$éuczynienia i odszkodowania, ktérych podstawe prawng nalezy upatrywaé w art. 446 § 3 i 4 k.c., ustalono
na kwote 250.000 zlotych. W zwigzku z watpliwoSciami, czego faktycznie powodowie domagaja sie w niniejszym
postepowaniu — zado$c¢uczynienia i odszkodowania czy tylko zado$éuczynienia — wezwano pelnomocnika powodéw
do sprecyzowania zadania pozwu, pod rygorem uznania, ze dochodzona pozwem kwota stanowi jedno §wiadczenie
z tytulu zado$éuczynienia. Ostatecznie pismem z dnia 14 stycznia 2014r. pelnomocnik powodéw oswiadezyl, ze
z kwot dochodzonych pozwem 15% stanowi zadanie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, a



85% - zadanie zadoécuczynienia za krzywde spowodowana $miercia M. N.. Dopiero w tym pi$mie powolano sie na
przestanki zasadzenia odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodow wskutek Smierci M. N.
(m.in. brak wsparcia z jego strony, niemozliwo$¢ liczenia na jego pomoc materialng) oraz odwolano sie do orzeczen
Sadu Najwyzszego, w ktorych analizowana byla kwestia przyznawania Swiadczenia przewidzianego w art. 446 §
3 k.c. Dlatego tez Sad, majac na uwadze, ze przepis art. 109 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. postuguje sie
pojeciem ,.zaspokojenia roszczenia”, a nie zgloszenia szkody czy zawiadomienia o zdarzeniu, uznal, ze powodowie,
domagajac sie Swiadczen od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, powinni okresli¢ swoje zadania przede
wszystkim pod katem tego, z jakiego tytulu i na jakiej podstawie prawnej sa one dochodzone, zwlaszcza ze inne
sq przeslanki zasadzenia kazdego z nich. W tych okoliczno$ciach przyjeto, ze odsetki od wskazanego wyrokiem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powinny by¢ naliczone dopiero po uplywie terminu 30
dni od daty doreczenia stronie pozwanej pisma zawierajacego to zadanie. Poniewaz pismo to zostalo doreczone
bezposrednio pelnomocnikowi pozwanego, a do pisma z dnia 14 stycznia 2014r. dolaczono jedynie dowod jego nadania
na poczcie, Sad uznal, ze w ciggu trzech dni od chwili nadania pisma nastgpilo jego doreczenie stronie przeciwnej,
czyli w dniu 17 stycznia 2014r. i od dnia nastepnego rozpoczal biec termin 30 dni (vide: k. 216). W zwiazku z
powyzszym pozwany powinien spelic¢ Swiadczenie w terminie do dnia 16 lutego 2014r., a juz od dnia 17 lutego 2014r.
pozostawal w op6Znieniu i tak tez zasadzono odsetki, a dalej idace roszczenie odsetkowe oddalono jako pozbawione
usprawiedliwionych podstaw (vide: pkt IV sentencji wyroku).

W odniesieniu do zadania zado$¢uczynienia za krzywde doznang w nastepstwie $mierci M. N. Sad zasadzil odsetki
od dnia 26 marca 2013r., tak jak sie tego domagala sama strona powodowa. Z pisma z dnia 1 pazdziernika 2012r.
(k. 136) wynika, ze (...) S.A. poinformowal powodéw o przekazaniu akt szkody pozwanemu, a jak zostalo wyzej
podkreslone, od daty przekazania akt nalezy wlasnie liczy¢ termin 30 dni do zaspokojenia roszczeni. W tym terminie
pozwany nie wyplacil powodom naleznego zado$éuczynienia, a decyzja z dnia 26 marca 2013r. uznal, ze powodom z
tytulu zado$éuczynienia naleza sie wylgcznie kwoty 40.000 i 50.000 zlotych, pomniejszone o 20% przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania wypadku. W tym stanie rzeczy odmowa wyplaty dalszego zado$éuczynienia za doznang
krzywde i uplyw ustawowego terminu 30 dni przewidzianego na zaspokojenie roszczenia uzasadniaja przyznanie
odsetek od dnia 26 marca 2013r. (vide: pkt Ii II sentencji wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia, stosownie
do wyniku sprawy.

W niniejszym postepowaniu powddka A. N. (1) dochodzila lacznej kwoty 168.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia
i odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, a powdd J. N. — kwoty 160.000 zlotych tytulem
zado$¢uczynienia i odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej oraz kwoty 1.200 zlotych tytulem
miesiecznej renty alimentacyjnej. Ostatecznie powddka A. N. (1) utrzymala sie z zadaniem w wysokosci 113.200
zlotych, a powdd J. N. — w wysokoSci 64.000 zlotych (biorac pod uwage stopien, w jakiej powod wygral niniejszy
proces, Sad nie uwzglednil kwoty 800 zlotych tytulem renty, ktéra zasadzono od daty wyrokowania wobec faktu, iz do
tej pory powyzsza kwota byta dobrowolnie na jego rzecz przez pozwanego wyplacana, prze co doszlo do wygasniecia
zobowigzania). Oznacza to, ze powodka A. N. (1) wygrala niniejsza sprawe w 67,4% (113.200 zlotych / 168.000 zlotych
X 100%), a powdd J. N. — 36,7% (64.000 zlotych / 174.400 zlotych x 100%).

Po stronie powodowej zachodzilo wspoéluczestnictwo formalne, dlatego tez Sad rozliczyl koszty procesu w odniesieniu
do kazdego z powodow.

Powddka A. N. (1) poniosta nastepujace koszty procesu: kwote 8.400 zlotych tytulem oplaty sadowej od pozwu,
kwote 3.600 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego, kwote 8,50 zlotych tytulem polowy uiszczonej
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (uiszczono tylko jedna oplate skarbowa), kwote 511,52 zlotych tytulem polowy
uiszczonej i wykorzystanej zaliczki na wynagrodzenie bieglych (wplacona lacznie na wynagrodzenie biegltych kwote
1.023,04 zlotych podzielono na dwie osoby).



Z kolei do kosztow poniesionych przez powoda J. N. zaliczono: kwote 8.720 zlotych tytulem oplaty sadowej od
pozwu, kwote 3.600 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego, kwote 8,50 zlotych tytulem polowy uiszczonej
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa kwote 511,52 zlotych tytulem polowy uiszczonej i wykorzystanej zaliczki na
wynagrodzenie bieglych.

Pozwany za$ ponidst w stosunku do obu powodéw koszty procesu obejmujace w kazdym przypadku koszt zastepstwa
procesowego w kwocie 3.600 zlotych i polowe uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 8,50 zlotych.

Tym samym pozwany powinien zwroci¢ powodce A. N. (1) kwote 8.438,49 zlotych (67,4% x 12.520,02 zlotych), a
powodowi J. N. — kwote 4.712,28 zlotych (36,7% x 12.840,02 zlotych). Za$§ powodowie powinni zwrdci¢ pozwanemu
koszty procesu w takiej czeSci, w jakiej przegrali spor, i tak: powddka A. N. (1) kwote 1.176,37 ztotych (32,6% x 3.608,50
zlotych), a powdd J. N. kwote 2.284,18 zlotych (63,3% x 3.608,50 zlotych).

W konsekwencji na rzecz powodow tytulem zwrotu kosztéw procesu podlegala zasadzeniu roznica i tak:
- na rzecz powodki A. N. (1) kwota 7.262,12 zlotych (8.438,49 zlotych - 1.176,37 zlotych),
-narzecz powoda J. N. kwota 2.428,10 zlotych (4.712,28 zlotych - 2.284,18 zlotych) — vide: pkt Vi VI sentencji wyroku.

O kosztach sadowych obejmujacych nieuiszczone zaliczki na wynagrodzenie bieglych za sporzadzenie pisemnej
uzupeliajgcej opinii i ustng opinie zlozong na rozprawie w dniu 11 lipca 2014r. Sad orzekl na podstawie art. 113
ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, uznajac, ze zachodzi w realiach
niniejszej sprawy szczegblnie uzasadniony przypadek. Z jednej strony Sad mial na wzgledzie sytuacje majatkowa i
zyciowa powodow, a z drugiej fakt, ze pozwany odpowiada za szkode wyrzadzong przez nieznanego sprawce (vide:
pkt VII sentencji wyroku).



