Sygn. akt: I1C 1/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Juliusz Ciejek
Protokolant: p .0. sekr. sadowego Adam Zemis

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2014 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powobdztwa Z. K.

przeciwko (...) Bank S.A. w W,

o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego
I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3.600 zlotych ( trzy tysigce sze$éset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu,

ITI. nakazuje $ciagna¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w (...) kwote 197 zt 30 gr ( sto
dziewietdziesigt siedem zlotych trzydzie$ci groszy) tytulem nalezno$ci bieglego zaliczkowo pokrytej przez Skarb
Panstwa.

Sygn. akt I C 1/14

UZASADNIENIE

Powod Z. K.wnidst przeciwko (...) Bankowi S.A.z siedziba w W.pozew o pozbawienie w calo$ci wykonalnoSci tytulu
wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia (...)o nr (...), zaopatrzonego klauzulg wykonalnosci
Sadu Rejonowego w (...)Wydzialu (...)z siedziba w L.z dnia (...)w sprawie (...). Nadto domagal sie zasadzenia na jego
rzecz od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podniosl, ze zawarl z pozwanym umowe kredytu oraz umowe przewlaszczenia na
zabezpieczenie. Splacil zobowigzanie z umowy kredytu w znacznej czeéci jeszcze przed nadaniem klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Z uwagi na spelnienie $wiadczenia pozwany nie byl uprawniony
do wydania bankowego tytulu egzekucyjnego na kwote 105.797,54 zlotych.

Pozwany (...) Bank S.A. z siedziba w W. wniosl o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie na jego rzecz od powoda
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew wskazal, ze powdd zaprzestal splaty zadluzenia i w zwigzku z tym w dniu
(...) pozwany wezwal go do zaplaty kwoty 130.322,88 zlotych. Wobec nieuregulowania zadtuzenia pozwany wystawit
bankowy tytul egzekucyjny opiewajacy na kwote dlugu (k. 97-98).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...)miedzy powodem Z. K.a (...) Bankiem S.A.z siedziba w K.Oddzialem w J.(poprzednikiem prawnym
pozwanego (...) Banku S.A.z siedziba w W.) zostala zawarta umowa kredytu nr (...). Na mocy tej umowy Bank
udzielil powodowi kredytu w kwocie 133.753,02 zlotych na okres 120 miesiecy ze splata do dnia (...) Kredyt byl
przeznaczony na: sfinansowanie zakupu pojazdu marki M. (...), rok produkcji 2006 r., w kwocie 119.708 zlotych,
sfinansowanie prowizji bankowej w kwocie 6.687,15 zlotych, sfinansowanie kosztoéw ubezpieczenia kredytobiorcy na
zycie w (...)w kwocie 4.012,29 zlotych, sfinansowanie innych wydatkéw kredytobiorcy w kwocie 3.343,58 zlotych.
Kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia umowy wynosila 9,29% w
stosunku rocznym.

Prawnym zabezpieczeniem kredytu bylo przewlaszczenie pojazdu marki M. (...) wraz z jednoczesna cesja praw z
umowy AC.

Powod zobowiazal sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kredytu wraz z odsetkami w miesiecznych ratach,
w terminach i kwotach okre§lonych w harmonogramie splat, stanowigcym zalacznik nr 1 do umowy i bedacym
integralna jej czescia.

W przypadku op6znienia w terminowym regulowaniu rat kredytu ustalonych w harmonogramie Bank byt uprawniony
do pobierania od niesplaconego w terminie kredytu podwyzszone odsetki naliczone wedlug stopy procentowej w
wysokoSci §redniego oprocentowania WIBOR dla 3-miesiecznych lokat na rynku miedzybankowym z 10 ostatnich
dni roboczych ostatniego miesigca poprzedniego kwartalu, powiekszonej o 25 punktéw procentowych, z tym
zastrzezeniem, ze w zadnym czasie nie moze przekroczy¢ 4-krotnosci wysokoéci biezacej stopy kredytu lombardowego
NBP.

W wypadku niezaplacenia w terminach umownych pelnych rat kredytu za co najmniej dwa okresy platno$ci Bank
mogl wypowiedzie¢ umowe kredytu po uprzednim wezwaniu kredytobiorcy do zaplaty zaleglych rat lub ich cze$ci w
terminie 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy. Termin wypowiedzenia umowy wynosit
30 dni.

(dowod: umowa kredytowa, k. 52-53v., 133-134v., umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie, k. 137-137v.)

Powdd zlozyt pisemne o§wiadczenie, ze w zakresie wszelkich roszczen Banku o zaplate, jakie moga wyniknaé z umowy
kredytu nr (...), poddaje sie egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego, ktéry Bank moze wystawi¢ do
kwoty 267.486,04 zlotych i w okresie do dnia (...) wystapi¢ do sadu o nadanie klauzuli wykonalno$ci.

(dowbdd: o$wiadczenie, k. 146)

Zgodnie z harmonogramem kredyt mial by¢ splacany w miesiecznych odstepach, a miesieczna rata, poczawszy od dnia
(...) miala wynosic 1.715,26 zlotych. Kapital kredytu wynosit 133.743,02 zlotych, a nalezne o kredytu odsetki 71.984,64
zlotych, czyli w sumie 205.727,66 zlotych.

(dowdd: harmonogram k. 54-55, 135-136)

Pismem z dnia (...)doreczonym w dniu (...) pozwany wypowiedzial umowe kredytu z dnia (...)z zachowaniem 3-
dniowego okresu wypowiedzenia, informujac, ze w nastepnym dniu po uplywie wypowiedzenia calo$¢ $rodkow
bankowych wraz z odsetkami i kosztami staje sie wymagalna i podlega splacie. Pozwany wskazal, ze rozwazy



mozliwo$é cofniecia wypowiedzenia w przypadku uregulowania w okresie wypowiedzenia catoéci zalegtych naleznosci
obejmujacych:

1. 4.393,88 zlotych tytulem naleznosci kapitalowych, 3.468,24 zlotych tytulem naliczonych odsetek umownych, 171,62
zlotych tytulem odsetek za op6znienie w splatach naliczonych do dnia (...) 30 zlotych tytulem kosztow za czynnoéci
banku zgodnie z tabela prowizji i oplat, czyli lacznie 8.063,74 zlotych,

2. biezaca rate kredytu, ktérej termin platnoéci przypadal w okresie wypowiedzenia oraz kwote dalszych odsetek
podwyzszonych, ktore beda naliczane od dnia (...) do dnia zaplaty zaleglos$ci wedtug oprocentowania 20% w skali roku
— zgodnie z obowigzujacym zarzadzeniem Prezesa Zarzadu (...) Banku S.A.

(dowdd: pismo z dnia (...) k. 144, dowdd doreczenia pisma, k. 145)

Pismem z dnia (...)pozwany, w zwigzku z wypowiedzeniem umowy kredytowej z dnia (...)i postawieniem calej
nalezno$ci w stan natychmiastowej wymagalnoS$ci, wezwal do zaplaty w nieprzekraczalnym terminie 7 dni catosci
naleznoS$ci obejmujacej: 176.276,89 zlotych tytulem nalezno$ci kapitalowej, 12.785,10 zlotych tytulem naliczonych
odsetek umownych, 6.384,78 zlotych tytulem odsetek za opdZnienie w splatach naliczonych do dnia (...) 4.107,70
zlotych tytutem kosztow za czynno$ci banku zgodnie z tabela prowizji i oplat. Jednocze$nie poinformowal, ze brak
splaty w podanym terminie bedzie uprawnialo do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, ktory moze by¢
podstawa do prowadzenia egzekucji po nadaniu mu przez sad klauzuli wykonalnosci.

(dowdd: pismo z dnia (...) k. 58)

Pismem z dnia (...)pozwany powiadomil powoda, ze w wyniku bledu systemowego niewtaéciwie okreslono wysoko$é
zadluzenia z tytulu umowy kredytowej. Ponownie pozwany przesltal wezwanie do zaplaty w terminie 7 dni naleznoéci
w lacznej kwocie 130.322,88 zlotych, na ktora skladaly sie: kwota 105.797,54 ztotych tytulem nalezno$ci kapitalowej,
kwota 12.785,10 zlotych tytulem odsetek umownych, kwota 7.632,54 zlotych tytulem odsetek za opdZnienie w sptatach
naliczonych do dnia (...) kwota 4.107,70 zlotych tytutem kosztéw za czynno$ci banku zgodnie z tabela prowizji i oplat.

(dowdd: pismo z dnia (...) k. 59, 59v.)

W ramach laczacej strony umowy kredytowej powod dokonal zaplaty w lacznej wysokoSci 88.910,73 zlotych,
obejmujacej réwniez odszkodowanie w wysokosci 7.385,20 zlotych, ktére zostalo przelane na rzecz pozwanego,

(dowod: dowod wplaty, k. 6-9, pismo z dnia (...) k. 10, wyciag z rachunku bankowego, k. 11-51, pisemna opinia bieglego
z zakresu ksiegowoéci, E. T., k. 195-195v., ustna uzupelniajaca opinia bieglego, k. 239-239v., plyta CD, k. 241)

W dniu (...) pozwany wystawil przeciwko powodowi bankowy tytul egzekucyjny na kwote obejmujacg naleznosé
gléwng 105.797,54 zlotych, a nastepnie wystapil do sadu z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci.

Na date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego zadluzenie z tytulu umowy kredytowej wynosilo lacznie
136.112,35 zlotych, w tym:

- 105.797,54 ztotych kapitahu,
- 30.314,81 zlotych nalezno$ci ubocznych.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu ksiegowosci, E. T., k. 195-195v.)

bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przeciwko powodowi co do kwoty 105.797,54 zlotych wraz z odsetkami i
kosztami wynikajacymi z tego tytutu, lecz nie wyzszej niz kwota 267.486,04 zlotych.

(dowdd: dokumenty w aktach sprawy (...))



W oparciu o powyzszy tytul wykonawczy pozwany Bank wszczal egzekucje. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
w (...) nie wyegzekwowal od powoda zadnej kwoty.

(dowdd: pismo z dnia (...) k. 127)
Sad zwazyl, co nastepuje:
W $wietle ustalonych okoliczno$ci faktycznych sprawy powodztwo nie zastugiwato na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 840 § 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadac pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci
w calo$ci lub czesci albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lnosSci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejcie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
byt egzekwowane; gdy tytutem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3) makzonek, przeciwko ktéremu sad nadat klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
$wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym matzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezesniej nie mogl podniesc.

Trzeba przy tym podkresli¢, ze z punktu widzenia rozstrzygniecia o zadaniu pozbawienia wykonalnosci tytulu
wykonawczego istotne znaczenie ma, jakiego tytulu dotyczy powodztwo — orzeczenia sadu czy innego tytulu
egzekucyjnego niepochodzacego od sadu. Z przywolanego przepisu wynika, ze inne sa podstawy pozbawienia
wykonalno$ci prawomocnego orzeczenia sadu, a inne sg przestanki w przypadku tytulu egzekucyjnego niebedacego
orzeczeniem sadu. Nalezy bowiem odr6znia¢ sytuacje, gdy tytul egzekucyjny korzysta z powagi rzeczy osadzonej
(orzeczenie sadu oraz orzeczenia zréwnane z nim pod wzgledem skutkow) oraz gdy tytul ten takiej cechy nie
posiada. To rozréznienie zwigzane jest ze skutkami prawomocnos$ci materialnej orzeczen sadowych. Na podstawie
art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. dluznik nie moze zmierza¢ do wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia sadu, ale moze
przeczy¢ tresci innych tytuléw egzekucyjnych, ktérych nie chroni prawomocno$é materialna, np. bankowego tytulu
egzekucyjnego czy aktu notarialnego. W przypadku tytuléw niemajgcych tych cech mozna kwestionowac istnienie
obowiazku stwierdzonego tego rodzaju tytutami egzekucyjnymi za pomoca zarzutéw dotyczacych np. braku zdolno$ci
do czynno$ci prawnych, wad o$wiadczenia woli oraz innych przyczyn niewazno$ci czynnoéci prawnych.

W uzasadnieniu pozwu powod podnosil, ze wplacil na poczet umowy kredytowej kwote co najmniej 87.521,32 zlotych,
ale pozwany nierzetelnie rozliczal dokonywane wplaty, w konsekwencji czego powdd wykonal w znacznej czeSci
zobowigzanie wynikajace z umowy kredytu jeszcze przed nadaniem klauzuli wykonalnoéci. Oznacza to, ze powod —
jako podstawe powodztwa przeciwegzekucyjnego — wskazywal nieistnienie wierzytelnoéci z tytulu umowy kredytowe;j
objetej bankowym tytulem egzekucyjnym. Okolicznos$é te — zgodnie z art. 6 k.c. — powinna wykaza¢ osoba, ktora z tego
faktu wyciaga korzystne dla siebie skutki prawne, a zatem w niniejszej sprawie powod. Zebrany w sprawie material
dowodowy nie potwierdzit jednak stuszno$ci stanowiska strony powodowe;j.

Sad dopuscit dowod z opinii bieglego z zakresu ksiegowoS$ci na okoliczno$¢ wysoko$ci zadluzenia obcigzajacego
powoda z tytulu umowy kredytu wedlug stanu na dzien wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego.

Biegly E. T. (2)po przeprowadzeniu analizy akt sprawy i po uzupelieniu dokumentacji przez strone pozwang
stwierdzil, ze na dzien wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego ((...)) zadluzenie powoda w zwiazku z zawarta
umowg kredytu wynosito lacznie 136.112,35 zlotych, w tym kapital w kwocie 105.797,54 zlotych oraz nalezno$ci



uboczne w kwocie 30.314,81 zlotych. Pow6d w ramach laczacej strony umowy kredytowej wplacil natomiast lacznie
88.910,73 zlotych.

Z uwagi na zastrzezenia strony powodowej biegly E. T. (2)zostal przestuchany na rozprawie w dniu (...), na ktorej w
calo$ci podtrzymal wnioski opinii pisemne;j. Jak podkreslil, weryfikowatl akta pod katem wiarygodno$ci i sprawdzat
prawidlowosé wyliczen dostarczonych przez powoda i pozwany Bank. Dowodem na rzetelno$¢ opracowania opinii jest
fakt, ze kwote wplat ustalil na wyzszg niz wskazywal sam powdd. Bankowy tytul egzekucyjny zostal wystawiony na
kwote rat kapitalowych, bez uwzglednienia naleznych odsetek. Stad tez, faktyczne zadluzenie powoda jest w istocie
wyzsze o odsetki, a wskazana korekta nie wplynela na poprawno$¢ wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego,
zmniejszajac jedynie zakres lacznego zadluzenia. Biegly sprawdzil caly harmonogram wplat pod katem zapisow
umowy, zgodnie z harmonogramem przedstawionym przez strone pozwana. W tych wypadkach, w ktorych powod
wskazywal zaplate, to byla ona ujeta w rozliczeniu pozwanego. Wedlug oceny bieglego, wplaty powoda byly o
1.400 zlotych wyzsze niz sam podawal, a wniosek ten zostal wyciggniety po wyliczeniach dokonanych na podstawie
przedlozonych dokumentéw w postaci dowoddéw wplat.

W ocenie Sadu, calo$ciowa opinia bieglego z zakresu ksiegowosci E. T. (2)zastlugiwala na uwzglednienie. Opinia ta
odpowiada na wszystkie istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia niniejszej sprawy pytania — w jakiej wysokosci
powdd dokonal wplat na poczet umowy kredytowej i jakie byly jego z tego tytulu zaleglo$ci na moment wystawienia
przez pozwanego bankowego tytulu egzekucyjnego. Biegly przeanalizowal zar6wno dokumenty przedlozone przez
powoda, jak i dokumentacje obejmujaca rozliczenia dokonywanych wplat, sporzadzona przez pozwany Bank. Ze
wzgledu na spojnosc, jasno$é i rzeczowo$é opinii mogla ona stanowi¢ podstawe czynienia wigzacych ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie. Istotne jest przy tym, ze po zlozeniu ustnej uzupehiajacej opinii na rozprawie w
dniu (...) powod, choé byt reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, nie sktadal dalszych zastrzezen, co
pozwala przyjaé, ze opinia ta nie byla ostatecznie kwestionowana.

W oparciu o wnioski wynikajace z opinii bieglego z zakresu ksiegowos$ci Sad uznal, ze pozwany, wystawiajac bankowy
tytul egzekucyjny, nie obciazyl powoda kwotg, ktéra bylaby wyzsza niz stan faktycznego jego zadluzenia z tytulu
zawartej umowy kredytu z dnia (...)

Powod zdaje sie nie dostrzegat tego, ze wprawdzie udzielono mu kredytu w kwocie 133.743,02 zlotych, to jednakze
byt on zobowigzany do splaty nie tylko samego kapitalu kredytu, ale rowniez odsetek umownych, co w sumie dawalo
do zwrotu na rzecz Banku sume 205.727,66 zlotych. Ponadto w wypadku opdZnienia w terminowym regulowaniu rat
kredytu ustalonych w harmonogramie pozwany byl uprawniony do pobierania od niesplaconego w terminie kredytu
podwyzszone odsetki naliczone wedlug stopy procentowej wskazanej w § 10 ust. 1 umowy. Zgodnie z § 9 umowy
pozwany mial réwniez prawo pobiera¢ prowizje i inne oplaty za czynno$ci bankowe, w tym za wysylanie monitow,
wezwan do zaplaty lub korespondencji zwigzanej z wypowiedzeniem umowy kredytu. Trzeba przy tym pamietaé,
ze juz w dniu (...) zlozono o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytowej, co skutkowalo — po uplywie 30-
dniowego okresu wypowiedzenia — postawieniem calego kredytu wraz z odsetkami i kosztami w stan natychmiastowe;j
wymagalnoSci, co mialo wplyw na odmienne naliczanie odsetek.

Istotne jest, ze w uzasadnieniu pozwu powod nie powolywat sie na to, iz nie dysponuje wszystkimi dowodami wplat,
jakich rzeczywiscie dokonywal na poczet umowy kredytowej, bowiem cze$¢ rat kredytu splacal osobom zajmujacym
sie windykacja naleznoSci pozwanego Banku. Na tego rodzaju okoliczno§¢ powdd nie wskazywal rowniez w pismie
procesowym z dnia (...) w ktorym zawarl zastrzezenia do opinii bieglego z zakresu ksiegowoéci. Dopiero na rozprawie
w dniu (...)powdd zaczal podnosié, ze nie posiada wszystkich dowodow wplat rat kredytu, jednakze jego twierdzenia
byly bardzo og6lnikowe — powdd nawet nie podal, jakich wplat i w jakiej wysokoSci nie uwzgledniono przy catkowitym
rozliczeniu kredytu. Twierdzenia powoda w tym zakresie sa tym bardziej malo wiarygodne, jesli wezmie sie pod
uwage, ze do pozwu zostaly dolaczone dowody wplat okreslonych sum pieniedzy pracownikowi pozwanego Banku.
Powyzsze $wiadczy o tym, ze powdd otrzymywal lub domagal sie wydania dokumentéw potwierdzajacych fakt
dokonania wplaty. W tej sytuacji niezrozumiate jest, dlaczego w niektérych wypadkach uiszezenia rat kredytu do rak
pracownika pozwanego powod zachowywal dowody wplat, a w niektérych nie, zwlaszcza ze jak sam przyznal, dowody



pokwitowania byly mu za kazdym razem wydawane. Z tych wszystkich wzgledéw Sad pominal dowdd z przestuchania
powoda w charakterze strony.

W tym stanie rzeczy wobec braku przestanek okreslonych w art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad oddalil powo6dztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. Powod jako przegrywajacy
sprawe obowigzany jest do zwrotu pozwanemu poniesionych przez niego kosztéw niezbednych do celowej obrony i
celowego dochodzenia swoich praw. Do kosztoéw tych zaliczono jedynie koszt zastepstwa procesowego w kwocie 3.600
zlotych. Sad nie znalazl podstaw do nieobcigzania powoda kosztami procesu na rzecz strony przeciwnej. Po pierwsze,
sam fakt istnienia trudnej sytuacji materialnej nie uzasadnia zastosowania art. 102 k.p.c. Po drugie, mimo skladanych
wnioskéw o zwolnienie od kosztow sadowych powdd byt jedynie czeciowo od nich zwalniany — za kazdym razem
powyzej kwoty 800 zlotych. Cho¢ powolywal sie na brak mozliwos$ci platniczych dwukrotnie uiécil koszty sadowe —
raz oplate sadowa od pozwu, a drugi raz zaliczke na wynagrodzenie bieglego w lacznej wysokoéci 1.600 ztotych.

O brakujacej zaliczce na wynagrodzenie bieglego, ktora zostala tymczasowo pokryta przez Skarb Panstwa, w wysoko$ci
197,30 zlotych orzeczono na podstawie art. 113 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sagdowych w sprawach

cywilnych.



