Sygn. akt: I C 90/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Maria Matyja
Protokolant: sekr. sadowy Joanna Kotowska

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2014 r. w Olsztynie
sprawy z powbddztwa (...) Sp. z 0.0. w Z.

przeciwko A. Z. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanej A. Z. (1)na rzecz powoda (...) spolki z o.0.w Z.kwote 381 500z} (trzysta osiemdziesigt
jeden tysiecy piecset zlotych) z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej do warto$ci hipoteki kaucyjnej tj. kwoty
381 500 zl ustanowionej aktem notarialnym (...)Nr (...)z dnia 14 listopada 2008r. na nieruchomo$ci stanowigcej

niezabudowang dziatke gruntu o obszarze (...) m ® polozonej w B.gmina S.powiat O.wojewddztwo (...), dla ktérej Sad
Rejonowy VI Wydzial Ksiag Wieczystych w O.prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...),

II. oddala powo6dztwo w czeéci pozostalej,

III. zasadza od pozwanej A. Z. (1) na rzecz powoda (...) spolki z 0.0. w Z. kwote 7217 zi (siedem tysiecy dwiescie
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu,

IV. oddala wniosek o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Powdd (...) spotka z 0.0. w Z. wnibst o zasadzenie od A. Z. (1) kwoty 381.500,-z1 z ograniczeniem jej odpowiedzialnoéci
do wysoko$ci warto$ci nieruchomoéci stanowiacej wlasnoé¢ pozwanej dziatki gruntu nr (...) polozonej w B. gmina
S. powiat (...) dla ktorej Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), oraz naleznych kosztow
procesu, a nadto nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

W uzasadnieniu pozwu podal, Ze pozwana jest dluznikiem rzeczowym powoda. Zadana kwota natomiast stanowi
cze$¢ istniejacej i wymagalnej wierzytelnos$ci powoda wzgledem dluznika osobistego (...). Wierzytelnosci dluznika
osobistego wynikajace z umowy o kredyt kupiecki z dnia 19 kwietnia 2006r i zmienionej aneksem z dnia 18 lutego
2008r, pozwana zabezpieczyla przez ustanowienie hipoteki kaucyjnej w kwocie 381.500,-z} na nalezacej do niej
nieruchomoéci dzialki gruntu nr (...)polozonej w B.gmina S.powiat (...)dla ktorej Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi
ksiege wieczysta KW nr (...).



W stosunku do dluznika osobistego Sad Rejonowy w Olsztynie V Wydzial Gospodarczy postanowieniem z dnia 30
lipca 2013r. oglosil upadloé¢ ukladowa. Powdd zglosil swoja wierzytelnosé w kwocie 1.149.728,12z}. Sedzia komisarz w
dniu 12 lutego 2014r. zarzadzil obwieszczenie listy wierzytelnoéci (...)na ktéra zostala wpisana wierzytelno$¢é powoda
w kwocie 1.126.445,10zl}.

Zdaniem powoda istnieje uzasadniona obawa , ze jego wierzytelnosci nie zostana zaspokojone, z uwagi na znaczna
sume zadluzenia dtuznika osobistego.

Pozwana A. Z. (1) wniosla o oddalenie powodztwa w catoéci i zasadzenie na jej rzecz od powoda naleznych kosztow
procesu.

Przede wszystkim wniosla o zawieszenie postepowania w niniejszej sprawie do czasu zakonczenia postepowania
upadloéciowego dluznika osobistego.

Zlozyla tez o$wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci przystugujacej dtuznikowi osobistemu w kwocie 237.932,-z1, z
wierzytelnoécia powoda w kwocie 372.550,53z}.

Przyznala, ze ustanowila na swojej nieruchomoéci hipoteke kaucyjna w kwocie 381.500,-z1 na zabezpieczenie
wierzytelno$¢é powoda wynikajace z umowy z dluznikiem osobistym o kredyt kupiecki zawartej w dniu 19 kwietnia
2006r. zmienionej nastepnie aneksami.

Podniosla, ze na podstawie umowy o kredyt kupiecki powdd zobowigzal sie sprzedawac (...)towary handlowe z
odroczonym terminem platnosci, z zastrzezeniem, ze warto$c towaru za ktory platnosc jeszcze nie nastapila nie moze
przekroczy¢ 2. 000.000,-zL.

Od lipca 2013r. powodowa spolka nie wywigzywala sie z umowy o kredyt kupiecki. Mimo spotkania z powodem
i deklaracja dluznika osobistego dalszej wspoélpracy oraz zlozenia przedplaty za towar nie byly realizowane zadne
zamoOwienia na rzecz (...)przy jednoczesnym zakazie wspolpracy z innym dystrybutorem.

Zdaniem pozwanej uzasadnia to zlozenie przez nig na podstawie art. 375 § 1k.c. zarzutu potracenia w kwocie 237.932,-
z}, z tytulu szkody jaka powo6d wyrzadzit dluznikowi osobistemu. Wskazala jednoczes$nie, ze na powyzsza kwote sklada
sie réznica w marzy w kwocie 171.314,57z}, koszty transportu i obslugi przez firme zewnetrzna ktéra na sprzedaje i
dostarcza towary handlowe w kwocie 36.064,40z} oraz utracone bonusy za caly okres wspolpracy w kwocie 30.554,-z}.

Sad Okregowyustalil co nastepuje:

W dniu 19 kwietnia 2006r. miedzy powodem ( dostawca) a (...)w O.(odbiorca ) zostala zawarta umowa o kredyt
kupiecki na podstawie ktorej powodd zobowigzat sie sprzedawacé spoélce (...)towary handlowe z odroczonym terminem
platnosci, z zastrzezeniem ze warto$¢ towaru zakupionego za ktory ptatno$c jeszcze nie nastapila nie moze przekroczyé
1.060.000,-z1 i pod warunkiem zabezpieczenia tego kredytu przez ustanowienie hipoteki kaucyjnej przez w wysoko$ci
143.000,-z] na wlasno$ciowym spéldzielczym prawie do lokalu mieszkalnego nalezacego do wspoélnika (...).

Strony w umowie tej przewidzialy, ze na przedmiotowy kredyt kupiecki zaliczane bedg wszystkie zakupy za ktore
odbiorca nie dokonal jeszcze zaplaty. Jednoczeénie ustalily Ze ustalony kredyt ma charakter odnawialny (kazda wplata
jest zaliczana na jego splate) Ustalily tez, ze odbiorca zobowigzuje sie dokonywaé platnosci w terminach wskazanych
w fakturze, a przekroczenie terminu uprawnia dostawe do naliczania odsetek ustawowych i zaliczania ich w pierwszej
kolejnosci na istniejacy dlug. Przewidzialy tez, ze kwota wykorzystanego kredytu staje sie natychmiast wykonalna
po 14 dniach od uplywu terminu platnoSci pierwszej w kolejnosci przeterminowanej faktury lub przeterminowania
naleznoS$ci w wysokoSci 30% warto$ci wykorzystanego kredytu kupieckiego.

Umowa ta zostala zawarta na czas nieokreslony.



Aneksem Nr (..)do w/w umowy z dnia 14 czerwca 2006r. odbiorca spoélka jawna (...)zobowigzala sie
dodatkowo zabezpieczy¢ wierzytelno$¢ powoda przez ustanowienie hipoteki kaucyjnej do wysoko$ci 123.000,-z1 na
wlasno$ciowym spéldzielczym prawie do lokalu mieszkalnego nalezacym do A. Z. (1), a polozonym w O.przy ul. (...).

Aneksem Nr (...)z dnia 18 lutego 2008r. podwyzszony zostal kredyt kupiecki do kwoty 1.260.000,-z}, ktory poza
juz istniejacymi zabezpieczeniami (...)zobowiagzala sie zabezpieczy¢ przez zlozenie weksli in blanco poreczonych
przez malzonki wspolnikéw, umowa przelewu praw z polisy ubezpieczeniowej ryzyka kupieckiego z opcja windykacji
naleznosci do kwoty 860.000,-z. Nadto wspolnik (...)zobowigzal sie w terminie do 7 marca 2008r. ustanowic¢ hipoteke
kaucyjna do wysokoSci 394.800,-z na nieruchomosci stanowigcej jego wlasnoé¢ dzialce gruntu nr (...)polozonej w S..

Aneksem nr (...)z dnia 29 wrze$nia 2008r. kredyt kupiecki zostal podwyzszony do kwoty 1.400.000,-z}, ktéry oprocz
istniejacych zabezpieczen (...)zobowigzala sie zabezpieczy¢ ustanowieniem przez pozwang A.Z.hipoteki kaucyjnej w
wysoko$ci 381.500,-zt na nieruchomosci dzialce gruntu nr (...)polozonej w B.gmina S..

Do przedmiotowej umowy byly sporzadzone jeszcze dwa aneksy, a mianowicie Nr(...) z dnia 18 maja 2009r, ktérym
podwyzszono kwote kredytu do 1.800.000,-z1 z jednoczesnym podwyzszeniem kwot hipotek ustanowionych juz na
wlasno$ciowym spotdzielczym prawie do lokalu wspoélnika R. P. (1)i nalezgcej do niego nieruchomoséci w S..

Na podstawie aneksu Nr (...) z dnia 3 grudnia 2009r. kwota kredytu kupieckiego uzyskala poziom 2.000.000,-z}.
Jednocze$nie zostala podwyzszona kwot hipoteki kaucyjnej na nieruchomos$ci wspélnika R. P. (2) w S. do kwoty
1.214.800,-z1.

(umowa o kredyt kupiecki z dnia 19 kwietnia 2006r. k 36-37, aneks nr (...) k 38, aneks nr (...) k 39-40 , aneks nr (...)
k 41-42, aneks nr (...) k 43-45, aneks nr (...) k 46-47)

Zgodnie z postanowieniami aneksu Nr (...)do umowy o kredyt kupiecki pozwana w dniu 14 listopada 2008r. na

zabezpieczenie wierzytelnoéci powoda ustanowila na nieruchomosci dzialce gruntu nr (...)o powierzchni (...) m *,
polozonej z B.gmina S.powiat O.dla ktérej Sad Rejonowy w Olsztynie VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta KW nr (...)hipoteke kaucyjna do kwoty 381.500,-z1. W dacie tego zabezpieczenia wysoko$é kredytu wynosila
1.400.000,-zL.

(akt notarialny sporzadzony w Kancelarii Notarialnej Notariusz E. R. ANr (...) k 31-35)

Postanowieniem z dnia 30 lipca 2013r. Sygn. akt V GU 38/13 ( obecnie V GUp 15/13) Sad Rejonowy w Olsztynie
Wydzial V Gospodarczy oglosil upadtosé (...)w 0.z mozliwoécia zawarcia uktadu

(postanowienia Sadu Upadlo$ciowego k 29 -30 )

W dniu 3 wrze$nia 2013r. powdd zglosil w tym postepowaniu swoja wierzytelno$¢ wobec dluznika osobistego w kwocie
1.142.169,56z}.

(zgloszenie wierzytelnos$ci k 135-222)

Wezwaniem z dnia 9 wrze$nia 2013r., ktoére zostalo doreczone pozwanej dnia 11 wrze$nia 2013r. powod wezwal
pozwang jak dluznika hipotecznego do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem ze wskazaniem, ze aktualna nalezno$é
powoda wobec dluznika osobistego wynosi z tytutu braku zaplaty faktur kwote 1.124.206,09zl, naleznych odsetek
kwote 13,206,07 zt i 4.757,40z1 — lgcznie 1.142.169,56z}.

(wezwania do zaplaty k 48-52 , faktury k 54- 128, wyliczenie zadtuzenia dtuznika osobistego k 28, zeznania Swiadkow
J.P.k 303, K. K. k 303 i odwrot)

W odpowiedzi na to wezwanie pozwana wskazala, iz zadanie zaplaty przez nig dochodzonej kwoty jest niezasadne z
uwagi na toczace sie w stosunki do (...)upadloéci uktadowe;j.



(odpowiedZ pozwanej na wezwanie k 53)

W dniu 14 grudnia 2012r. (...)zlozyla powodowi roczne zaméwienie na dostawy w roku 2013r. - 4050 m 3 plyty K. (...)i

360.000 m * paneli pologowych. Zamoéwienie to zostalo przez powoda potwierdzone
( zamoOwienie i jego potwierdzenie k 131-134)

Na poparcie zlozonego o$wiadczenia o potraceniu wierzytelnoéci dtuznika osobistego w kwocie 237.932,-zl, z
wierzytelno$ciami powoda pozwana przedstawila zestawienie zakupéw za okres od 1 do 30 czerwca 2013r. dowody
PZ wystawione (...)przez (...)w O.noszace daty juz po ogloszeniu upadlosci, oraz liste nierozliczonych dokumentéow
z powodem.

Zlozona zostala tez umowa z dnia 31 lipca 2013r. (dzien po ogloszeniu upadlosci) zawarta miedzy (...)w O.a (...) w
O.reprezentowana przez R. P. (1)o obsluge dostaw produktow powoda wraz z rozliczeniem dziennym z dnia 3 lipca
2013r.

(zestawienie dokumentéw k 243-245, koperta z dokumentami k 246, umowa o obslugi dostawa k 247-248, wyciag
bankowy k 249-250)

W dniu 5 marca 2014r. do Sadu UpadloSciowego powodd zlozyt sprzeciw, co do czeSciowej odmowy uznania czeSci
jego wierzytelnosci w kwocie 302.073,24z1 ze wzgledu na zarzut upadlego potracenia w tej kwocie wierzytelnosci,
a przyslugujacej upadlemu wzgledem wierzyciela z tytulu niewykonywania uméw w okresie od sierpnia 2013r do
stycznia 2014r. Do sprzeciwu zostaly zalaczone dwie umowy prowizji z tytutu sprzedazy paneli podtogowych i plyty
(...) K. z dnia 2 stycznia 2013r. zawarte miedzy powodem a upadlym.

Pelnomocnik powoda podal, ze jego sprzeciw zostal uwzgledniony i Sad upadlo$ciowy nie uwzglednil zarzutu
potracenia upadlego. Podat tez, Ze miedzy powodem a dluznikiem osobistym nie toczyly sie zadne spory sadowe.

(sprzeciw wierzyciela k 277- 281, umowy k 282-287, o§wiadczenie pelnomocnika powoda, protokét k 317, plyta CD
k319)

Sad oddalil wniosek pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ szkody poniesionej przez
dluznika osobistego, jej wysokoSci oraz okresu w jakim szkoda nastapila.

(protokét k 317, plyta CD k 319)
Sad Okregowy zwazyl :
Roszczenie zgloszone przez powoda co do zasady jest uzasadnione.

Pozwana A. Z. (2)ustanowila w dniu 14 listopada 2008r. na zabezpieczenie wierzytelnos$ci powoda wynikajacych z
umowy o kredyt kupiecki z dnia 19 kwietnia 2006r. wraz z aneksami, na nieruchomo$ci stanowiacej jej wlasnosc -

dzialce gruntu nr (...)o powierzchni (...)m ?, polozonej z B.gmina S.powiat O.dla ktérej Sad Rejonowy w Olsztynie VI
Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...)hipoteke kaucyjna do kwoty 381.500,-z1.

W tej sytuacji w niniejszej sprawie beda mialy zastosowanie przepisy ustawy z dnia 6 lipca 1982r. ksiegi wieczyste
i hipoteka tj. Dz. U. z 2001r. nr 124 poz. 1361 ze zm.) w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 26
czerwcea 2009r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2009r. Nr
131 poz. 1075). Zgodnie bowiem z art. 10 ust 2 ustawy nowelizujacej, do hipotek zwyklych powstalych przed dniem
wejécia w zycie ustawy z dnia 26 czerwca 2009r., czyli przed dniem 20 lutego 2011r. stosuje sie przepisy ustawy z dnia
6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu dotychczasowym.



Art. 65 ust 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegi wieczystych i hipotece w brzmieniu sprzed 20 lutego 2011r.
stanowil, ze w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelnoSci mozna nieruchomos$é obcigzyé prawem, na mocy
ktdérego wierzyciel moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoscia, i z
pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci (hipoteka)

Przez ustanowienie hipoteki powstaje odpowiedzialno$¢ rzeczowa, polegajaca na tym, ze wierzyciel moze dochodzic¢
zaspokojenia swojej wierzytelnoSci z przedmiotu zabezpieczenia w wysokoSci do jego warto$ci.

Z treéci przywolanego przepisu wynika tez, ze wierzycielowi przysluguja dwa uprawnienia, a mianowicie
pierwszenstwo zaspokojenia z nieruchomos$ci przed dluznikami osobistymi i skuteczno$¢ wobec kazdoczesnego
wlasciciela nieruchomogci.

W aktualnym stanie prawnym dominuje poglad, Ze wierzyciel hipoteczny w celu prowadzenia egzekucji z
nieruchomo$ci musi wezeéniej uzyskac tytul wykonawczy. Oznacza to, ze powinien wystapié¢ przeciwko dluznikowi
rzeczowemu z zadaniem zaptaty dlugu w wysokoéci do ktdrej wtasciciel nieruchomosci odpowiada za zabezpieczong
hipoteka wierzytelnos¢.

Faktem niewatpliwym z mniejszej sprawie jest, ze pozwana jest wlascicielem nieruchomoéci dzialki gruntu nr (...)o

powierzchni (...)m * w B.gmina S.. Nie jest natomiast dluznikiem osobistym. Dluznikiem osobistym jest natomiast
(...)w O.w stosunku do ktérej Sad Rejonowy w Olsztynie Sad Gospodarczy oglosil upadtosé ukladowa.

Zgodnie z art. 73 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wlasciciel nieruchomosci nie bedacy dtuznikiem osobistym
moze niezaleznie od zarzutéw ktore mu osobiscie przystuguja przeciwko wierzycielowi hipotecznemu podnosic zarzuty
przystugujace dtuznikowi oraz te ktorych dluznik sie zrzekl po ustanowieniu hipoteki.

Podzieli¢ nalezy poglad Sadu apelacyjnego w Bialymstoku wyrazonym wyroku z dnia 21 listopada 2013r. I ACa
593/13 LEX nr 1402852, ze przywolany przepis nie daje postawy do uznania, ze wlasciciel nieruchomosci nie bedacy
dluznikiem osobistym moze podnosi¢ zarzuty ktore przystugiwaly dluznikowi osobistemu i z ktorych dluznik ten
skorzystal.

Pozwana dluzniczka hipoteczna podniosta zarzut potracenia wierzytelnosci przystugujacej dtuznikowi osobistemu
wobec powoda z tytulu szkody jaka dluznik osobisty poniost wskutek niewykonywania umoéw w okresie od sierpnia
2013r do stycznia 2014r. w kwocie 237.932,-z1. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze dluznik osobisty w postepowaniu
upadlo$ci ukladowej rowniez podniost zarzut potracenia w kwocie 302.073,24z} oparty na tych samych przestankach.
Zarzut ten na skutek sprzeciwu powoda nie zostal w tym postepowaniu uwzgledniony.

Rozwazy¢ zatem nalezy, czy postepowanie upadlo$ciowe jest postepowaniem tozsamym z postepowaniem stricte
procesowym. Majac na uwadze postanowienia art. 1 ust 1 prawa upadloSciowego i naprawczego okreSlajacego
zakres przedmiotowy i podmiotowy stosowania ustawy oraz art. 296 stanowiacego, miedzy innymi, ze wyciag z listy
wierzytelno$ci lacznie z wypisem prawomocnego postanowienia zatwierdzajgcego uklad jest tytulem egzekucyjnym
przeciwko upadlemu nalezy udzieli¢ odpowiedzi pozytywnej. Skoro zatem, dluznik osobisty juz korzystal w
postepowaniu ukladowym z zarzutu potracenia, ktéry nie zostal uwzgledniony to wlasciciel nieruchomosci nie bedacy
dluznikiem osobistym, a takim jest niewatpliwie pozwana tego zarzutu nie moze juz podnosié ( por wyzej przywolany
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21 listopada 2013r. I ACa 593/13/ )

Gdyby jednak przyjaé, iz podniesiony przez pozwana zarzut potracenia w kwocie 237.932,-z1 nie jest tozsamy z
zarzutem potracenia w kwocie 302.073,24 zl zgloszonym przez dluznika osobistego w postepowaniu ukladowym
to przedlozone przez niag dowodow przez nia zestawienie zakupdw za okres od 1 do 30 czerwca 2013r. dowody PZ
wystawione (...)przez (...). w O.noszace daty juz po ogloszeniu upadtoéci, oraz liste nierozliczonych dokumentow z
powodem.



oraz umowa z dnia 31 lipca 2013r. (dzien po ogloszeniu upadloéci) zawarta miedzy (...)w O.a (...)w O.reprezentowang
przez R. P. (1)o obsluge dostaw produktéw powoda wraz z rozliczeniem dziennym z dnia 3 lipca 2013r. budza w ocenie
Sadu istotne watpliwosci czy nie powstaly na uzytek niniejszego postepowania, w szczegolnos$ci gdy (...) reprezentuje
jeden ze (...) Spolki Jawnej - (...). Nie daja one bowiem zadnych podstaw do przyjecia iz istnieje wierzytelnosé¢ dtuznika
osobistego powoda ktérg mozna by potracic z wierzytelnoécig powoda.

Watpliwo$ci takie sie nasuwajg w $wietle wniosku pozwanej o powolanie bieglego bez wskazania z jakiej dziedziny,
ktéry mialby ustalié nie tylko szkode poniesionej przez dtuznika osobistego, ale i jej wysoko$¢ oraz okres w jakim
szkoda nastapila.

Ponadto wskazac nalezy , ze twierdzeniu o powstaniu szkody po stronie dluznika osobistego z uwagi na zaprzestanie
przez powoda wykonywania umowy z dnia 19 kwietnia 2006r. przecza dwie umowy prowizji z tytulu sprzedazy
paneli podlogowych i plyty (...) K. z dnia 2 stycznia 2013r. zawarte przez dluznika osobistego z powodem na czas
nieokreslony.

Wobec tego, ze dowody przedstawione przez powoda w postaci uméw kredyt kupiecki, faktur wystawionych za
dostarczony towar oraz popierajace je zeznania $§wiadkow J. P. i K. K. nie budza watpliwosci Sadu , i nie zostaly tez
zakwestionowane przez pozwana, nalezy przyja¢ iz powod wykazal istnienie wierzytelnosci na zabezpieczenie ktorej
nieruchomoé¢ pozwanej zostala obciazona hipoteka kaucyjna w kwocie 381.500,-z1.

Odpowiedzialno$¢ dluznika hipotecznego ogranicza sie do przedmiotu hipoteki, w zwigzku z czym zasadzajac od
pozwanej na rzecz powoda dochodzong nalezno$¢ zamieszczono w wyroku stosownie do treéci art. 319 k.p.c.
zastrzezenie, ze ograniczenia jej odpowiedzialnoSci do wartoSci hipoteki kaucyjnej ( por wyrok Sadu Apelacyjnego z
dnia 14 maja 2014r. I ACa 761/13 LEX nr 1473646)

Powyzsze ograniczenie skutkowalo oddaleniem roszczenia powoda dalej idacego jako niezasadnego.

Oddalony tez zostal wniosek o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci. Powod nie uzasadnil
koniecznos$ci nadania tego rygoru, a sam fakt nie spelienia przez pozwana Swiadczenie w terminie wskazanym w
wezwaniu do zaplaty nie jest wystarczajaca przestanka do uwzglednienia tego wniosku.

O kosztach procesu orzeczono po mysli art. 98 k.p.c.



