Sygn. akt: I C 159/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Waclaw
Protokolant: p.o. sekr. sad. Natalia Anielska

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 r. w Olsztynie
sprawy z powbdztwa B. S.

przeciwko (...) wW.

o zaplate

I zasadza od pozwanego (..)w W.na rzecz powoda B. S.kwote 50 000 zl (piecdziesigt tysiecy zlotych ) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia (...);

IT oddala powddztwo w pozostatej czesci
III zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2201,- zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu

IV nakazuje Sciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Olsztynie) od pozwanego kwote 500,- zt oraz od
powoda z zasadzonego roszczenia kwote 1500,- z} tytulem czesci oplaty od pozwu w nieoplaconej czeéci.

Sygn. akt I C 159/14

UZASADNIENIE

Powdéd B. S.wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kwoty 80.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia (...) do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia oraz kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego
w wysokoSci 7.200 zh.

W uzasadnieniu swego zadania powdd wskazal, ze w dniu (...)w wypadku samochodowym spowodowanym przez
sprawce ubezpieczonego u pozwanego zmarl jego syn L. S.. Wedle twierdzen powoda, do dnia wniesienia pozwu nie
pogodzil sie on ze Smiercia swojego syna, a przez dluzszy czas nie mogl otrzasna¢ sie z tej tragedii. Powdd podal przy
tym, Ze przezycia zwigzane ze $émiercia L. S.maja ogromny wplyw na jego zycie. Jako podstawe prawna zadania powod
wskazal art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Nadto powdd wskazal, ze zadanie zasadzenia odsetek od dnia (...)podyktowane jest faktem, iz decyzja z dnia (...) byla
koniczaca proces likwidacji szkody powoda. (k. 3-7)



W odpowiedzi na pozew pozwany (...) wnidst o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie na jego rzecz od powoda
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany podal, ze wskazane przez powoda przepisy art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c.
nie moga stanowi¢ podstawy prawnej uwzglednienia zadania pozwu, gdyz ustawodawca wprowadzil taka mozliwo$¢
dopiero od dnia 3 sierpnia 2008 r. (kiedy to wprowadzono przepis art. 446 § 4 k.c.). Zdaniem pozwanego nie kazda
strata wynikajaca z zerwania wiezi rodzinnych powinna by¢ objeta cywilnoprawna ochrona w ramach ochrony débr
osobistych.

Niezaleznie od powyzszego pozwany podniosl, ze dochodzona przez powoda kwota 80.000 zl jest zawyzona i
moglaby prowadzi¢ do wzbogacenia powoda, w szczegblnos$ci przy uwzglednieniu aktualnych stosunkéw spolecznych
i ekonomicznych kraju. Poza tym powod nie wykazal, aby leczy} sie w poradni zdrowia psychicznego, nie wyjasnil
takze, jaki wplyw na jego dotychczasowe zycie miala Smier¢ syna. (k. 40-50)

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu (...)okolo godz. (...)na drodze nr (...)pomiedzy O.a miejscowo$cig N.doszlo do wypadku komunikacyjnego, w
ktérym autobus kierowany przez R. A.uderzyl w przyczepe (...) ciagnieta przez ciggnik rolniczy. W wyniku wypadku
$mier¢ poniosly dwie osoby (pasazerowie autobusu), w tym syn powoda — L. S., ktéry w chwili zdarzenia mial niespelna
17 lat.

Odpowiedzialno$¢ za spowodowanie wypadku ponosit kierowca autobusu, ktory w sposéb nieprawidlowy podjat
manewr wyprzedzania. Wyrokiem z dnia (...)Sad Okregowy w Olsztynie uznal kierowce autobusu R. A.za winnego
nieumy$lnego sprowadzenia zdarzenia majacego posta¢ katastrofy w ruchu ladowym, zagrazajacej zyciu lub zdrowiu
wielu osob, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 173 § 4 k.k., za co skazat go na kare dwoch lat pozbawienia wolnosci
(sygn. akt (...)).

(bezsporne , odpis skroconego aktu zgonu — k. 33; opinia techniczna — k. 34-37; wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie
z dnia (...)— k. 51-52 akt szkody — zalacznik do akt niniejszej sprawy)

Zmarly L. S. byl uczniem II Liceum Ogdlnoksztalcacego w P.. Nadto od kilku lat trenowal koszykdéwke w Towarzystwie
Sportowym (...) w P., w zwigzku z czym osiggal znaczgce wyniki sportowe. Do wypadku komunikacyjnego doszlo gdy
wraz z druzyna wracal z meczu koszykowki.

W dniu émierci L. S. mieszkal z rodzicami i bratem P., nie sprawial Zadnych probleméw wychowaweczych i byt dobrym
uczniem, nadto okazjonalnie pomagal rodzicom w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej (sklepu) w ten sposob, ze
wykonywal cze$¢ prac fizycznych. Powoda i jego zmarlego syna laczyly bardzo silne wiezi emocjonalne.

Powdd i jego zona nie mogli pogodzié sie ze utrata syna, ciezko ja przezywajac. Przelozylo sie to m.in. na to, iz nie byli
w stanie prowadzi¢ wlasnej dzialalnoSci gospodarczej, ktéra zostala zamknieta na okres kilku miesiecy. Bezposrednio
po wypadku, z powodu zlego stanu zdrowia psychicznego, powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim przez okres
okolo 3 miesiecy, w tym tez czasie przyjmowal leki uspokajajace. Z uwagi na trudno$ci z zasypianiem i niemoznoScig
pogodzenia sie ze $§miercia osoby najblizszej, powdd zglosil sie do poradni zdrowia psychicznego, w ktorej leczyl sie
przez okres okolo pot roku.

Powodowi do dnia dzisiejszego trudno pogodzi¢ sie ze strata syna L., nadal wspomina go, pozostaje z tego powodu
przygnebiony i rozzalony. Powbd ma jeszcze dwoch synow: starszego A. S. (ktéry mieszka w O.) oraz P. S. (przebywa
wG.).

(dowdd : zaswiadczenia i opinie — k. 30-32, zaswiadczenie lekarskie z dnia (...) — k. 68, zadwiadczenie lekarskie z dnia
11 lutego 2005 r. — k. 14, historia choroby z poradni zdrowia psychicznego — k. 8-13, wykaz osiggnie¢ sportowych — k.



60, zwolnienia lekarskie powoda — k. 7-8 akt szkody — zalacznik do akt niniejszej sprawy; zeznania $wiadka A. S.— k.
59-59 Vv.; zeznania B. S.w charakterze strony powodowej — k. 76-76 v.)

Powdd zglosit szkode pozwanemu ubezpieczycielowi jeszcze w 2005 r. W toku prowadzonego postepowania
likwidacyjnego pozwany wyplacil na rzecz powoda kwote 21.000 z} tytulem odszkodowania z tytulu pogorszenia
sytuacji zyciowej po $mierci syna. Jednocze$nie w dniu (...)pozwany doreczyl pelnomocnikowi powoda ostateczng
decyzje dotyczaca odmowy wyplaty na jego rzecz zado$éuczynienia po $émierci syna E. S..

(dowdd : decyzje pozwanego z dnia (...)— k. 86, pismo pozwanego z dnia 19 marca 2007 r. — k. 84, decyzja pozwanego
z dnia (...)— k. 77; pismo powoda z dnia (...)— k. 40-43 akt szkody — zalacznik do akt niniejszej sprawy)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego roszczenie powoda zastugiwalo na uwzglednienie, choé
nie w pelnym, dochodzonym pozwem zakresie.

W pierwszej przy tym kolejnoéci i dla porzadku wskazac nalezy, iz co do zasady pozwany ubezpieczyciel ponosi
odpowiedzialno$é odszkodowawcza w ogdlnosci za skutki wypadku komunikacyjnego, na skutek ktérego zmart syn
powoda L. S., czego to strona pozwana nie kwestionowala i czemu dala wyraz w czasie postepowania likwidacyjnego
dokonujac z tego tytulu wyplaty roszczen odszkodowawczych na rzecz powoda.

Podejmujac jednakze merytoryczna i procesowa obrone w sprawie pozwany ubezpieczyciel wskazal, iz brak jest co do
zasady podstaw prawnych do zasadzenia na rzecz powoda zado$éuczynienia, albowiem wypadek mial miejsce jeszcze
przed wejéciem w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c.

Tak zajete stanowisko nalezalo uznaé za oczywiScie chybione jako sprzeczne z ugruntowana juz w tej mierze linig
orzecznicza Sadu Najwyzszego jak rowniez sadoéw powszechnych.

W zakresie mozliwo$ci bowiem zasadzenia zadoSéuczynienia po $§mierci osoby bliskiej, wskutek deliktu popelnionego
przed 3 sierpnia 2008 r., tj. przed wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c.,, Sad Najwyzszy stanal na stanowisku, ze
nowelizacja powyzsza doprowadzila jedynie do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie
0s6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego stosowania (tak m.in. uchwala z 13 lipca 2011 r., III
CZP 32/11, OSNC 2012/1/10; wyrok z 11 maja 2011r., I CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok z 14 stycznia 2010 r.,
IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91; wyrok z 6 lutego 2008 r., II CSK 459/07, LEX nr 950430; uchwala z 22
pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, LEX nr 604152; wyrok z 25 maja 2011 r., I CSK 537/10, LEX nr 846563;
wyrok z 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718). W ostatniej uchwale z dnia 20 grudnia 2012r. (III
CZP 93/12, Biul. SN 2012/12/11) Sad Najwyzszy nie tylko potwierdzil ten poglad, ale takze wypowiedzial sie co do
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela w tym zakresie dajac wyraz zapatrywaniu, iz ,artykul 34 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.) - w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012
r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony
ponosit odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.".

Niezaleznie od powyzszego podkres§lenia wymaga, ze wyrazone przez pozwanego stanowisko dotyczace kwestii
ponoszenia odpowiedzialnoSci za naruszenie dobr osobistych posrednio poszkodowanych, nie jest w pelni spojne i do
konca konsekwentne, skoro juz w toku postepowania likwidacyjnego zaproponowal matzonkom S. i braciom zmarlego
zawarcie ugody w omawianym zakresie (powodowi i jego zonie po 5.000 zl). Jednocze$nie z akt szkody wynika, ze
pozwany ubezpieczyciel dokonal uprzednio wyplaty na rzecz braci zmarlego, tj. A. i P. S., zado$éuczynienia z art. 448
k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w kwocie po 5.000 z}.

W rezultacie uznaé nalezalo, ze pozwany odpowiada co do zasady za krzywde spowodowang $miercig k. S., za$
istota rozstrzygniecia sprowadzila sie przede wszystkim do ustalenia rozmiaréw tejze krzywdy, a w dalszej kolejnosci



ustalenia odpowiedniej wysokosci przystugujacego z tego tytutu zadoécuczynienia. Oczywistym jest przy tym, w §wietle
zgromadzonych dowodéw, ze $mier¢ E. S. skutkowala doznaniem przez powoda krzywdy wynikajacej z naruszenia
jego dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej i prawa do zycia w pelnej rodzinie, co jawi sie oczywistym i nie
wymagajacym szerszego uzasadnienia.

Ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie Sad poczynil w tej mierze w oparciu o niekwestionowane przez strony
dokumenty, w tym te znajdujace sie w aktach postepowania likwidacyjnego, oraz o zeznania $wiadkoéw i samego
powoda, ktére to w ocenie Sadu cechowaly sie wiarygodnoscig i stanowily miarodajne Zrédlo wiedzy co do rozmiaru
doznanej krzywdy. Sad bowiem nie znalaz} jakichkolwiek podstaw po temu, aby zakwestionowa¢é tres¢ tych, ktore to
nalezalo ocenié jako spojne, jasne i wywazone.

Od razu tez zauwazy¢ nalezy, ze ostatecznie, po przeprowadzeniu dowodu z zeznah $wiadka A. S. i dowodu z
przeshuchania powoda, Sad pominat kolejny dowdd o charakterze osobowym, a mianowicie o przestuchanie drugiego
z braci zmarlego, tj. P. S., oraz o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa, a to z uwagi na wynik dotychczas
przeprowadzonego postepowania dowodowego, potwierdzajacego w pelni okolicznos$ci powolywane przez strone
powodowa.

Tym samym w zaistnialej sytuacji zbednym stalo sie sieganie po kolejne wnioskowane dowody, ktore de facto
zmierzaly wylgcznie do wykazania zaistnienia tych samych, udowodnionych juz w ocenie Sadu okolicznosci.

Z przeprowadzonych juz dowod6w jednoznacznie bowiem wynikalo, ze w wyniku Smierci syna doszlo do naruszenia
dobr osobistych powoda, skutkujacego powstaniem po jego stronie poczucia krzywdy znacznych rozmiaréw.

Z powyzszych wzgleddw roéwniez przeprowadzenie wnioskowanego przez powoda dowodu z opinii bieglego psychologa
okazalo sie zbedne i niecelowe, tym bardziej, ze postepowanie dowodowe nie shuzy poszukiwaniu przez strony
twierdzen lub zapewnianiu im diagnostyki, a jedynie wyja$nianiu kwestii spornych i weryfikacji twierdzen, ktérych
ocena wymaga wiedzy specjalne;j.

Za zmierzajacy za$ w tym kierunku tj. do poszukiwania faktow i czynienia ustalen np. w zakresie czasokresu zaloby
i zaistnialych blizej nieokreslonych negatywnych nastepstw w zyciu codziennym a nawet zdrowiu powoda nalezalo
uzna¢ wniosek o psychologa.

Dowdd ten okazal sie dodatkowo o tyle nieprzydatny , iz Sad w zakresie wnioskowanej tezy poczynil w istocie ustalenia
z ta teza zgodne i niesprzeczne.

Podobnie bezzasadny pozostawal wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznar $wiadka P. S., ktéry mial byé powolany
na te same okoliczno$ci, ktore zostaly juz dostatecznie wyja$nione przez wczeéniej dopuszczone dowody w postaci
zeznan $wiadka A. S. i samego powoda.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad pominatl zgloszone przez strone powodowa dowody z przestuchania §wiadka P. S. i
z opinii bieglego psychologa, tym bardziej, ze przeprowadzenie obu tych dowodéw doprowadzitoby w rzeczywistosci
do przewleczenia postepowania (§wiadek P. S. miat byé wystluchany w drodze pomocy sadowej).

Przechodzac do ustalenia wysokoSci przystugujacego zadoSéuczynienia — tu podkreslic¢ i powtorzy¢ nalezy, ze zgodnie z
ugruntowanym juz zapatrywaniem wyrazonym w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. (III CSK 279/10,
OSP 2012/4/44) zado$¢uczynienie ma na celu kompensacje doznanej krzywdy, tj. ztagodzenie cierpienia wywolanego
$miercig osoby bliskiej oraz pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym
rzeczywistoSci, przy czym na sam rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $§miercig osoby najblizszej, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi laczgcej pokrzywdzonego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia
(np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie



znalez¢ w nowej rzeczywistoéci i zdolno$ci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego, przy
czym kazdy przypadek powinien by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy.

Majac powyzsze na wzgledzie podkresli¢ nalezy, ze w przypadku zado$cuczynienia za krzywdy zwigzane ze Smiercig
bliskiego czlonka rodziny, oceniajac rozmiar krzywd Sad winien wzia¢ pod uwage przede wszystkim caloksztalt relacji
laczacych powoda z synem.

W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy przysporzyl podstaw dla poczynienia w tej mierze ustalen
oraz wysnucia wnioskow uwzgledniajacych po czeSci stanowisko co do wysokoS$ci zado$éuczynienia zar6wno strony
powodowej jak i pozwane;j.

Niewatpliwie stwierdzi¢ nalezy, ze powoda laczyly silne wieziirelacje z L. S., a zmarly syn odgrywat wjego zyciu istotna
role. Z treéci zeznan $wiadka i samego powoda, potwierdzonych dokumentacja zgromadzona w aktach szkody (np.
zaSwiadczenia i opinie o zmarlym), jednoznacznie bowiem wynika, ze syn stanowil na codzien znaczace wsparcie dla
swoich rodzicow. Byl on Zrédlem ich dumy, z nim tez laczyli pewne plany zyciowe.

Bezspornie bowiem L. S. osiagal sukcesy sportowe w swojej kategorii wiekowej jako zawodnik koszykowki, z ktorej
to uprawianiem wigzal swoja przyszlosé i do czego, jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, nie tylko
posiadatl predyspozycje fizyczne, lecz rowniez talent i znaczne zaangazowanie.

Niezaleznie od powyzszego, syn L. pomagal rodzicom w prowadzonej przez nich dzialalno$ci gospodarczej w ten
sposob, ze wykonywat cze$¢ prac fizycznych. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze nie sprawial zadnych probleméow
wychowawczych, dobrze sie uczyt oraz byt osoba o wywazonym usposobieniu i powszechnie lubiana.

Bioragc pod uwage wyzej opisane, pozytywne relacje miedzy powodem a zmarlym synem, oczywistym jest, ze L. S.
stanowil dla swego ojca z jednej strony element realnego, biezacego wsparcia, z drugiej za$ byl osoba, z ktora powod
wigzal swe nadzieje na przysztosé.

Nie moze zatem budzi¢ zadnych watpliwosci fakt, ze po Smierci syna powdd odczuwal pustke, rozpacz i lek, co
negatywnie wplywalo nie tylko na jego samopoczucie lecz i mozliwo$¢ normalnego i niezakléconego funkcjonowania
(przez okres bezposrednio po wypadku syna).

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze utrata osoby najblizszej zawsze powoduje bdl, poczucie krzywdy i osamotnienia
oraz konieczno$¢ przystosowania sie do nowej sytuacji. W ocenie Sadu oczywistym zatem jest, ze i w tym przypadku
tak tragiczne wydarzenie jak Smier¢ dziecka w wypadku, musi znalez¢ pewne przelozenie odbicie na stan psychiczny
kazdego z rodzicow, za$ proces uwalniania sie od cierpienia jest naturalnym okresem przezywania utraty osoby
bliskiej.

Uwzgledniajac powyzsze, nie mozna mie¢ watpliwosci co do tego, ze na skutek wypadku komunikacyjnego doszlo
do naruszenia dobr osobistych powoda, w szczegdlnoéci silnych wiezi emocjonalnych laczacych go ze zmartym L. S..
Bezsprzecznie okoliczno$ci sprawy, w tym réwniez nagly i tragiczny charakter $émierci syna musza stanowié o skali
cierpien i ujemnych nastepstw w sferze duchowej i psychicznej powoda, z drugiej jednak strony w sprawie mozna
doszukac sie i tych okoliczno$ci, ktére moga i winny skutkowaé odpowiednim zmiarkowaniem wysokoS$ci przyznanego
zado$éuczynienia.

Przede wszystkim zmarly L. S. nie byl jedynym dzieckiem powoda, gdyz ma on jeszcze dwdch synéw. Choé zatem
niewatpliwie powdd bardzo mocno przezywal (i nadal przezywa) Smierc¢ syna, powyzsze nie zmienia jednak faktu,
Ze moze on jeszcze liczy¢ na pomoc i wsparcie zony oraz dwoch doroslych synow, A. i P.. Mozliwo$¢ utrzymywania
kontaktu z innymi bliskimi czlonkami rodziny ma istotne, oczywiste znaczenie z punktu widzenia zalagodzenia
skutkow $mierci dziecka, rowniez rozwazanych w kategoriach poczucia osamotnienia i bezradnoéci zwigzanej z
niemozno$cia odnalezienia sie w nowej sytuacji.



Nadto w toku niniejszego postepowania nie ujawniono okolicznoéci nie byl te konkretnych twierdzen , z ktérych
wynikaloby, Ze §mier¢ syna znalazla na tyle silne odbicie na zdrowiu powoda, iz po uplywie okresu zaloby (okres okolo
roku) uniemozliwila mu normalne funkcjonowanie w spoleczenstwie. Z calag pewnoécia powdd do dnia dzisiejszego
nie pogodzil sie z tym tragicznym zdarzeniem, jednak od wypadku minelo ponad 9 lat, podczas ktérych poczucie
krzywdy zostalo zalagodzone sie na tyle, iz nie doszlo do calkowitego wyizolowania powoda w aspekcie zawodowym
i spotecznym. (powdd ponownie po §mierci syna rozpoczal prowadzenie swej dzialalnosci, co wynika cho¢by wprost
7 jego zeznan)

Biorgc pod uwage wszystkie podniesione wczeéniej okolicznosci nalezalo uznaé, iz kwota, ktora czyni nalezycie zado$c
krzywdzie powstalej na skutek $mierci syna L. S. po stronie powoda, winna sie ksztalttowaé na poziomie 50.000
z}, ktora to kwota w pelni odpowiada przecietnej stopie spoleczenstwa . Jednocze$nie Sad uznal, ze uwzglednienie
powodztwa w zakresie przewyzszajacym wskazana kwote (tj. o kolejne 30.000 z}), w okoliczno$ciach niniejszej sprawy,
stanowitoby Zrodlo nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie powoda i raziloby swa niewspdlmiernoscia w kontekscie
miary tejze przecietnej stopy.

Nadto powdd wnidst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego odsetek ustawowych liczonych od dnia (...)do dnia
zaplaty.

Nie ulega watpliwosci, ze powod zglosil szkode pozwanemu ubezpieczycielowi jeszcze w (...)przy czym ostateczng
decyzje w zakresie odmawiajacym przyznanie powodowi zadoSéuczynienia doreczono pelnomocnikowi powoda dnia
(...)Powyzsze oznacza, ze w tym dniu pozwany dokonal calo$ciowego rozpoznania zadan strony powodowej. Dlatego
tez istnialy podstawy do przyjecia, ze pozwany pozostaje w op6znieniu w zaplacie zado$¢éuczynienia na rzecz powoda
od dnia (...)w zwiazku z czym Zadanie pozwu w omawianym zakresie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W tym stanie, na podstawie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., art. 805 k.c. oraz art. 481 § 11 2 k.c., Sad zasadzil
od pozwanego ubezpieczyciela na rzecz powoda kwote 50.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia (...) do dnia
zaplaty (punkt I wyroku), oddalajac powodztwo w pozostalej czesci (punkt II wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., uwzgledniajgc ostateczny wynik sprawy.

W pierwszej kolejnoSci zaznaczyé nalezy, ze Sad nie podzielit wniosku pelnomocnika powoda o zasadzenie
przystugujacego mu wynagrodzenia w podwdjnej wysokosci, tj. w kwocie 7.200 zl. Przedmiotowa sprawa nie nalezy
bowiem do kategorii spraw skomplikowanych, ani pod wzgledem faktycznym, ani prawnym, w zwiazku z czym brak
jest podstaw do zasadzenia wynagrodzenia pelnomocnika w zadanej wysokoSci.

W sprawie powdd ponidst koszty procesu w tacznej wysokoSci 5.617 zl, do ktérych nalezy zaliczy¢ oplate od pozwu
(2.000 z1), wynagrodzenie pelnomocnika (3.600 zl) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl). Powod wygral
niniejsza sprawe w okolo 63 %, w zwigzku z czym na jego rzecz nalezalo uwzglednié koszty procesu w wysokosci 3.539
28

Natomiast po stronie pozwanej powstaly koszty procesu w wysokosci 3.617 zl, obejmujace wynagrodzenie
pelnomocnika profesjonalnego i oplate skarbowa od pelnomocnictwa. W tej sytuacji na rzecz pozwanego, ktory wygral
proces w 37 %, Sad przyznal koszty procesu w wysokosci 1.338 zl.

Majac powyzsze na wzgledzie, dokonujac kompensacji uwzglednionych kosztoéw procesu, na podstawie art. 100 k.p.c. i
§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013r.,
poz. 461) oraz § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490 z p6zn. zm.), Sad zasadzil na rzecz powoda od
pozwanego kwote 2.201z} (3.539 zt -1.338 z1) tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt III wyroku).



Nadto stosownie do wyniku sprawy, w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 504 ze zm.), Sad orzekl o nieuiszczonych kosztach sadowych
w postaci brakujacej optaty od pozwu w wysokos$ci 2.000 zl, od ktérej uiszczenia powdd zostal zwolniony. Pozwany
obowiazany byt do uiszczenia kosztéw sadowych proporcjonalnie w kwocie 500 zl, powod za$§ w wysokosci 1.500 zl,
ktora to Sad nakazal $ciagnac z zasadzonego na jego rzecz roszczenia.

O powyzszym orzeczono w punkcie IV wyroku, przy czym podstawa prawna powyzszego stal sie przepis art. 113 ust. 4
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2010r., Nr 90, poz. 594 ze zm.).



