Sygn. akt: I C 651/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Waclaw
Protokolant: p. o. sekr. sad. Natalia Anielska

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2014 r. w Olsztynie, na rozprawie
sprawy z powodztwa W.Banku (...) w J.

przeciwko (...) Sp.z0.0. wO.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej spotki (...) Sp. z 0.0.

w O.na rzecz powoda W.Banku (...) w J.kwote 500.000z} (pieéset tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia

22 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty z tym zastrzezeniem, ze pozwana

ma prawo powolywa¢é sie w toku egzekucji na ograniczenia jej odpowiedzialnosci

do nieruchomo$ci stanowiacej wlasnoé¢ pozwanej, polozonej w O.

przy ul. (...), dla ktérej zalozona i prowadzona jest w Sadzie Rejonowym

w O.ksiega wieczysta KW (...), z uwzglednieniem ograniczenia kwotowego w zwigzku z ustanowieniem na rzecz
powoda hipoteki umownej facznej zwyklej w wysokosci 4.500.000 zt zabezpieczajgcej splate naleznoéci glownej

i hipoteki umownej lacznej kaucyjnej w wysokosci 5.500.000 zt zabezpieczajacej splate naleznosci ubocznych;

I1. zasadza od pozwanej spokki (...) Sp. z 0.0.
w O.na rzecz powoda W.Banku (...) w J.
kwote 32.217 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu — z ograniczeniami i na zasadach opisanych w pkt. I wyroku.

1C 651/14 UZASADNIENIE

Powo6d W.Bank (...)w J.wniost o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz nakazem zaplaty kwoty 500 000,- zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia (...)r. do dnia zaptaty.

W uzasadnieniu swego zadania wskazal , iZ umowa z dnia (...)r , udzielil firmie (...)— T. M.kredytu obrotowego, na
zabezpieczenie ktoérego to zostala ustanowiona hipoteka zwykta na kwote (...)mln z} i hipotek lgczna kaucyjna na kwote
(...) mln zl na nieruchomo$ci stanowiacej przedmiot wlasnoéci T. B.i D. A.malz. M..

Powod w dniu (...)r. wystawil bankowy tytul egzekucyjny przeciwko kredytobiorcy, za$ proby zawarcia porozumienia
z kredytobiorcg co do dobrowolnej splaty wypadly bezskutecznie.



Umowa z dnia (...)r. wlasno$¢ obciazonej hipotekami nieruchomosci zostala przeniesiona na pozwang spotke, wobec
czego stala sie ona dluznikiem prawnorzeczowym kredytodawcy.

Wysylane do dluznika rzeczowego wezwania do zaplaty rowniez okazaly sie bezskuteczne, wobec czego to pozew jest
uzasadniony.

Nakazem zaplaty z dnia 29 10 2014 r. wydanym w postepowaniu upominawczym Sad uwzglednil w calosci zadanie
powoda ze stosownym ograniczeniem wynikajacym z prawnorzeczowego charakteru odpowiedzialnoéci pozwanej
(art. 319 kpc) zasadzajac na jego rzecz koszty procesu.

Od tego nakazu w calo$ci sprzeciw zlozyla pozwana - spoélka (...) sp. z 0.0. w O. , podnoszac zarzut cze$ciowego
spelnienia §wiadczenia roszczenia przez osoby trzecie odpowiedzialne za dlug, zarzut co do wysoko$ci roszczenia
dochodzonego przez powoda oraz zarzut przedawnienia roszczenia.

Dodatkowo wniosla o ograniczenie jej odpowiedzialnosSci do nieruchomosci przez nia nabyte;.
Dalej w uzasadnieniu sprzeciwu wskazala , iz obecnie ma trudnosci z plynnoscia finansowa.

Miedzy stronami byly prowadzone préby ugodowe, za$ od poreczycieli kredytu $ciggana jest miesiecznie kwota 4691,-
z}

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Zarzuty zlozone w sprzeciwie od nakazu zaplaty w jakimkolwiek zakresie nie mogly odnie$é zamierzonego skutku,
wobec czego to powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Co do ustalonego stanu faktycznego sprawy — ten jest pomiedzy stronami w zakresie okolicznoSci istotnych dla jej
rozstrzygniecia w caloSci bezsporny , bowiem pozwana w istocie nie kwestionowata faktu waznie ustanowionej na rzecz
powodowego banku hipoteki na kwote dalece przekraczajaca wskazana w pozwie kwote, jak rowniez nie jest spornym
ostatecznie fakt, iz nalezno$¢ kredytowa zabezpieczona hipotekami jest wymagalna zaréwno wobec kredytobiorcy, a
tym samym od pozwanego jako od dluznika rzeczowego.

Powod bowiem jesli chodzi o zarzut spelnienia §wiadczenia przedstawil na rozprawie dokumenty zaswiadczajace o
tym, iz kwoty od poreczycieli dotyczyly innych zobowigzan niz to ktére stanowilo podstawe zadania i tych okoliczno$ci
pozwany nie zaprzeczyt

W istocie tez ostatecznie nie kwestionujac wysoko$ci zobowigzania w kwocie dochodzonej pozwem, podnidst czy
podtrzymal ostatecznie zarzut co do tego, iz pomiedzy stronami tocza sie negocjacje.

Tak zajete stanowisko nie moglo odnie$¢ zamierzonego skutku.

W pierwszej kolejnosci stwierdzic nalezy , iz brak bylo podstaw dla odroczenia rozprawy z oczywistego braku przyczyn
z art. 214 kpc.

W szczegblno$ci podstawa po temu nie byt fakt toczenia negocjacji pomiedzy stronami, skoro nie jest to przestanka
ustawowa odroczenia.

Nie przemawialy za tym rowniez wzgledy celowo$ci, skoro pow6d domagatl sie rozpoznania sprawy bez jej odraczania,
wskazujgc na fakt , iz ewentualna ugoda moze stanowié¢ podstawe dla wdrozenia krokéw na etapie prowadzonej
ewentualnie egzekucji, co w Swietle art. 840 kpc jawi sie oczywistym.

Skoro zatem brak bylo podstaw dla odroczenia rozprawy, nalezalo prowadzi¢ ja majac na uwadze stan sprawy i jej
wszystkie okoliczno$ci na czas rozstrzygania.



Ten za$ stan z uwagi na stanowisko stron jednoznacznie wskazuje na istnienie wszelkich tak faktycznych jak i
prawnych podstaw dla zasadzenia dochodzonej pozwem kwoty.

Nie byla bowiem ostatecznie kwestionowana okoliczno$¢ zaliczenia wyegzekwowanych lub dobrowolnie wplaconych
kwot ( tym przez osoby trzecie) na poczet innych kredytéw, co prowadzi do uznania, iz wierzytelno$é jako taka istnieje
w zakresie jaki okre$laja przepisy o ksiegach wieczystych i hipotece.

Dla porzadku przy tym nalezy tu stwierdzi¢ , iz zgodnie z treécig art. 503 kpc Sad w zakresie rozpoznania twierdzen i
dowoddw ograniczony jest (w postepowaniu zainicjowanym wniesieniem sprzeciwu od nakazu) do tych, ktore zostaly
zgloszone w sprzeciwie, poza sytuacjg, w ktérej zachodzi brak winy w sp6znieniu lub spéZnienie nie spowoduje zwloki
lub tez zaistnieja inne wyjatkowe okolicznosci.

Stad tez zasada jest , iz Sad w toku takiego postepowania ogranicza sie do rozpoznania tychze wlaénie wskazanych we
wniesionym $rodku zaskarzenia od nakazu zarzutow twierdzen i dowodow.

Ostatecznie za$ jedynymi zarzutami, ktérych pozwany faktycznie nie cofnal, byl zarzut przedawnienia oraz zarzut
ograniczenia egzekucyjnego do nieruchomosci wskazanej w sprzeciwie.

W ocenie Sadu za$ tak sformulowane stanowisko zadna miarg nie moglo odnie$¢ zamierzonego skutku.

W pierwszej bowiem kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, iz po pierwsze, w dniu (...)r doszlo do przerwania biegu
przedawnienia z uwagi na nadanie przeciwko kredytobiorcom klauzuli wykonalnoéci. (k.53).

Po wtére, nawet jesli dochodzi do przedawnienia, to sam fakt , iz doszlo do przedawnienia wierzytelno$ci nie prowadzi
do jej wygasniecia.

Roszczenie przedawnione staje bowiem tzw. zobowigzaniem naturalnym i niezaskarzalnym w tym znaczeniu , iz toku
procesu sgdowego strona skutecznie podnoszac zarzut przedawnienia moze tym samym w spos6b prawnie skuteczny
uchyli¢ sie od zadania zaplaty , czego procesowa konsekwencjg jest oddalenie powodztwa o zaplate wniesionego do
Sadu.

Pozwana jednakze zadng miarg jako dluznik prawnorzeczowy ze swej strony takim zarzutem wobec banku broni¢ sie
nie moze.

Zauwazenia bowiem wymaga , iz z uwagi na tres¢ art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (ktory to stanowi ,
iz przedawnienie wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do
uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci) wierzytelno$é zabezpieczona hipotecznie moze by¢ skutecznie dochodzona
z obcigzonej nieruchomoéci, bez wzgledu na uplyw przedawnienia.

Dlatego tez nalezno$¢ jako nieprzedawniong z zastrzezeniem wynikajacym z tredci art. 319 kpc nalezalo zasadzi¢ w
rozmiarze nieprzekraczajacym wysoko$ci wpisanej na rzecz powoda hipoteki.

Ubocznie nalezy jedynie wskazaé niezaleznie od stanowiska stron i innych dowodéw w sprawie, iz wierzytelno$c
hipoteczna korzysta z prawnego domniemania poprzednio obowigzujacego art. 71 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, przy zastosowaniu przepiséw przejSciowych zawartych w ustawie zmieniajacej z dnia z dnia 26 czerweca 2009
r. a nakazujgcych stosowa¢ do hipotek wpisanych przed zmianami przepisy poprzednie.

Co do dalszych odsetek od kwoty ,hipotecznej” - tu warto tez przytoczy¢ orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 29 maja 2013 r — ACa 248/13 , gdzie dano wyraz zapatrywaniu, iz ,z poréwnania art. 69 i art. 104 uokwh
obowiazujacego do dnia 20 02 2011 r. wynika , ze zabezpieczone hipoteka zwykla odsetki i koszty postepowania
zwiekszaja zakres odpowiedzialnoSci wlasciciela ponad kwote do ktérej wpisano hipoteke”. (baza orz. LEX 1342246),
ktore to stanowisko Sad w pelni podziela.



Dlatego tez orzeczono jak pkt I wyroku (art. 65 uokwh).

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 i 108 kpc w zw. z § 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 1., Nr 163, poz. 1349 z pozn.
zZm.)



