Sygn. akt: I C 699/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Beata Grzybek
Protokolant: sekr. sad. Dagmara Napieraj

po rozpoznaniu w dniu 18 wrzeénia 2015 r. w (...)
na rozprawie

sprawy z powddztwa H. G.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) z/s wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Towarzystwa (...)
z/s w W. na rzecz powddki H. G. kwote 40.000 z} (czterdzieSci tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od 30 marca
2013 roku do dnia zaplaty,

2. w pozostalej cze$ci powodztwo oddala,

3. nakazuje $ciagnaé¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w (...) od powodki kwote 1.257,34 zl, za$ od
pozwanego 1.997,15 z tytulem brakujacych kosztow sadowych,

4. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.323,64 zl tytulem zwrotu czeSci kosztow procesu.

Sygn. akt: I C 699/14

UZASADNIENIE

Powodka H. G. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Towarzystwa (...) w W. na swoja rzecz kwoty 75.100 zl
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 9 listopada 2012 r. do dnia zaplaty. Ponadto wniosla o zasadzenie
od pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powddka wskazala m.in.,, ze w dniu 3 grudnia 2006 r. jej syn A. O. ulegl wypadkowi
komunikacyjnemu, ktérego sprawca byl kierujacy pojazdem marki H. (...)- J. P.. Postepowanie karne w sprawie
umorzono z uwagi na $mier¢ sprawcy. Sprawca wypadku byt ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w (...)
Towarzystwie (...) z siedzibg w W..

Roszczenie powddki zostalo rozpatrzone przez pozwanego odmownie.



Powodka bardzo przezyla $mieré syna. Jako podstawe roszczenia wskazala art. 448 ke w zw. z art. 23 i 24 ke.
Nadmienila, ze liczyla na pomoc syna w przysztoéci, jego wsparcie i opieke. Powodka podkreslila, ze do chwili obecnej
nie pogodzila sie ze Smiercia syna.

Pozwany (...) Towarzystwo (...) w W. w odpowiedzi na pozew wnidsl o oddalenie powddztwa w caloéci oraz
zasgdzenia kosztow zastepstwa procesowego. (k. 66-68)

W uzasadnieniu podal m.in., ze powodztwo jest bezzasadne. Nadmienil, ze kwestionuje wysoko$¢ roszczenia.
Zdaniem pozwanego kwota, ktérej domaga sie powodka jest niewspotmierna do doznanej krzywdy. Podniost takze,
ze roszczenie powodki nie jest objete ubezpieczeniem odpowiedzialnosSci cywilnej. Niezaleznie od tego wskazal, ze
kwota zadoSéuczynienia powinna uwzgledniaé¢ stosunki majatkowe oraz poziom zycia istniejacy w kraju miejsca
zamieszkania poszkodowanego. Odsetki natomiast winny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 grudnia 2006 r. ok. godziny 5.40 na drodze nr (...) kierujacy pojazdem H. (...) (ur rej. (...)) J. P., jadacy od
miejscowosci B. w kierunku O. na prostym odcinku drogi zjechal na lewe pobocze uderzajac pojazdem w drzewo.

W skutek wypadku drogowego na miejscu $émieré poniesli kierowca pojazdu J. P. oraz pasazer siedzacy z przodu
pojazdu A. O., trzech siedzacych z tylu pasazeréw P. S. (zmart po przewiezieniu do szpitala), B. M. i L. K. zostalo
odwiezionych do szpitala.

[ dowod: akta wypadku drogowego: k.101, akt zgonu k. 17]

W postepowaniu wskazane zostalo, ze przyczyng wypadku bylo niedostosowanie przez kierujacego pojazdem
predkosci do warunkéw panujacych na drodze, a ponadto znaczenie mialo zmeczenie kierowcy po calonocnej zabawie
i dluga trasa powrotna. Postepowanie w sprawie umorzono z uwagi na Smieré sprawcy.

[ dowédd: akta wypadku drogowego: k. 50)]

Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca wypadku, korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, na podstawie
zawartej umowy z pozwanym.

niesporne

Roszczenie powddki w pi§mie z dnia 12 marca 2013 r. zawieralo kwote zadanego zado$c¢uczynienia dla powodki w
wysokosci 80.000 zt. Doreczono je 15 marca 2013 r. W pi$mie tym powodka zakreélila termin 14 dni.

Zadanie to zostalo rozpatrzone przez pozwanego odmownie.
[ dowdd: korespondencja stron k. 18-24, pismo k. 25-27)

Powodka miala lgcznie piecioro dzieci. Troje starszych i jedno mtodsze od zmarly syna A.. W dacie zdarzenia mial 17
lat. Syn powddki mial skoniczona szkole podstawowa, gimnazjum nie ukonczyt. Przed wypadkiem pracowat w (...)
ie na budowie. A. sprawial problemy wychowawcze ( mial sprawe o rozb6j w zwigzku z czym miat wyznaczonego
kuratora ), nie chcial sie uczy¢, dlatego przez pewien czas przebywal w Osrodku Szkolno - (...) w M.. Syn pomagatl
powddce finansowo na miare swoich mozliwosci.

Powodka bardzo przezyta Smierc syna, po pogrzebie przebywala 2 tygodnie na zwolnieniu lekarskim. Nie korzystata
z pomocy psychiatry czy psychologa. Lekarstwa na uspokojenie kupowala bez recepty.

W zwiazku ze $§miercig syna otrzymata odszkodowanie w lacznej kwocie 21.800 zl.



Powodka do chwili obecnej czesto wspomina syna. Czesto chodzi na cmentarz na grob syna.

Biegly sadowa psycholog J. O. (1) po badaniu powo6dki stwierdzila, ze pow6dka wykazuje duza odpornosé emocjonalng
i odporno$¢ na zagrozenia. Potrafi poradzi¢ sobie w niekorzystnych warunkach. Nie ma tendencji do reagowania
emocjami szczegOlnie tatwo i szczegoblnie silnie. Nie ma tendencji do zalamywania sie w trudnych sytuacjach. Reakcja
powodki na $§mier¢ syna nie wykraczala poza jej mozliwo$ci adaptacyjne, nie wymagala interwencji psychologiczne;j.
U powddki zaloba ustapita w spos6b naturalny.

(dowdd: akt zgonu k. 27, zeznania §wiadka T. G. k. 106, A. K. k. 107, N. O. k. 107, J. O. (2) k. k. 107 v, K. P. k. 108,
zeznania powodki k. 108, akta szkody, opinia k. 121-128)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow , ktérych nie kwestionowaly same strony, oraz zeznan
Swiadkow i strony, ktore Sad uznal za wiarygodne, albowiem wraz z pozostalym materialem dowodowym stanowia
spojna i logiczna calo$c.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W $wietle poczynionych w sprawie ustalen roszczenie powo6dki zastuguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Wstepnie stwierdzi¢ nalezy, ze niesporne bylo w sprawie, iz sprawca zdarzenia sprawca wypadku poniést $§mieré¢ na
miejscu zdarzenia, co skutkowalo umorzeniem postepowania orazi to, ze posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca
wypadku, korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych, na podstawie zawartej umowy z pozwanym. A takze i to, ze w wyniku zdarzenia
syn powddki w wyniku obrazen odniesionych w wypadku - zmarl.

Podstawa dochodzonych roszczen jest art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i art. 23 k.c.

Zgodnie bowiem z ugruntowanym juz zapatrywaniem i idgcym za tym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, odnoszacym
sie do mozliwosci dochodzenia i zasadzania zadoSéuczynienia po §mierci osoby bliskiej wskutek deliktu popelnionego
przed 3 sierpnia 2008 ., tj. przed wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c., roszczenia sformutowane pozwem znajduja oparcie
w obowigzujacym prawie.

Nowelizacja bowiem jako taka doprowadzila jedynie do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez
skonkretyzowanie osob uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego stosowania (tak m.in. uchwala z 13
lipca 2011 r., IIT CZP 32/11, OSNC 2012/1/10; wyrok z 11 maja 2011r., I CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok z 14
stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91; wyrok z 6 lutego 2008 r., II CSK 459/07, LEX nr 950430;
uchwala z 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, LEX nr 604152; wyrok z 25 maja 2011 r., IT CSK 537/10, LEX nr
846563; wyrok z 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718).

W cytowanych orzeczeniach Sad Najwyzszy wypowiedzial sie jednoznacznie co do istnienia odpowiedzialnoSci
ubezpieczyciela w tym zakresie, dajac m. in. wyraz zapatrywaniu, iz ,artykul 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.) - w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. - nie
wylgczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$c¢uczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosit
odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.".

Zgodnie tez ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego omawiany przepis art. 34 ustawy (w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 11 lutego 2012 r.) nie stanowi przeszkody do domagania sie zado$éuczynienia za spowodowanie §mierci
osoby najblizszej, a osoba dochodzaca zadoSéuczynienia za $mieré osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie
posrednio. Nie moze by¢ bowiem kwestionowane, ze ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadza¢ krzywde r6znym
osobom. Krzywda wyrzadzona zmartemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich zas$ jest to naruszenie dobra osobistego
poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej szczeg6lnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez wiec osoba dochodzaca



ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy,
doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego.

Sad w skladzie rozpoznajacym sprawe niniejsza w pelni podziela wyrazony wyzej poglad, w tym rowniez zapatrywanie,,
ze odpowiedzialno$ci odszkodowawczej w ramach art. 34 ust. 1 cyt. wyzej ustawy podlega réwniez szkoda
niemajatkowa. Wzmiankowany przepis, powolujac sie na szkode nie dokonuje bowiem rozroéznienia w zaleznosSci od
materialnego lub niematerialnego jej charakteru.

W tym kontekScie w ocenie Sadu, przedstawiony w sprawie material dowodowy, obejmujacy w szczegblnosci nie
podwazang dokumentacje, zeznania §wiadkow oraz zeznania samej powddki, a nadto opinie bieglego psychologa,
daje podstawe do stwierdzenia, ze Smier¢ A. O. w wypadku objetym pozwem doprowadzila faktycznie do naruszenia
dobr osobistych powddki w postaci utrzymywania wiezi ze zmarlym synem oraz prawa do opieki i wsparcia z jego
strony. To za$ dalej wywolato u powodki realng krzywde, ktéra moze i powinna zostaé zrekompensowana stosownym
zado$¢uczynieniem.

Okoliczno$¢ zreszta naruszenia dobr osobistych powodki nie wymaga szerszego uzasadnienia z przyczyn oczywistych,
nalezy jedynie wskazaé, iz z przeprowadzonego postepowania dowodowego w sposo6b jasny i spdjny wynika, ze wiez
pomiedzy powddka i jej synem byla silna. Powodka , pomimo probleméw syna z czaséow jego dziecifistwa, mogla
zawsze liczy¢ na jego pomoc i wsparcie, odpowiednie do wieku, za$ on mog} liczy¢ na nig. W rezultacie uznaé nalezalo,
ze pozwany odpowiada za krzywde wyniklg wskutek Smierci A. O. , ktérej to doznata powddka jako matka, co rodzi po
jego stronie obowigzek zaplaty zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c.

Przechodzgc do oméwienia kryteriéw i sposobu ustalenia wysokoSci przystugujacego zadoSéuczynienia, tu znéow
podkresli¢ trzeba, ze zgodnie z ugruntowanym juz zapatrywaniem wyrazonym m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 3 czerwca 2011 1. (III CSK 279/10, OSP 2012/4/44) zado$¢uczynienie ma na celu kompensacje doznanej krzywdy,
tj. zlagodzenie cierpienia wywolanego $miercia osoby bliskiej oraz pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu
sie do zmienionej w zwigzku z tym rzeczywistoédci, przy czym na sam rozmiar krzywdy maja przede wszystkim
wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny
wywolany $miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystgpienie
zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla,
stopien trudnosci z jakimi pokrzywdzony bedzie umial sie zmierzy¢, by odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci i zdolnosci
jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy oraz wiek pokrzywdzonego. Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze kazdy
przypadek powinien by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci konkretnej sprawy.

Majac powyzsze na wzgledzie i przenoszac na grunt sprawy niniejszej wskazac nalezy, ze w przypadku roszczenia,
jakim jest zado$¢uczynienie za krzywdy zwigzane ze $Smiercia bliskiego czlonka rodziny i oceniajac rozmiar krzywd,
Sad winien wzigé pod uwage przede wszystkim relacje lgczace powodke ze zmartym dzieckiem. W ocenie Sadu zebrany
w sprawie material dowodowy przysporzyl podstaw dla poczynienia w tej mierze ustalen oraz wysnucia wnioskow
uwzgledniajgcych po czesci stanowisko co do wysokos$ci zadoSéuczynienia zaréwno strony powodowej, jak i pozwane;j.

Na skutek Smierci syna powodki doszlo do zerwania laczacych ich wiezi rodzinnych, stanowigcych dobro osobiste
podlegajace ochronie prawnej, do rozwazenia pozostawat stopien wywolanej tym krzywdy w konteks$cie wysoko$ci
naleznego im zado$¢uczynienia.

Przechodzac do oceny wysoko$ci naleznego powddce zadoééuczynienia, dostrzec natomiast nalezy, ze zaréwno z
zeznan Swiadkow, samej powodki wynika, ze stopien doznanej przez powodke krzywdy wyniklej ze $mierci syna byl
znaczny. Zerwaniu ulegla bowiem silna wiez lgczaca rodzicow z dzieckiem, na dodatek w tragicznych okoliczno$ciach,
wskutek wypadku samochodowego. Przezycia towarzyszace Smierci dziecka, aczkolwiek typowe i nie wywolujgce
trwatych uszczerbkow na zdrowiu psychicznym, sa odczuwane przez powddke do dzisiaj, przy czym ujawniane przez
nich reakcje maja charakter indywidualny — pustka i smutek po $mierci dziecka, pomimo faktu iz byl jednym z
pieciorga dzieci. Podkresli¢ nalezy, ze syn powodki w dacie zdarzenia mial 17 lat. Z jednej strony pracowal, wspieral
matke finansowo, za$ z drugiej byl jeszcze dzieckiem wymagajacym uwagi i opieki rodzicow. Potwierdzeniem , jak



wielkie cierpienie towarzyszylo powodce na skutek §mierci dziecka wskazuje jej zachowanie po (wizyty na cmentarzu),
jak réwniez potrzeba korzystania z lekéw uspokajajacych.

Majac na uwadze, ze celem zado$¢uczynienia jest kompensacja doznanej krzywdy, czyli ,zlagodzenie cierpienia
wywolanego $§miercig osoby bliskiej oraz pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku
z tym rzeczywisto$ci”, natomiast na sam ,rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan
osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby
najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego z zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem
tego odejscia (np. nerwicy, depres;ji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopienn w jakim pokrzywdzony
bedzie umial sie znalezé w nowej rzeczywistoSci i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek
pokrzywdzonego”, przy czym ,kazdy przypadek powinien by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich
okoliczno$ci sprawy.” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10), w opisanych wyzej
realiach niniejszej sprawy zasadnym byloby okreslenie zado§¢éuczynienia na poziomie kwoty 40 000 zt . Przy ustalaniu
tej kwoty istotne bylo takze i to, ze zdarzenie mialo miejsce w 2006 r. a wiec 9 lat temu. Tym samym krzywda z
oczywistych powodow, z uwagi na tak znaczny uplyw czasu, zmniejszyla sie.

Sad zasadzil na rzecz powodki kwote 40.000 zl.

Reasumujac, zdaniem Sadu, ustalona w powyzszy sposdb kwota zado$cuczynienia powinna zrekompensowac
negatywne przezycia zwigzane z utratg syna, a uwzgledniajac standard zyciowy powddki przed i po wypadku, nie
prowadza jednoczeénie do bezpodstawnego jej wzbogacenia.

O odsetkach za opdznienie w spelnieniu tego $wiadczenia orzeczono w zgodzie z art. 481 § 1 i 2 ke. Zadanie
zado$éuczynienia zostalto zgloszone pozwanemu pismem z dnia 12 marca 2013 r. doreczonym pozwanemu 15 marca
2013 1. z zakreSlonym 14 dniowym terminem na ustosunkowanie sie. ( k. 25 i 28) Domaganie sie wiec w tej sytuacji
odsetek za okres wezedniejszy jest bezzasadne.

W pozostalej cze$ci powddztwo oddalono, uznajac je za wygoérowane w stosunku do ustalonych okolicznosci.

Zadania strony zostaly uwzglednione w czesci, przy czym powodka wygrata w 53,20 % %. Powyisze wplynelo na
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu — art. 100 kpe. Uwzgledniajac powyzsza zasade proporcjonalnego
rozliczenia kosztéw procesu, roznice Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.323,64 zt (53,20 % z kwoty
4.367,75 zD).

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych. Oplata od pozwu stanowila kwote
3.755 zk. Z tego kwota 1.757,34 z} obciaza powodke (w 46,8 % przegrata proces) i kwote 1.997,15 zt pozwany. Poniewaz
powddka uiécila juz kwote 500 zl, dlatego nakazano Sciggnaé od niej 1.257,34 zl.



