Sygn. aktIC 712/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 01 grudnia 2016 1.

Sad Okregowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny, w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Waclaw

Protokolant: p.o. sekr. sad. Paulina Pawlowska

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2016 r. na rozprawie

sprawy z powodztwa R. N., A. N. (1), M. N., J. N., A. N. (2) i J. N.
przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda R. N. kwote 80.041,56 (osiemdziesiat tysiecy czterdziesci
jeden 56/100) zlotych, wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 3.541,56 (trzy tysiace piecset czterdziesci jeden 56/100 zlotych) zlotych od dnia 09 kwietnia 2011 r. do
dnia zaplaty,

- od kwoty 76.500 (siedemdziesiat sze$¢ tysiecy piecset) zlotych od dnia 04 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda R. N. kwote 1.472,76 (tysigc czterysta siedemdziesiat dwa
76,/100) zlotych tytutem zwrotu kosztow procesu;

III. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki A. N. (1) kwote 61.478,20 (sze$cdziesiat jeden tysiecy
czterysta siedemdziesiat osiem 20/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 1.978,20 (tysiac dziewiecset siedemdziesigt osiem 20/100) zlotych od dnia 30 listopada 2016 r. do dnia
zaplaty,

- od kwoty 59.500 (pieédziesiat dziewie¢ tysiecy piecset) zlotych od dnia 04 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;

IV. zasagdza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki A. N. (1) kwote 836,26 (osiemset trzydziesci sze$§¢ 26/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

V. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz maloletniej powodki M. N. kwote 17.000 (siedemnascie tysiecy)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 04 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;

VI. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz maloletniej powo6dki J. N. kwote 177.000 (siedemna$cie tysiecy)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 04 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;

VII. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz maloletniej powodki A. N. (2) kwote 12.750 (dwanaScie tysiecy
siedemset piecdziesiat) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 04 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;

VIII. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz maloletniego powoda J. N. kwote 12.750 (dwanadcie tysiecy
siedemset piec¢dziesigt) ztotych wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 04 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;



IX. oddala powddztwa w pozostalym zakresie;

X. nakazuje $§ciggnac na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Olsztynie od pozwanego (...) S.A. w W. kwote 10
500,- z} tytulem czesci nieuiszczonych oplat i kwote 2940,96 tytulem czesci wylozonych wydatkéw, nadto od powoda
R. N. kwote 1747,- z} tytulem czeéci oplaty oraz 1025,66 zl tytulem cze$ci wylozonych wydatkéow, a od A. N. (1) 1278,-
z} tytulem czeéci oplaty oraz 1191,46 zt tytulem czeSci wylozonych wydatkow;

XI. odstepuje od obciazania maloletnich powodéw pozostalymi nieuiszczonymi kosztami sagdowymi oraz kosztami
procesu na rzecz pozwanego

Sygn. aktIC 712/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 grudnia 2014 r. powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w w W. zado$éuczynienia
i odszkodowania zwiagzanego z wypadkiem komunikacyjnym, w wyniku ktorego $mier¢ poniesli L. i I. N..

R. N. zazadal zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 124.969,36 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 9 kwietnia 2011 r., oraz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Maloletnia M. N. domagala sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 50.000 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 9 kwietnia 2011 r., oraz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Zadanie zasadzenia takiej
samej kwoty, jak M. N., zglosila maloletnia powodka J. N..

Powddka A. N. (1) wniosla o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 127.034,50 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 23 kwietnia 2011 r., oraz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Maloletnia A. N. (2) domagala sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 50.000 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 23 kwietnia 2011 r., oraz kosztéw procesu wedtug norm przepisanych. Zadanie zasadzenia takiej
samej kwoty, jak A. N. (2), zglosil maloletni powdd, J. N..

W uzasadnieniu swego stanowiska powodowie podniedli, ze L. N. (1) i I. N. w dniu 19 stycznia 2011 r., w trakcie
przechodzenia przez przejscie dla pieszych zostali potraceni przez R. Z. (1), kierujacego pojazdem mechanicznym
marki D. (...). Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2013 r., sygn.. akt (...), Sad Rejonowy w Olsztynie uznal R. Z. (1) za
winnego popehienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. na szkode wymienionych pokrzywdzonych. Zmarli L. N. (1) i I. N.
byli rodzicami powodéw R. N.1i A. N. (1) oraz dziadkami maloletnich powod6éw L. N. (2), M. N., A. N. (2) oraz J. N..

Powodowie na skutek zdarzenia utracili wiezi rodzinne. Smieré bliskich oséb byla tragiczna, nieoczekiwana, przez co
spowodowala powstanie negatywnych emocji takich jak zal i bezradno$é. Wypadek catkowicie zmienil zycie powodow,
gdyz do tego czasu spedzali oni czas wolny ze zmarlymi, mogli tez liczy¢ na ich pomoc, bowiem byli oni zaangazowani
w zycie rodziny. Zdarzenie spowodowalo cierpienie i wstrzas po stracie osob bliskich. Byly one tym wieksze, ze rodzine
laczyly silne wiezi emocjonalne. Cierpienie dzieci oslabilo ich aktywno$¢ zyciowa, co jest dodatkowo potegowane
przez Swiadomo$¢ utraty polepszenia warunkow zycia w przyszloSci, konieczno$é niekorzystnego ograniczania planow
zyciowych, zaréwno co do swojej osoby, jak i plandéw zwigzanych z rozwojem maloletnich dzieci. Takze wnuki doznaly
traumatycznych przezy¢ w zwigzku z nagla utratg dziadkow. Wysoko$é zadanego zadoSéuczynienia pozostaje w
rozsadnych granicach, przy czym z drugiej strony bedzie stanowila dla powodéw ekonomicznie odczuwalng warto$¢.

Powodowie R. N. i A. N. (1) dochodza zadoSéuczynienia w wysokoS$ci po 120.000 zlotych, zas maloletni powodowie
wniesli o zado$cuczynienie w kwotach po 50.000 zlotych. Jako podstawe swojego roszczenia wskazali art. 446 §
4 k.c. Dodatkowo A. N. (1) wniosla o zasadzenie zado$cuczynienia w kwocie 4.764,20 zlotych, opierajac zadanie
o tre$¢ art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. Jak wskazali dalej powodowie, poprzednik prawny pozwanego wyplacil
R. N. lgcznie kwote 4.549,34 zt tytulem zwrotu kosztow pogrzebu. Réznica pomiedzy kwota wyplacona, a kwotg
faktycznie przez niego poniesiona wynosi 4.969,36 zlotych. Z kolei A. N. (1) wyplacona zostala kwota 3.121,80



zlotych tytulem kosztow dojazdu na pogrzeb rodzicow, przy czym rdznica pomiedzy kwota faktycznie przez nig
poniesiong a przyznanym odszkodowaniem wynosi 2.270,30 zlotych. Wskazane roznice stanowig odszkodowanie,
ktérego zasadzenia od pozwanego domagali sie powodowie.

Na rozprawie (k. 350) pelnomocnik powodoéw sprecyzowal, ze zadana przez A. N. (1) kwota 4.764,20 zlotych stanowi
rownowarto$é kosztow terapii psychologicznej poniesionych przez powodke.

Pozwany ubezpieczyciel (...) S.A. wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie solidarnie od powodéw na
rzecz pozwanego kosztdw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swego stanowiska podniosl, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za zdarzenie z dnia 19 stycznia 2011 1.,
wskazujac, ze wylaczna wine za wypadek drogowy ponosili piesi L. i I. N.. Z ostrozno$ci procesowej pozwany wskazat,
Ze wymienieni w 70% przyczynili sie do zaistnienia wypadku, gdyz wchodzac na jezdnie zmusili kierowce samochodu
do gwaltownej zmiany dotychczasowego sposobu jazdy. Zarzut przyczynienia sie zostal odniesiony takze do zadania
zasadzenia odszkodowania na rzecz R. N., wobec czego dotychczas wyplacone z tego tytulu kwoty przenosza wysokos$é
jego roszczenia. Z kolei Zadanie zasadzenia odszkodowania na rzecz A. N. (1) zdaniem pozwanego nie zostalo wykazane
zgodnie z art. 6 k.c. w zw. z art. 361 k.c.

W ocenie pozwanego zdarzenie moglo spowodowac cierpienia powodow, jednakze dochodzone przez nich roszczenie
jest razgco wygorowane, nieadekwatne do doznanej przez powodoéw krzywdy i przekracza przecietng stope zamozno$ci
spoleczenstwa. Wskazal rowniez, ze z duza doza ostroznos$ci nalezy podchodzi¢ do os§wiadczen powodéw o zazytoSci
relacji ze zmarlymi, takze w kontekécie rzekomo $wiadczonej przez zmarltych rodzicow pomocy finansowej na rzecz
doroslych dzieci, ktére zarobkowo wyjezdzaly do Wielkiej Brytanii i USA. Znacznemu tez oslabieniu ulegly relacje A.
N. (1) z rodzicami, majac na uwadze, ze przez okolo 20 lat przebywala w USA, gdzie zalozyta wlasna rodzine. Z kolei
powdd R. N. w latach 2006-2009 wyjechal do Wielkiej Brytanii, co takze mialo wplyw na zazylosé relacji rodzinnych.
Jezeli za$ chodzi o maloletnich powod6w, nie mozna ich zaliczy¢ do kregu najblizszych czlonkdéw rodziny w rozumieniu
art. 446 § 4 k.c., albowiem nie zdolali wytworzy¢ wystarczajaco silnej wiezi uczuciowej z dziadkami.

Ostatecznie pozwany zakwestionowal takze roszczenie powoddw o zaplate odsetek ustawowych od zgdanych kwot
zado$Cuczynienia podnoszac, iz moga oni ewentualnie domagaé sie zasadzenia odsetek ustawowych od daty
wyrokowania w niniejszej sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 stycznia 2011 r. w O. przy ul. (...), kierujacy samochodem marki D. (...), nr rej. (...), nieumy$lnie
naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposob, Ze nie zachowal szczegdlnej ostroznosci w trakcie
wykonywania manewru zblizania sie do prawidlowo oznakowanego przej$cia dla pieszych, majac pelng mozliwosé
zaobserwowania tego miejsca wraz ze stojacymi w jego obrebie osobami, zaniechal nalezytej obserwacji tegoz miejsca i
zachowan pieszych jak tez zaniechal dostosowania predkoéci pojazdu do tej sytuacji drogowej i ograniczenia predkosci
wynoszacego 40 km/h, wskutek czego nie zainicjowal przeprowadzenia wlasciwych manewr6w obronnych, dajacych
mozliwo$¢ unikniecia potracenia przekraczajacych jezdnie pieszych, w wyniku czego doprowadzil do potracenia
przekraczajacych jezdnie w dozwolonym miejscu pieszych w osobie L. N. (1) i I. N., ktérzy zmarli w wyniku
odniesionych obrazen, przy czym L. N. (1) poniosla Smier¢ na miejscu wypadku, za$ I. N. zmarl w dniu 30 stycznia
2011 r. w Szpitalu.

(ok. bezsporna, wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 pazdziernika 2013 r., sygn. akt (...), k. (...)akt (...)Sadu
Rejonowego w Olsztynie, opinia biegltego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych z dnia 12.04.2016 r.,(...),
opinia uzupehiajaca z dnia 07.10.2016 ., (...))

Kierujacy pojazdem R. Z. (1) byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych u poprzednika prawnego pozwanego (...) S.A. z siedziba w W..



Poczatkowo Prokuratura Rejonowa O.-P. dwukrotnie umorzyla postepowanie przeciwko sprawcy wypadku
komunikacyjnego, ustalajac ze przyczyna jego zaistnienia bylo zaniechanie szczegblnej ostroznoéci przez osoby piesze
— L.iI N.. W zwigzku z tym poprzednik prawny pozwanego — (...) S.A. — odmo6wil powodom R. N. i A. N. (1) wyplaty
zado$éuczynienia.

Powod R. N. wnidst do Sadu Rejonowego w Olsztynie subsydiarny akt oskarzenia przeciwko R. Z. (2). Na podstawie
wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 paZdziernika 2013 r. w sprawie (...)R. Z. (1) zostal skazany za
popehienie przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. na kare jednego roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 3 lat. Wyrok ten nie zostal zaskarzony i stal sie prawomocny.

(ok. bezsporne)

Zmarli L. N. (1) i I. N. mieli dwoje dzieci, powoddw R. N. i A. N. (1). Wymienieni zamieszkiwali wspolnie z rodzicami
do 1993 r. Ich wzajemne relacje ukladaly sie prawidlowo, nie byto miedzy nimi konfliktéw i nieporozumien. Dom L.
i I. N. byl czesto przez znajomych ich dzieci, do ktérych nalezeli m. in. A. R., M. Z. i W. Z.. W okresie dziecistwa
peloletnich obecnie powodéw wymienione osoby Srednio raz w tygodniu bywaly u nich.

(dowdd: zeznania powodki A. N. (1), k. (...), zeznania powoda R. N., k.(...), zeznania A. R.,(...), zeznania M. Z., k. (...),
zeznania W. Z., k. (...))

W 1993 r. powodka A. N. (1) wyjechala do Stanéw Zjednoczonych w celach zarobkowych. Poczatkowo przyjezdzala do
rodzinnego domu jeden lub dwa razy w roku. Sytuacja ta ulegla zmianie po tym, gdy wyszla za maziw 2004 r. urodzita
pierwsze dziecko, maloletnig powddke A. N. (2). Niedlugo potem powodke odwiedzili rodzice L. i I. N., ktorzy spedzili
w USA z corka i wnuczka okres ok. 5-6 tygodni. Od tego czasu A. N. (1) przyjezdzala do Polski raz na kilka lat.

(dowdd: zeznania powodki A. N. (1), k. (...), zeznania powoda R. N., k. (...)

Powdd R. N. w 1999 r. zawarl zwiazek malzenski z A. N. (3). Wymienieni zamieszkiwali wspoélnie z rodzicami powoda
do 2004 r., kiedy to kupili wlasne mieszkanie. Wciaz zamieszkiwali jednak na tym samym osiedlu i odwiedzali sie
niemal codziennie. W 2006 . ze zwigzku powoda i jego zony urodzila sie maloletnia powoédka M. N.. W tym samym
roku powod wyjechal do Anglii w celach zarobkowych, za$ jego Zona jeszcze przez pewien czas zostala z maloletnig
corka u L. i 1. N.. Nastepnie dolaczyly one do powoda i zamieszkaly z nim w Anglii.

(dowod: zeznania powoda R. N, k. (...), zeznania A. N. (3), k. (...)zeznania powodki A. N. (1), k. (...), zeznania A. R.,
k. (...), zeznania M. Z., k. (...), zeznania W. Z., k. (...))

W tym okresie L. N. (1) i I. N. 4-5 razy odwiedzili powoda R. N. i jego rodzine w Anglii, a powdd przekazywal im w
tym celu $rodki finansowe. W 2007 roku spedzili wspolnie $wieta Bozego Narodzenia, w trakcie ktorych obecna byla
takze powodka A. N. (1) wraz z mezem i maloletnig powddka A. N. (2). W (...) urodzila sie druga cérka powoda R. N.,
maloletnia powddka J. N., oraz syn powodki A. N. (1), maloletni powdd J. N..

(dowdd: zeznania powoda R. N, k.(...), zeznania A. N. (3), k. (...), zeznania powodki A. N. (1), k.(...), zeznania A. R.,
k. (...), zeznania M. Z., k. (...) zeznania W. Z., k. (...))

W 2009 r. powod R. N. wraz z rodzing wrocit do Polski i ponownie zamieszkal w O.. Od tego czasu az do $émierci
rodzicéw pozostawal z nimi w biezacym kontakcie, czesto tez spotykal sie z nimi. Rodzice byli zainteresowani
sprawami maloletnich powddek i wielokrotnie pomagali powodowi w sprawowaniu nad nimi opieki.

(dowdd: zeznania powoda R. N, k. (...), zeznania A. N. (3), k. (...))

Po $mierci rodzicow powod R. N. odczuwal cierpienie psychiczne, byt przygnebiony. Stan ten utrzymywal sie okolo
pot roku, a odczuwane przez niego skutki wypadku nie wykraczaly poza typowy zal po stracie oséb bliskich. Powod



przezywal $mieré rodzicéw, ale nie w sposob, ktéry istotnie naruszalby jego odpornoéé psychiczng. Smieré rodzicow
nie doprowadzila tez u powoda do zaburzen w sferach fizycznej, somatycznej i spoleczne;j.

(dowod: opinia psychologiczno-sadowa, k. (...))

Smier¢ rodzicéw miala takze niekorzystny wplyw na funkcjonowanie powddki A. N. (1). Wymieniona przez okres
kilku lat korzystala wielokrotnie z pomocy psychologa, ponoszac przy tym koszty wizyt w kwotach po 25 dolaréw za
kazda z nich. Z okresem zaloby po $mierci rodzicow zbiegly sie takze problemy zdrowotne meza powodki, ktory cierpi
na schorzenia nowotworowe nerek. Z powodu jego choroby powodka sama przyleciala do Polski na pogrzeb swojej
matki. Po powrocie do Stanéw Zjednoczonych ponownie musiala udac¢ sie do Polski na pogrzeb ojca. Szacunkowy
koszt zakupu biletow lotniczych wynosil ok. 2.000 dolaréw za wszystkie 4 przeloty.

(dowdd: cze$ciowo zeznania powodki A. N. (1), k. (...), zeznania M. Z., k. (...), czeki za wizyty u psychologa, k. (...),
oswiadczenie M. S.,(...))

Powdd R. N. w zwigzku ze $miercia rodzicow poniost koszty zwiazane z pogrzebem, w kwocie 9.518,70 zlotych.
(dowdd: faktury VAT, k. (...))

Powdd R. N. pismami z dnia 08 marca 2011 1. zglosit (...) S.A. szkode, domagajac sie zaplaty kwoty 271.302,68 zlotych
w zwigzku ze $miercig ojca, a 300.859,35 zlotych w zwigzku ze $miercig matki. Na kwoty te skladalo sie zadanie
zado$éuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. oraz zwrotu kosztéw zwiazanych z pogrzebem.

(dowdd: zgloszenia szkody, k.(...))

Nastepnie pismami z dnia 21 marca 2011 r. powodka A. N. (1) zglosila szkode poprzednikowi pozwanego, domagajac
sie zaplaty kwoty 253.353,54 zlotych w zwigzku ze $miercia ojca, a kwoty 252.890,03 zlotych w zwigzku ze $miercia
matki. Powo6dka dochodzila zaplaty tych kwot z tego samego tytulu, co jej brat, z tym Ze na koszty zwigzane z pogrzebem
skladaly sie koszty przelotu z USA do Polski i z Polski do USA, oraz ustuga transportowa w Polsce.

(dowdd: zgloszenia szkody, k.(...))

W toku postepowania likwidacyjnego (...) S.A. wyplacilo na rzecz powoda R. N. kwote 4.549,34 zlotych tytutem
zwrotu 50% poniesionych przez niego kosztéw pogrzebu. Z kolei powo6dce A. N. (1) wymieniony ubezpieczyciel z tego
samego tytulu wyplacit kwote 3.121,80 zlotych. W uzasadnieniu decyzji wskazal, ze wyplata dalszych kosztow pogrzebu
i pozostalych roszczen miata zosta¢ rozpatrzona po ustaleniu odpowiedzialno$ci karnej sprawcy wypadku.

(dowdd: zawiadomienia o wyplacie, k. (...))

Pismem z dnia 18 grudnia 2013 r. powodowie R. N., maloletnia M. N., maloletnia J. N., wezwali pozwanego do zaplaty
zado$éuczynienia w kwocie 900.000 zlotych, a powodowie A. N. (1), maloletnia A. N. (2) i maloletni J. N. do zaplaty
kwoty 600.000 zlotych, powolujgc sie na prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie VII K 189/12.
Pozwany w kolejnych pismach, pomimo odwolania zlozonego przez powodéw nie uwzglednit go.

(dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 18 grudnia 2013 r., k. 151, pismo pozwanego z 16.01.2014 1., k. (...),pismo
pozwanego z 04.02.2014 T., k.(...), odwolanie z dnia 22.04.2014 r., k.(...), pismo pozwanego z 20.05.2014 r., k. (...))

Sad zwazyl, co nastepuje:

Opisane wyzej ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o zeznania A. N. (3), A. R., M. Z. i W. Z., dowdd z
przeshuchania R. N. i (w przewazajgcej czeSci) A. N. (1) w charakterze strony powodowej, jak réwniez na podstawie
dowodow z dokumentéw prywatnych i urzedowych przedlozonych przez strony niniejszego postepowania, a takze
opinie bieglych z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych i psychologii.



Kluczowe tez znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie mialo orzeczenie, ktére zapadlo w sprawie (...)Sadu
Rejonowego w Olsztynie. Na mocy wyroku z dnia 22 pazdziernika 2013 r. R. Z. (1) zostal uznany za winnego
spowodowania w dniu 19 stycznia 2011 r. wypadku komunikacyjnego ze skutkiem $miertelnym, w wyniku ktérego
$mier¢ poniesli rodzice i dziadkowie powodow, L.1i1. N..

Zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym, co znalazlo swe odpowiednie odzwierciedlenie w
ustaleniach nie wymagajacych dowodzenia. W tej bowiem sytuacji jedynie osoba, ktéra nie byla skazana, moze
powolywaé sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okoliczno$ci wylaczajgce lub ograniczajace jej odpowiedzialnosé
cywilna.

Tym samym, skoro w niniejszym postepowaniu niepodwazalny procesowo byt fakt zawinionego spowodowania
wypadku komunikacyjnego przez kierowce, ktory byl ubezpieczony u poprzednika prawnego pozwanego spornymi
pomiedzy stronami pozostawaly okolicznos$ci faktyczne majace wplyw na istnienie i rozmiar krzywdy powodow, w tym
przede wszystkim charakter wiezi rodzinnych laczacych ich ze zmartymi L. i I. N., a takze ewentualne (podnoszone
przez pozwanego) przyczynienie sie rodzicow powodow do zaistnienia ich szkody i krzywdy.

Oceniajac w tej mierze zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, ze wiezi rodzinne powodoéw z rodzicami,
(a dla maloletnich powod6w dziadkami), byly typowe i ksztaltowaly sie w sposob w pelni prawidlowy. Na podstawie
zeznan nie tylko samych powodoéw, ale takze A. N. (3), A. R., M. Z.i W. Z. nalezalo bowiem stwierdzi¢, ze mimo wielu
lat spedzonych przez powoddke A. N. (1) za granicg, a takze wyjazdu powoda R. N. w latach 2006-2009 do Anglii,
wymienieni utrzymywali w pelni serdeczne i zazyle relacje rodzinne, co wynika chocby z faktu, ze odwiedzali sie, czy
pisali do siebie listy. Po powrocie powoda do Polski L. i I. N. zywo interesowali sie sprawami swojego syna i jego
maloletnich dzieci, wielokrotnie pomagajac mu w opiece nad swoimi wnukami.

Drugiej strony i niejako dla przeciwwagi nalezalo uzna¢, iz w Swietle dowodu z opinii psychologiczno-sadowej (k.
491-496), ze nastepstwa zdarzenia z dnia 19 stycznia 2011 r. w sferze funkcjonowania psychiki powoda R. N. nie
odbiegaly od normalnych, typowych. Ostatecznie zreszta strona powodowa nie podnosila, aby te nastepstwa w sferze
psychiki powoda mialy atypowy, nadzwyczajny rozmiar czy charakter i odbiegaly od statystycznie przewidywanych
przezy¢ doznawanych przez osoby, ktore traca czlonkéw rodziny w podobnych co powodowie okolicznosciach.
Poczatkowy przebieg zaloby byl zwigzany z obnizeniem nastroju i przygnebieniem powoda, zas po okolo pot roku
powod powrdcit do normalnego funkcjonowania, wcigz odczuwajac przy tym strate obojga rodzicow. Wnioski opinii
byly w tej mierze jasne, logiczne i przekonujace.

Sad pominal przy tym wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa takze w odniesieniu
do powddki A. N. (1) oraz pozostalych maloletnich powodéw. Majac na uwadze, ze nastepstwa utraty rodzicow byly
normalne, typowe dla powoda R. N., nie sposéb bylo uznaé, ze zupelie odmiennie nalezaloby ocenia¢ skutki wypadku
w sferze psychiki powodki A. N. (1). Strona powodowa (co warte podkreslenia) juz przy formulowaniu powodztwa
nie domagala sie przy tym ustalenia, ze powddka w wiekszym stopniu niz brat psychicznie negatywnie odczula skutki
zdarzenia, o czym §wiadczy zaréwno tre$¢ pozwu, jak i korespondencji przedsadowe;j.

Sad zatem uznal, iz w tym zakresie tj. co do braku nadzwyczajnych skutkdéw zdarzenia w sferze funkcjonowania
psychicznego powodki stanowisko strony pozwanej zostalo potwierdzone zebranym w sprawie materialem
dowodowym, tym bardziej, iz dowodu tego (na swoja korzy$¢) nie domagala sie strona powodowa z wszystkimi faktu
tego procesowymi konsekwencjami choéby z art. 6 kc.

Jako bezprzedmiotowe tez i zbedne nalezaloby oceni¢ ewentualne dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa
w odniesieniu do maloletnich powodéw, ktérzy w chwili wypadku mieli od 3-6 lat. W ocenie Sadu maloletni byli
bowiem osobami w chwili §mierci dziadkow zbyt mlodymi i Swiadomymi choéby znaczenia zaistniatych zdarzen, by
poniewczasie zrelacjonowaé skutki utraty bliskiej osoby. Ich krzywda w ocenie Sadu zresztg nie wyraza sie na tyle
w cierpieniach psychicznych po $mierci osob bliskich co w utracie mozliwosci poglebienia wiezi rodzinnych, o czym



w dalszej czeSci uzasadnienia bedzie jeszcze mowa. Ubocznie nalezy jedynie wskazac, iz przeprowadzenie takiego
dowodu napotykalo powazne trudnoéci z uwagi na zamieszkiwanie powodéw w Stanach Zjednoczonych.

W oparciu natomiast o dowod z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych (k. (...)), jak réwniez
opinii uzupemhiajacej (k.(...)) Sad ustalil, ze L. i I. N. nieprawidlowo ocenili predko$¢ nadjezdzajacego pojazdu i
weszli na przejscie dla pieszych, gdy byl on relatywnie bliskiej odleglosci do tego przejécia. Gdyby kierowca zachowal
prawidlowa predkoé¢ jazdy i w pore dostrzegl wymienionych pieszych, ich zachowanie nie spowodowaloby kolizji,
jednak wejScie na przejécie dla pieszych spowodowaloby sytuacje niebezpieczng. Sad podzielil wnioski tej opinii,
uznajac je za logiczne i przekonujace, w szczegdlnosci w kwestii oceny §ladéw hamowania, ktére wskazuja, ze manewr
ten zostal podjety dopiero za przejSciem dla pieszych. Wniosek ten znajduje swe procesowe wsparcie w zeznaniach R.
Z. (1), ktory zeznal, ze nie widzial nikogo na przej$ciu dla pieszych i nie pamieta kiedy podjal manewr hamowania.

Pozwany ubezpieczyciel kwestionowal tre$¢ tej opinii, wskazujac, ze wzgledem opinii wydanej w postepowaniu
karnym zawyzono w niej predko$¢ poruszania sie pieszych (3,6 km/h zamiast 0,8 km/h), jak réwniez samego pojazdu
ubezpieczonego (51 km/h zamiast 49 km/h). Tymczasem takze z opinii wydanej w postepowaniu karnym wynika
sprawstwo ubezpieczonego kierowcy i zachowanie poszkodowanych, ktére moze by¢ oceniane pod katem co najwyzej
przyczynienia sie do zaistnienia szkody (odpowiednio krzywdy). W ocenie Sadu wskazane rozbieznosci nie mialy
ostatecznie wiekszego znaczenia wobec faktu, ze sprawstwo R. Z. (1) zostalo przesadzone prawomocnym wyrokiem
skazujacym, za$ stopien przyczynienia jaki miernik odpowiedniego stopnia obnizenia $§wiadczenia ustalié moze
winien Sad, a nie biegly, skoro jest to element prawa sedziowskiego. Nadto to sam pozwany kwestionowal wnioski
opinii wydanej w postepowaniu karnym i z tego m. in. powodu zostala dopuszczona opinia bieglego w niniejszym
postepowaniu, prowadzaca zreszta do ostatecznych wnioskoéw zgodnych co do zasady w przedmiocie przyczynienia
ze stanowiskiem pozwanego.

W tak ustalonym i ocenionym stanie faktycznym powodztwa zastlugiwaly na uwzglednienie w czesci.

Przechodzac do materialnoprawnych rozwazan w sprawie - zgodnie z art. 436 § 1k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. samoistny
posiadacz mechanicznego $§rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialnoéé za
szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch pojazdu, chyba ze szkoda nastgpita wskutek sily
wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoéci. Tym samym
odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela w niniejszej sprawie zachodzi nie na zasadzie winy, lecz na zasadzie
ryzyka.

Bezposrednia podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela stanowi przy tym art. 822 § 1 k.c., stanowiacy,
iz przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie z art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ubezpieczeniem
OC posiadaczy pojazdoéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego
pojazdu. Stosownie do art. 36 ust. 1 tejze ustawy odpowiedzialno$é ubezpieczyciela rozciaga sie takze na szkody na
osobie.

W niniejszej sprawie prawomocny wyrok skazujacy R. Z. (1) za spowodowanie wypadku komunikacyjnego ze skutkiem
$miertelnym przesadza tym samym o odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela. Sad , co nalezy powtérzyé byt
zwiazany ustaleniami zawartymi w opisie czynu tego wyroku, w zwigzku z czym catkowicie chybionym bylo stanowisko
pozwanego, ktory staral sie jak sie wydaje dazy¢ do wykazania wylacznej winy poszkodowanych w zaistnieniu szkody.
Skoro skazany kierowca jako posiadacz pojazdu byt ubezpieczony u poprzednika prawnego pozwanego, ubezpieczyciel
odpowiada co do zasady za szkode i krzywde os6b bliskich, wyrzadzona przedmiotowym zdarzeniem.

Sad uznal przy tym, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela zgodnie z art. 362 k.c. byla ograniczona z uwagi na 15-
procentowy stopien przyczynienia sie zmarlych L.i1. N. do zaistnienia szkody. Z opinii bieglego z zakresu rekonstrukcji



wypadkow drogowych wynika bowiem, ze nawet w razie zachowania przez kierowce szczegolnej ostroznosci i
wyhamowania przed przejSciem dla pieszych, ich wejScie na ulice stanowiloby zdarzenie niebezpieczne, a wiec z
wysokim prawdopodobienstwem ,,wspolprzyczyniajace” sie do szkody.

Stosownie do art. 446 § 1 k.c. jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila $émierc
poszkodowanego, zobowiazany do naprawienia szkody powinien zwr6ci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
ponidst. Zgodnie z § 4 powolanego przepisu sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego
odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze jedna z podstawowych przestanek przy okreélaniu wysokoSci zadoSéuczynienia
jest stopien natezenia elementéw skladajacych sie na pojecie krzywdy. Sad musi przy tym uwzgledni¢ wszystkie
okolicznos$ci danego zdarzenia. W doktrynie wskazuje sie, ze wysoko$¢ przyznawanej kwoty zado$cuczynienia tak
powinna by¢ uksztaltowana, by stanowi¢ "ekwiwalent wycierpianego bolu" jak tez, ze kwota zado$éuczynienia
powinna by¢ pochodna wielkoSci doznanej krzywdy (por. A. Rzetecka - Gil, Komentarz do Kodeksu cywilnego, Lex).

W przypadku ustalania wysokoSci zadoSéuczynienia za $Smier¢ osoby bliskiej zachodzi konieczno$é uwzgledniania
dynamicznego charakteru krzywdy spowodowanej $miercia takiej osoby, stopnia cierpien psychicznych, ich
intensywnos$ci oraz dlugotrwaloSci. Wysoko$é zado$éuczynienia nie moze mie¢ charakteru symbolicznego, lecz
odczuwalny ekonomiczny wymiar dla tego, kto doznat krzywdy.

Przy okreSleniu wysokoéci tego Swiadczenia trzeba mie¢ na wzgledzie okolicznosci konkretnej sprawy, w tym
indywidualne cech pokrzywdzonego i jego zdolnoSci do powrotu do rownowagi psychicznej po uplywie okres§lonego
czasu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 277.03.2013 r. I ACa 1351/12).

Brak jest przy tym kryteriow wprost wskazanych w art. 446 § 4 k.c.,, ktére narzucalyby Sadom czym przy
ustalaniu wysokoéci zadoS¢uczynienia nalezy sie kierowaé¢, zatem to na organy stosowania prawa zostalo przerzucone
rozstrzygniecie w tym zakresie, a ustalenie jaka kwota w konkretnych okoliczno$ciach jest "odpowiednia", nalezy do
sfery swobodnego uznania sedziowskiego cho¢ nie moga by¢ one dowolne.

W przewazajacej czeSci zasadne okazalo sie zagdanie zado$éuczynienia na rzecz R. N.. Wymieniony przez wiekszo§é
swego 7zycia zamieszkiwal z rodzicami, i nawet przez okres 5-ciu lat po §lubie zamieszkiwat u nich z zong. Swiadczy
to niewatpliwie o tym, ze rodzice odgrywali istotna role w jego zyciu nie tylko w okresie zycia wczesnym, ale i
w zyciu dorostym. Ich relacje przez caly ten okres nalezy uznaé za wyjatkowo bliskie, rozbudowane, serdeczne i
bezkonfliktowe.

Nie mialo znaczenia tak istotnego jak podnosi strona pozwana, ze powod lata 2006-2009 spedzil w Anglii,
gdzie wyjechal w celach zarobkowych. Takze w tym okresie podtrzymywal on bowiem wiezi z rodzicami, ktérzy
kilkakrotnie przyjezdzali do niego i spedzali z nim co najmniej dwa tygodnie. Ostatecznie o powrocie powoda do kraju
zadecydowaly wlaénie wzgledy rodzinne, wobec czego faktyczne ograniczenie kontaktéw z rodzicami mialo charakter
przejsciowy i nie rzutowalo na caloksztalt opisanych wiezi i rozmiar poniesionej przez niego krzywdy.

W ostatnich latach przed $§miercig L.i1. N. R. N. zamieszkiwal z zalozona przez siebie rodzing w tej samej miejscowosci,
co poszkodowani, a nawet na tym samym osiedlu. Mial wiec z nimi bezposredni kontakt i mégt liczyé na ich pomoc
w swoich codziennych sprawach, w tym w opiece nad dzie¢mi co zostato potwierdzone zeznaniami §wiadkéw oraz
stron. Z tych wzgledéw w ocenie Sadu to powdd w najwiekszym stopniu odni6st negatywne skutki wypadku z dnia 19
stycznia 2011 r w $§wietle przywolanych wezeéniej kryteriow.

Podkreslenia tu wymaga, ze w wyniku tego zdarzenia w sposob nagly utracil oboje rodzicow, ktorzy byli weigz obecni
W jego zyciu, a tym samym jego wiezi rodzinne zostaly naruszone w stopniu znacznym. Warto zauwazy¢, ze to
wlaénie powod aktywnie dochodzit ustalenia odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku, wystepujac w roli oskarzyciela
subsydiarnego w postepowaniu karnym.



Z drugiej strony natomiast strony powtdrzy¢ przy tych rozwazaniach nalezy, ze przebieg jego zaloby mial charakter
typowy, przy czym sam powdd nadmiernie nie powolywal sie fakt , ze jego cierpienia wykraczaly ponad przecietng
miare. Powod zreszta od lat ma juz wlasng rodzine, co z pewno$cia utatwito mu powro6t do normalnego funkcjonowania
i zalagodzilo skutki w zakresie poczucia osamotnienia z powodu utraty rodzicow. Cho¢ tez rodzice przed $miercia
pomagali powodowi i jego zonie w opiece nad dzie¢mi, nie byt on od nich zalezny i utrzymywal sie samodzielnie.

Majac na uwadze caloksztalt opisanych wyzej okolicznoéci, Sad uznal, ze zado$éuczynienie w kwocie 90.000 zlotych
odpowiada krzywdzie doznanej przez powoda i w adekwatnym stopniu uwzglednia niepowetowany charakter straty
obojga rodzicow. Pomniejszajagc wymieniona kwote o 15% tytulem przyczynienia sie poszkodowanych, na rzecz
powoda nalezalo na podstawie art. 446 § 4 k.c. zasadzi¢ kwote 76.500 zlotych. Pozwany dotychczas nie wyplacil
bowiem powodowi z tytulu zado$c¢uczynienia jakiejkolwiek kwoty.

Jednocze$nie zasadne bylo zadanie zasgdzenia na rzecz R. N. odszkodowania. Wymieniony przedstawil faktury
VAT, z ktorych wynika poniesienie przez niego kosztoéw zwigzanych z organizacja dwoch pogrzebéw, wobec czego
nalezycie udokumentowal wydatki podlegajace zrekompensowaniu na podstawie art. 446 § 1 k.c. Zsumowanie kwot
wymienionych w tych fakturach daje kwote 9.518.,70 zlotych, przy czym nalezne odszkodowanie nalezalo obnizy¢ o
15% z tytuhlu przyczynienia sie, co daje 8.090,90 zlotych, a nastepnie pomniejszy¢ o wyplacone przez ubezpieczyciela
4.549,34 zlotych. Tym samym nalezalo sie odszkodowanie w kwocie 3.541,56 ztotych. Lacznie na jego rzecz nalezalo
zasadzi¢ 80.041,56 zlotych (punkt I wyroku).

W zakresie obejmujacym kwote 3.541,56 zlotych powdd zasadnie zadal zasadzenia odsetek ustawowych od 09
kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Nalezy wiec zwroci¢ uwage, ze powod w dniu 09 marca 2011 r. zglosil
ubezpieczycielowi szkode, a ten uznal swoja odpowiedzialno$¢, wyplacajac czeé¢ kosztow pogrzebu. Tym samym 30-
dniowy termin uplynal 08 kwietnia 2011 r., co umozliwia zasgdzenie na rzecz powoda odsetek ustawowych od dnia
nastepnego.

Z kolei odsetki ustawowe od zado$c¢uczynienia w kwocie 76.500 zlotych zasadzono na rzecz powoda od dnia 04 lutego
2014 r. do dnia zaplaty. Nalezalo mie¢ przy tym na uwadze, ze w wezwaniu powodéw z dnia 18 grudnia 2013 r.
pozwany zostal poinformowany o wydaniu wyroku skazujacego w postepowaniu karnym (k. 151v). W zwigzku z tym,
ze powod nie przedstawil potwierdzenia odbioru tego pisma, nalezalo przyja¢ date odpowiedzi ubezpieczyciela jako
najwczesniejsza, w ktorej definitywnie dowiedzial sie on o swojej odpowiedzialnosci i powinien uwzgledni¢ zadanie
powodow. Ubezpieczyciel na etapie przedprocesowym nie uznawal jednak swej odpowiedzialnoS$ci i nie wyplacal
zado$éuczynienia, powolujac sie na ustalenia postepowania przygotowawczego i ignorujac tres¢ wyroku skazujacego.
W tej sytuacji brak przestanek umozliwiajacych zasadzenie odsetek od daty wyrokowania. Ubezpieczyciel bezzasadnie
negowal bowiem roszczenie powodow, nie probujgc ustalaé jego ostatecznej wysokosci.

Powdd wygral sprawe w 64%, a pozwany w 36%. Do kosztow procesu poniesionych przez powoda R. N. nalezaly koszt
zastepstwa przez profesjonalnego pelnomocnika bedacego radca prawnym (3.617 ztotych), polowa uiszczonej zaliczki
na poczet opinii z zakresu rekonstrukeji wypadkow (500 zlotych), oraz uiszczona czeé¢ oplaty od pozwu (500 zlotych),
tj. lacznie 4.617 zlotych. Pozwany poniost koszt zastepstwa procesowego przez profesjonalnego pelnomocnika (3.617
zlotych) oraz cze$¢ zaliczki na poczet opinii z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych (500 zlotych), a wiec lacznie
4.117 zlotych. Suma kosztéw procesu poniesionych przez strony wynosi 8.734 zlotych. Uwzgledniajac, ze pozwany
przegral w 64%, powinien ponie$é¢ 5.589,76 zlotych, z kolei powod jako przegrywajacy w 36% powinien ponie$é
3.144,24 zlotych. Pozwany powinien zwrdci¢ powodowi réznice miedzy tym, co powdd ponidsl, a powinien ponie$é. W
zwiazku z tym na rzecz powoda zasgdzono kwote 1.472,76 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt IT wyroku).

Zdaniem Sadu zadanie powodki A. N. (1) w zakresie zado$¢uczynienia zaslugiwalo na uwzglednienie wiecej, niz w
polowie. Nalezalo jednocze$nie oddalié je w znacznej czeSci, oceniajac jego wysoko$é jako wygorowana.



Nie mozna bylo bowiem pomina¢ bezspornego w sprawie faktu, ze A. N. (1) od 1993 r. przebywa w Stanach
Zjednoczonych, gdzie ostatecznie zamieszkala na stale, zakladajac tam rodzine. W tych okolicznoSciach, mimo
tozsamego stopnia pokrewienstwa, co R. N., nie mogla otrzymac zado$cuczynienia w tej samej kwocie.

Nie sposob przy tym arbitralnie i w catoSci negowaé krzywdy, ktoérej doznala powddka w wyniku utraty obojga
rodzicow, a ktora to wynika choéby z tego, ze wiez dzieci z rodzicami z natury rzeczy nalezy do najbardziej
poglebionych. Wymieniona utrzymywala z nimi regularny kontakt listowny, telefoniczny, jak réwniez przyjezdzata do
Polski, a raz goscila rodzicow u siebie w Stanach Zjednoczonych.

Wynika to tak z zeznan Swiadkdéw jak i stron, ktore to zeznania zastlugiwaly w tym zakresie na wiare.

Powdbdka sama wskazala z kolei, ze po urodzeniu dziecka przyjezdzala do Polski raz na kilka lat, a nie jak dotychczas
raz do roku.

Z powyzszego chodby sila rzeczy wynika, ze intensywnoé¢ faktycznych kontaktéw przekladajacych sie na wiez A. N. (1)
z rodzicami czeSciowo doznala rozluZnienia, co wskazuje z kolei na to, ze ich strata nie byla dla niej dotkliwa w takim
stopniu, jak mialo to miejsce w przypadku R. N.. Choé¢ powodka wciaz byla niewatpliwie emocjonalnie zwigzana ze
swoimi rodzicami, z ktorymi utrzymywala prawidlowe i cieple relacje, nie miata jednak z nimi bezposredniej stycznosci
przed wypadkiem.

Nie musiala tez, jak wynika z zebranych w sprawie dowodoéw, liczy¢é na ich pomoc w swoim codziennym
funkcjonowaniu. Po wypadku nie uczestniczyla tez w sprawach zwigzanych z dochodzeniem odpowiedzialno$ci
sprawcy wypadku, w ktorym zgineli jej rodzice, co takze odpowiednio rzutuje na ocene rozmiaru krzywdy. W tych
okoliczno$ciach Sad uznal, ze zadanie A. N. (3) zastuguje na uwzglednienie co do kwoty 70.000 zlotych. Uwzgledniajac
konsekwentnie i tu stopien przyczynienia sie poszkodowanych (15%), na rzecz powddki nalezalo zasadzié kwote
59.500 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia. Ubezpieczyciel nie wyplacil bowiem na jej rzecz jakiejkolwiek kwoty z tego
tytulu. Odsetki ustawowe od tej kwoty zasadzono z uwagi na te same okolicznosci, ktére podniesiono w odniesieniu
do zado$éuczynienia na rzecz R. N..

Powddka domagala sie takze zwrotu kosztow wizyt u psychologa w kwocie 4.764,20 zlotych oraz kosztow zwigzanych z
podroza do Polski na pogrzeb L. i I. N. w wysokosci 2.270,30 zlotych, przy czym podstawe tak okre$lonego roszczenia
odszkodowawczego stanowi tu art. 446 § 1 k.c. Poprzednik prawny pozwanego ubezpieczyciela wyplacajac powddce
kwote 3.121,80 zlotych z tytulu poniesionych przez nig kosztéw podrdzy uznal, ze nalezg one do kosztéw pogrzebu i
pozostaja w adekwatnym zwigzku z zaistnialym zdarzeniem. Sad podziela ten poglad, majac na uwadze to, ze powodka
nie planowala wczeéniej aby dwukrotnie, w krotkich odstepach czasu, przylatywac do Polski na poczatku 2011 roku.
Poniesione przez nig z tego tytulu wydatki stanowily efektywny i konieczny wydatek stanowigcy uszczerbek w jej
majatku.

Powodka na okoliczno$é wydatkéw zwigzanych z podréza do Polski przedstawila wyciag z rachunku bankowego, przy
czym kazda strona tego dokumentu zawierala klauzule, Ze nie stanowi on wyciagu. W tej sytuacji Sad nie mogt dokonac
miarodajnych ustalen na jego podstawie. Powbddka przedstawila takze dokument prywatny, z ktérego wynika zlozenie
o$wiadczenia przez osobe o nazwisku S., ze powodka zaplacila mu za przewozy na trasie O.-W. kwote 460 zlotych (k.
233). Sama powodka przestluchana na rozprawie w charakterze strony podala, ze przelot miedzy N. a W. kosztowal
ja ok. 1.000 dolaréw w obie strony. Dowody te nie daja jednak w ocenie Sadu podstaw do dokonania precyzyjnych
ustalen co do poniesionych przez powddke kosztow podrozy.

Z kolei na okoliczno$¢ wydatkéow zwigzanych z terapia u psychologa, powddka przedstawila czeki opiewajace na
kwoty po 25 dolaréw amerykanskich za jedna wizyte. Jednakze na podstawie zeznan §wiadkéw ustalono, ze powodka
przyjechata do Polski na pogrzeb rodzicow sama, gdyz jej maz cierpial na chorobe nowotworowa. Nie sposéb w ocenie
Sadu ustalié¢, w jakim zakresie korzystanie z pomocy psychologa bylo zwigzane ze stratg rodzicow przez powodke, a
w jakim trudna sytuacja wynikajaca z ciezkiej choroby meza. Nie budzi jednak watpliwo$ci, Ze uczestniczenie w takiej



terapii po czeSci wynikalo z obu tych przyczyn, niezaleznie od twierdzen samej powddki, ktéra podnosila, ze stan meza
nie mial wplywu na jej decyzje o podjeciu terapii.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze Sciste udowodnienie po kilku latach wysokoS$ci wydatkéw powddki, zaréwno
w czedci dotyczacej leczenia, jak i uczestniczenia w pogrzebach, byto nader utrudnione. W zwigzku z tym na podstawie
art. 322 k.p.c. nalezalo przyzna¢ powodce kwote 6.000 zlotych, uwzgledniajac ze koszt jej przelotoéw i przejazdow
zwigzanych z pogrzebem oscylowal wokoél kwoty 4.000 zlotych, a reszte tej kwoty stanowily uzasadnione wydatki
na pomoc psychologiczng. Po obnizeniu tej kwoty o 15% przyczynienia sie, do zaplaty pozostawalo 5.100 zlotych,
przy czym uwzgledniajac wyplacona przez ubezpieczyciela kwote 3.121,80 zlotych, nalezalo zasadzi¢ na rzecz powo6dki
kwote 1.978,80 zlotych. Zasadzajac na podstawie art. 481 § 1 k.c. odsetki od tej kwoty od daty wyrokowania Sad mial
na wzgledzie, ze uwzglednienie zadania bylo zalezne od oceny Sadu, a do okreslenia wysoko$ci odszkodowania doszlo
wlasnie w chwili wydania orzeczenia.

Lacznie na rzecz powddki A. N. (1) nalezalo zasadzié kwote 61.478,20 zlotych (punkt (...) wyroku).

Do kosztow procesu poniesionych przez powddke A. N. (1) nalezala cze$¢ oplaty od pozwu (2.000 zlotych), czeéc
zaliczki na poczet opinii z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych (500 zlotych), koszt zastepstwa przez
profesjonalnego pelnomocnika bedacego radca prawnym (3.617 zlotych), co daje lacznie 6.117 zlotych. Z kolei pozwany
ponidst te same koszty procesu za wyjatkiem oplaty, co daje kwote 4.117 zlotych. Lacznie strony poniosly 1.234 zlotych,
przy czym powddka wygrata spér w 48,4%, a pozwany w 51,6%. Powddka powinna wiec ponies¢ z tej ogdlnej kwoty
5.280,74 zlotych, a pozwany 4.953,26 zlotych. Pozwany powinien zwrdci¢ powddce réznice, miedzy tym co powddka
poniosta a powinna ponie$é, czyli zasadzona kwote 836,26 zlotych (punkt(...) wyroku).

W odniesieniu do maloletnich powodéw M. N., J. N.; A. N. (2) i J. N. pozwany ubezpieczyciel podnosil, Ze nie mozna
ich uzna¢ za osoby bliskie w rozumieniu art. 446 § 1-4 k.c. Stanowisko takie bylo podyktowane tym, ze maloletni
powodowie w chwili §mierci L. i I. N. mieli od 3 do 6 lat i nie mogli w pelni odczué utraty dziadkdéw, a nawet nie
zdazyli nawigzaé z nimi wiezi rodzinnych. Sad uznal, ze wiezi pokrewienstwa determinujg jednak uznanie maloletnich
wnukéw poszkodowanych za osoby bliskie. Swiadezy o tym zainteresowanie i uczucie, jakim darzyli swoich wnukéw
L.iI. N. w ostatnich kilku latach swojego zycia. Nad M. N. i J. N. sprawowali oni bezposrednia opieke, odcigzajac w
tym zakresie swojego syna. Z kolei jesli chodzi o A.iJ. N., poszkodowani wysytali im listy i paczki z prezentami, takimi
jak ubranka, a ich matka opowiadala im o dziadkach zamieszkujacych w Polsce.

W ocenie Sad zadanie zado$cuczynienia jest wiec sluszne co do zasady, a podnoszone przez ubezpieczyciela
okoliczno$ci mogly mie¢ wplyw jedynie na wysoko$é zasadzonej kwoty. Maloletni powodowie byli w takim wieku,
ze utrata dziadkow nie stanowila dla nich zdarzenia wyjatkowo traumatycznego i bolesnego. Z drugiej strony nalezy
podnie$¢, ze krzywda wymienionych wyraza sie przede wszystkim w utracie mozliwo$ci poglebienia wiezi rodzinnej
z dziadkami. Choc¢ ich relacje z poszkodowanymi dopiero zawigzaly sie, mozna bez ryzyka popelienia bledu zalozy¢,
ze gdyby nie $§mier¢ L. i I. N., wiezi te rozwijalyby sie prawidlowo.

W ocenie Sadu zado$¢uczynienie nalezne M. N. i J. N. wynosi po 20.000 zlotych, przy czym z uwagi na 15% stopien
przyczynienia sie nalezalo zasadzié na ich rzecz kwoty po 17.000 zlotych (punkt(...)i (...) wyroku). Z kolei w odniesieniu
do zado$cuczynienia na rzecz A. i J. N. Sad uznat za odpowiednie kwoty po 15.000 zlotych, co po pomniejszeniu o 15%
daje zasadzone kwoty po 12.750 zlotych (punkt(...)i(...)). Sad mial przy tym na wzgledzie, ze z uwagi na zamieszkiwanie
przez wymienionych powod6éw poza granicami Polski ich wiezi z dziadkami rozwinelyby sie w mniejszym stopniu, niz
w przypadku wnukoéw zamieszkalych w Polsce, ktorymi dziadkowie opiekowali sie na co dzien.

Zasadzajac na podstawie art. 481 § 1 k.c. odsetki ustawowe za opdZznienie od wskazanych kwot Sad mial na wzgledzie
te same okoliczno$ci, ktére przemawialy za zasadzeniem odsetek od kwoty zado$cuczynienia przyznanej powodowi
R. N..



Sad oddalil powddztwa kazdego z powoddw w pozostalym zakresie, ponad zasadzone kwoty zadan gléwnych wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie (punkt(...)wyroku).

Sad na podstawie art. 113 ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazat
takze $ciggniecie na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w Olsztynie od pozwanego (...) S.A. w W. kwote 10.500
zlotych tytulem czeéci nieuiszczonych oplat od pozwu oraz 2.940,96 zlotych tytutem czeéci wytozonych wydatkow.
Do wydatkow tych nalezaly koszt sporzadzenia opinii sadowo-psychologicznej (540 zlotych) oraz nieuiszczona czesé
wydatkow na opinie z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych (4.618 zlotych). Koszt opinii psychologicznej oraz
polowa kosztu opinii z zakresu rekonstrukeji wypadkéow drogowych, tj. lacznie 2.849,04 zlotych podlegat rozliczeniu
pomiedzy pozwanym a powodem R. N.. Pozwany powinien ponies¢ z tej kwoty 64%, a wiec 1.823,38 zlotych, a
powdd 36%, tj. 1.025,66 zlotych. Druga polowa kosztu opinii z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych w kwocie
2.309,04 zlotych podlegala rozliczeniu pomiedzy pozwanym a powddka A. N. (1). Pozwany powinien ponie$é¢ z
tej kwoty 48,4%, tj. 1.117,58 zlotych, a powoddka 51,6%, czyli 1.191,46 zlotych. Lacznie nakazano wiec Sciagngé od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem nieuiszczonych wydatkéow kwote 2.940,96 zlotych (punkt (...) wyroku).

Sad odstapil od obcigzania maloletnich powodéw pozostalymi nieziszczonymi kosztami sagdowymi oraz kosztami
procesu na rzecz pozwanego (punkt(...)wyroku). Podstawe prawna rozstrzygniecia w tym przedmiocie stanowig art.
102 k.p.c. oraz art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



