Sygn. akt: I C 42/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Beata Grzybek
Protokolant: sekr. sad. Dagmara Napieraj

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. Z., B. Z., A. Z.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej V. (...) z/swW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej V. (...) z/s w W. na rzecz powoda K. Z. kwote 50.000 z} (piec¢dziesiat
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia zaptaty tytutem zado$cuczynienia,

2. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej V. (...) z/s w W. na rzecz powoda K. Z. kwote 10.000 zi (dziesieé tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,

3. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej V. (...) z/s w W. na rzecz powddki B. Z. kwote 50.000 z} (pie¢dziesiat
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia zaptaty tytutem zado$cuczynienia,

4. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej V. (...) z/s w W. na rzecz powodki B. Z. kwote 10.000 z} (dziesie¢ tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia
20 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,

5. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej V. (...) z/s w W. na rzecz powddki A. Z. kwote 30.000 z} (trzydziesci
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia zaptaty tytutem zado$cuczynienia,

6. w pozostalej czeSci powddztwa oddala,

7. zasadza od pozwanego na rzecz powoda K. Z. i powédki B. Z. kwoty po 2.708,46 z} na rzecz kazdego z nich oraz od
pozwanego na rzecz powodki A. Z. kwote 656,38 zt tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. aktIC 42/15

UZASADNIENIE



Powodowie B. Z., K. Z. i A. Z. wnieéli o zasadzenie od pozwanego (...) SAV. (...) z/s w W. na rzecz powddki
B. Z. kwoty 80.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 20 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia, kwoty 50.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 20 sierpnia 2014 r. do dnia
zaplaty tytulem odszkodowania, na rzecz powoda K. Z. kwoty 80.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od
dnia 20 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia , kwoty 50.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 20 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania i na rzecz powddki A. Z. kwoty 80.000
z} wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 20 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia.
Ponadto wniesli o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powodowie wskazali m.in., ze w dniu 30 maja 2014 r. na drodze w miejscowoéci P., kierujacy
samochodem TIR marki R. o nr rejestracyjnym (...) C, naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten
sposob, ze nie zachowal szczegblnej ostroznoéci i stracil panowanie nad samochodem, ktory przechylit sie i zjechat na
prawe pobocze, dachowal, wskutek czego pasazer samochodu TIR — G. Z. ponidst §mieré na miejscu.

W stosunku do sprawcy wypadku wszczete bylo postepowanie przygotowawcze, a nastepnie wniesiono akt oskarzenia
do Sadu Rejonowego w P.. Pojazd, ktérym poruszat sie sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym zakladzie.

W toku postepowania likwidacyjnego B. Z. i K. Z. otrzymali po 20.000zl, za$ A. Z. 10.000 zl. tytulem zadoééuczynienia.

Roszczenie o zado$éuczynienie uzasadnili tym, Ze na skutek $mierci cla rodzina pograzyta sie w smutku i rozpaczy.
Zmarly od dziecka nie sprawial probleméw wychowawczych. Zaréwno z rodzicami jak i siostra zmarlego laczyla
zmarlego silna wiez. Do dzisiaj nie moga pogodzié sie z jego $mierciag. W chwili §mierci G. mial 25 lat, byl kawalerem.

Jako podstawe roszczenia o odszkodowanie powodowie wskazali art. 446 § 3 kc. Podniesli, ze $mieré syna
spowodowala pogorszenie sie ich sytuacji majatkowej. Na syna mogli liczy¢ w przyszlo$ci. Zmarly w znaczacy sposéb
przyczynial sie do wsparcia budzetu domowego powodéw. Od 21 lutego 2014 r. zawarl umowe na okres préobny na
stanowisku kierowca mechanik. Od 21 maja 2014 r .umowa byta na czas okre$lony do 20 maja 2016 r. Tragiczna $émier¢
syna pozbawila powod6w wsparcia finansowego.

Pozwany (...) SAV. (...) z/s w W. w odpowiedzi na pozew w razie nie wyrazenia zgody na zawarcie ugody, wniost
o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego. (k. 87- 94)

W uzasadnieniu podal m.in., Zze wyplacone kwoty kompensuja doznane krzywdy i szkody, stad pozwany
wnio6st o oddalenie zadan jako zawyzonych i nadmiernie wygbérowanych. Niezaleznie od tego wskazal, ze kwota
zado$Cuczynienia powinna uwzgledniaé¢ stosunki majatkowe oraz poziom zycia istniejacy w kraju i w miejscu
zamieszkania poszkodowanych. W zakresie zagdania o odszkodowanie wskazali na brak podstaw oraz brak dowodow
na te okoliczno$é. Zauwazyl, ze skoro zmarly zarabial przed $§miercig ok. 1600 zl brutto( 1.200 zt netto) to z tej kwoty
nie mégt wspomagaé rodzicow, gdyz zaledwie wystarczalo to na jego wlasne utrzymanie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30 maja 2014 r. na drodze w miejscowosci P., kierujacy samochodem TIR marki R. o nr rejestracyjnym
(...) C, naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie zachowat szczeg6lnej ostroznosci i
stracil panowanie nad samochodem, ktéry przechylit sie i zjechal na prawe pobocze, dachowal, wskutek czego pasazer
samochodu TIR — G. Z. poni6st émieré na miejscu.

W stosunku do sprawcy wypadku wszczete bylo postepowanie przygotowawcze, a nastepnie wniesiono akt oskarzenia
do Sadu Rejonowego w P.. Pojazd, ktéorym poruszal sie sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym zakladzie.

[ dowdd: akt zgonu k. 39, ubezpieczenie oc k. 28]



Powodowie — rodzice zmarlego pismem z dnia 18 lipca 2014 r. wezwali pozwanego do zaplaty na ich rzecz kwot po
150.000 z} tytulem zado$éuczynienia i kwot po 100.000 zt tytulem odszkodowania zwigzane z pogorszeniem sie ich
sytuacji zyciowej. Pismem z tej samej daty siostra zmarlego wnioslta o zaplate na jej rzecz kwoty 100.000 z} tytutem
zado$éuczynienia.

[ dowédd: pisma k. 40-42, k. 43-45)

Pozwany toku postepowania likwidacyjnego przyznal B. Z. i K. Z. po 20.000z, za§ A. Z. 10.000 zl. tytulem
zado$céuczynienia.

[ dowod: pisma idecyzje k. 46-48)

Przed zdarzeniem powédka B. Z. pracowala zawodowo jako szwaczka za wynagrodzeniem ok. 1200 zl netto
miesiecznie, powod K. Z. otrzymywat rente w podobnej wysokosci.

[ dowdd: zaswiadczenie o dochodach powodki k. 27, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k. 29, decyzja ZUS
k. 30, zeznania stron k.243-244)

G. Z. mial w chwili wypadku 25 lat, byt kawalerem. Skoniczyl studia licencjackie na kierunku pedagogika spoleczna.

W dniu 21 lutego 2014 r. zawarl on umowe na okres probny na stanowisku kierowca mechanik. Od 21 maja 2014
r .umowa byla na czas okre$lony do 20 maja 2016 r. za wynagrodzeniem 1.600 z} brutto. Mieszkal z rodzicami w M..
Mial dziewczyne , planowal §lub, dzieci.

Siostra zmarlego A. od 4/5 lat mieszka za granica. Z bratem G. pozostawala w kontakcie telefonicznym lub
internetowym. To ona zajela sie pogrzebem brata, a wczesniej sprowadzeniem zwlok z Niemiec do Polski.

[ dowdd: umowa o prace k. 58-59, zeznania §wiadka A. I. k. 188-189, zeznania stron k.243-244)

Powbdka B. Z. i powéd K. Z. przezyli émier¢ syna, ktory byt ich mlodszym dzieckiem. Korzystali z pomocy psychiatry,
przyjmowali leki uspokajajace. Powodka przez okres 2 tygodni byla na zwolnieniu lekarskim. Liczyli na wsparcie
syna w przyszloéci. Do chwili obecnej powodowie nie pogodzili sie ze Smiercia G.. Rodzice do chwili obecnej czesto
wspominaja syna. Czesto chodza na cmentarz na grob syna, za$ siostra kiedy jest w Polsce takze chodzi na cmentarz.
Brakuje go w szczego6lnosci w okresie Swiat.

Roéwniez siostra powoda przezywa brak brata. Byl od niej mlodszy o rok. Pozostawali w bliskich relacjach.

[ dowédd: zeznania $wiadka M. W. k. 180-181, A. I. k. 188-189, zeznania §wiadka W. O. k. 233-234, zeznania stron
k.243-244, zdjecia k. 49-57)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow , ktérych nie kwestionowaly same strony, oraz zeznan
Swiadkow i stron, ktore Sad uznal za wiarygodne, albowiem wraz z pozostalym materialem dowodowym stanowia
spojna i logiczna calo$c.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W $éwietle poczynionych w sprawie ustalen roszczenie powod6w zastuguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Wstepnie stwierdzi¢ nalezy, ze niesporne byly w sprawie okolicznoéci wypadku oraz i to, ze posiadacz pojazdu korzystal
z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, na podstawie zawartej umowy z pozwanym. W wyniku zdarzenia syn powodéw ad. 1i 2 i
brat powddki ad. 3 — G. w wyniku obrazen odniesionych w wypadku - zmar}.

Podstawa dochodzonych roszczen jest art. 446 § 31 4 ke.



W odniesieniu do roszczenia o zado$c¢uczynienie uznaé nalezalo, ze pozwany odpowiada za krzywde wynikla wskutek
$mierci G. Z., ktérej to doznali rodzice i siostra, co rodzi po stronie pozwanego obowigzek zaplaty zado§¢uczynienia
na podstawie art. 446 § 4 kc. Zasada odpowiedzialnoéci pozwanego nie byla w sprawie sporna. Spér dotyczyl
wylacznie wysoko$ci przystugujacego zadoSéuczynienia, ktére zdaniem powodow, w kwocie dotychczas wyplaconej ,
bylo niewystarczajace, za§ w ocenie pozwanej , stanowilo spelnienie juz naleznego $wiadczenia.

Przechodzac do oméwienia kryteriow i sposobu ustalenia wysokosci przystugujacego zado$cuczynienia, to podkresli¢
trzeba, ze zgodnie z ugruntowanym juz zapatrywaniem wyrazonym m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca
2011r. (III CSK 279/10, OSP 2012/4/44) zado$cuczynienie ma na celu kompensacje doznanej krzywdy, tj. ztagodzenie
cierpienia wywolanego Smiercig osoby bliskiej oraz pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej
w zwigzku z tym rzeczywistoSci, przy czym na sam rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm
doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia
osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem tego odejécia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien trudnosci z
jakimi pokrzywdzony bedzie umial sie zmierzy¢, by odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosSci i zdolnosci jej zaakceptowania,
leczenie doznanej traumy oraz wiek pokrzywdzonego. Nie ulega przy tym watpliwoéci, ze kazdy przypadek powinien
by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci konkretnej sprawy.

Majac powyzsze na wzgledzie i przenoszac na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze w przypadku roszczenia,
jakim jest zado$éuczynienie za krzywdy zwiazane ze Smiercig bliskiego czlonka rodziny i oceniajac rozmiar krzywd,
Sad winien wzia¢ pod uwage przede wszystkim relacje taczace powodéw ad 1 i 2 ze zmarlym dzieckiem oraz relacje
powodki ad 3 z bratem. W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy przysporzyl podstaw dla poczynienia w
tej mierze ustalen oraz wysnucia wnioskéw uwzgledniajacych po czesci stanowisko co do wysokosci zado§éuczynienia
zaréwno strony powodowej, jak i pozwane;j.

Na skutek $émierci syna i brata doszlo do zerwania lgczacych ich wiezi rodzinnych. Do rozwazenia pozostawal stopien
wywolanej tym krzywdy w kontekscie wysoko$ci naleznego im zado$¢uczynienia.

Przechodzac do oceny wysokoéci naleznego rodzicom G. Z. zadoééuczynienia, dostrzec nalezy, ze zaréwno z zeznan
Swiadkow oraz samych powodow wynika, Ze stopien doznanej przez nich krzywdy wyniklej ze §mierci syna byt znaczny.
Zerwaniu ulegla bowiem silna wiez laczaca rodzicow z dzieckiem, na dodatek w tragicznych okolicznosSciach, wskutek
wypadku samochodowego. Przezycia towarzyszace $mierci dziecka, aczkolwiek typowe i nie wywolujace trwalych
uszczerbkdw na zdrowiu psychicznym, sa odczuwane przez powodow- rodzicow do dzisiaj, przy czym ujawniane
przez nich reakcje maja charakter indywidualny — pustka i smutek po $mierci dziecka, pomimo faktu iz byl jednym
z dwojga dzieci. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze syn powodow w dacie zdarzenia mial 25 lat. Byl wiec dzieckiem
samodzielnym, samowystarczalnym, nie wymagajacym juz opieki rodzicow. Nie zmienia to faktu, ze jak to wynika z
dowoddow osobowych , pomiedzy powodami a ich synem wystepowala silna wiez. Powodowie bardzo przezyli §mier¢
syna, korzystali i nadal korzystajg z pomocy psychiatry. Do chwili obecnej czesto wspominaja syna. Czesto chodza na
cmentarz na grob syna.

Powbdka A. Z. byla starsza o rok od brata, w chwili zdarzenia mieszkala za granica od kilku lat. Pomimo
zamieszkiwania w tak znacznej odleglosci, rodzenstwo pozostawalo w stalym kontakcie telefonicznym i internetowym.
Zrozumiale jest tym samym, ze bardzo przezyla $émier¢ brata, i do chwili obecnej odczuwa jego brak. Po zdarzeniu
powodka nie korzystala jednak z pomocy psychiatry czy psychologa. Powddka aktualnie poprawnie funkcjonuje w
sferze emocjonalnej i spotecznej, podtrzymuje relacje rowiesnicze i rodzinne, ujawnia plany na przysztoéc. Powddka
podczas pobytéw w Polsce odwiedza gréb brata.

Majac na uwadze, ze celem zado$éuczynienia jest kompensacja doznanej krzywdy, czyli ,zlagodzenie cierpienia
wywolanego Smiercig osoby bliskiej oraz pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej w zwiazku
z tym rzeczywisto$ci”, natomiast na sam ,rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan
osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby



najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego z zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem
tego odejscia (np. nerwicy, depres;ji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony
bedzie umial sie znalezé w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek
pokrzywdzonego”, przy czym ,kazdy przypadek powinien by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich
okolicznoSci sprawy.” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10), w opisanych wyzej
realiach niniejszej sprawy zasadnym byloby okreslenie zadoSéuczynienia dla powodéw ad 11i 2 tj. rodzicow G. na
poziomie kwot po 70 000 zt., za$ dla powddki ad 3 — siostry 40.000 z}. Przy uwzglednieniu kwoty wyplaconych przez
pozwanego , ostatecznie zasadzono na rzecz powodéw B. i K. Z. po 50.000 z} na rzecz kazdego z nich ( 70.000 zt —
20.000 zl = 50.000 z}), za$ na rzecz A. Z. 30.000 z} ( 40.000 zt — 10.000 z}).

Przy ustalaniu tej kwoty istotne bylo takze i to, ze zdarzenie mialo miejsce w 30 maja 2014 r. a wiec péttora roku temu.

Reasumujgc, zdaniem Sadu, ustalona w powyzszy sposdb kwota zado$cuczynienia powinna zrekompensowac
negatywne przezycia zwiazane z utrata syna/brata, a uwzgledniajac standard zyciowy powodow przed i po wypadku,
nie prowadzi jednocze$nie do bezpodstawnego ich wzbogacenia.

O odsetkach za opdznienie w spelnieniu tego §wiadczenia orzeczono w zgodzie z art. 481 § 1 i 2 ke. Zadanie
zado$éuczynienia zostalo zgloszone pozwanemu pismem z dnia 18 lipca 2014 r. (k. 40 i nast.) . Domaganie sie wiec w
tej sytuacji odsetek za okres jak w pozwie jest zasadne. W pozostalej czeSci powddztwa w zakresie zado§éuczynienia
oddalono. Sad uznal je za wygbérowane w stosunku do ustalonych okolicznosci.

Odno$ni drugiego zadania, w ocenie Sadu roszczenie powoddéw ad.1i 2 o wyplate jednorazowego odszkodowania na
podstawie art. 446 § 3 k.c. co do zasady jest stuszne.

Zgodnie z tre$cig powolanego przepisu przestanka przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosownego
odszkodowania jest znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej wskutek jego Smierci. Niewatpliwie powodowie ad
11 ad 2 jako rodzice zmarlego nalezy do kregu posrednio poszkodowanych, uprawnionych do jednorazowego
odszkodowania w zwigzku ze $miercia syna.

Celem odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. jest kompensata niewymiernych szkéd powodujacych znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej oséb bliskich zmarlego, ktérych rozmiar nie moze by¢ dokladnie okre$lony (wyrok Sn z dnia
08.02.1977r., IV CR 3/77). Utrata dziecka przez rodzicow wywoluje bowiem nie tylko cierpienia psychiczne ale w
konkretnej sytuacji moze prowadzi¢ do zalamania psychicznego, oslabienia ich energii a w konsekwencji do powstania
szkody natury majatkowej (wyrok SN z dnia 30.11.1977, IV CR 458/77).

Pogorszenie sytuacji zyciowej to nie tylko uszczerbek w aktualnej sytuacji materialnej lecz roéwniez w realnej
mozliwoS$ci polepszenia warunkow zyciowych w przyszlosci i w ograniczeniu planoéw zyciowych. Powyzsza sytuacja
odnosi sie do rodzicow G., ktérzy jako rodzice dorostego syna mogli liczy¢ na pomoc i wsparcie z jego strony doraznie
jak i w najblizszej przyszlosci. ( wyrok SN z dnia 15.10.2002r. IT CKN 985/00). Powodowie zeznali ze syn pomagal im
w remontach domowych. Z drugiej strony zauwazy¢ nalezy, ze G. mial plany zalozenia rodziny, posiadania wlasnych
dzieci, co wigzaloby sie niewatpliwie z mniejszg mozliwoS$cig takze czasowsa, aby nadal w takim stopniu jak wezesniej
pomagac rodzicom. G. byl jednym z dwojga dzieci, jakie powodowie posiadaja. Nadal moga liczy¢ na pomoc i wsparcie
corki A..

Przechodzac do ustalenia wysoko$ci jednorazowego odszkodowania nalezy podkreslié, ze jego wysoko$¢ powinna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa (wyrok Sn z dnia 08.02.1977r., IV CR 3/77). Odszkodowanie to musi by¢ bowiem stosowne tzn. stuzy¢
celowi przystosowania sie do zmienionych warunkéw a nie uwzglednia¢ utraty wszystkich mozliwych w przysztosci
korzysci od osoby ktora utracila zycie (wyrok SN z dnia 20.07.1967r., I Cr 81/67). Nie negujac oczywistego faktu ze
$mieré¢ kazdego dziecka jest zawsze ogromnym ciosem dla rodzicéw, nalezy podnie$é ze pogorszenie sytuacji zyciowej
rodzicéw jest wieksze, gdy jest to jedyne dziecko, a wiek rodzicéw wyklucza posiadanie nowego potomstwa. Stad przy
ustalaniu wysokoéci naleznego odszkodowania Sad mial na uwadze fakt, ze powodowie posiadaja jeszcze corke. Smieré



syna cho¢ pogorszyta ich sytuacje zyciowa takze poprzez utrate mozliwoéci uzyskania od zamarlego pomocy zar6wno
w chwili obecnej jak i w przyszloSci nie oznacza, ze pozostali sami i ze na staro$¢ beda zdani wylgcznie na siebie.
Powodowie maja bowiem corke, na ktorej wsparcie z pewnoscia moga liczy¢é. W odniesieniu do podnoszonego przez
powoddéw wsparcia sticte finansowego to jak stusznie wskazal na to pozwany, z dokumentéw przedtozonych przez
powodéw to nie wynika. G. Z. mial w chwili wypadku 25 lat, byt kawalerem. Skonczy! studia licencjackie na kierunku
pedagogika spoleczna. W dniu 21 lutego 2014 r. zawarl on umowe na okres prébny na stanowisku kierowca mechanik.
Od 21 maja 2014 r .umowa byla na czas okreslony do 20 maja 2016 r. za wynagrodzeniem 1.600 zl brutto. ( ok. 1.200
zl netto). W ocenie Sadu, otrzymywana przez G. Z. kwota wynagrodzenia byla raczej tej wysokosci, ze wystarczala na
utrzymanie jego samego. Innych dochodéw syna powodowie nie udowodnili.

W ocenie Sadu, kwota po 10.000 zt na rzecz kazdego z rodzicow G. Z. jest adekwatna z tytulu jednorazowego
odszkodowania. Taki tez kwoty na podstawie art. 446 § 3 k.c. zasadzil z odsetkami jak wyzej, za§ w pozostalej czeSci
roszczenie jak zawyzone oddalil.

Zadania stron zostaly uwzglednione w czesci, przy czym powodowie ad 1 i 2 wygrali w 46 % zaé powodka ad 3 w
38%. Powyzsze wplynelo na rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu — art. 100 kpc. Uwzgledniajac powyzsza
zasade proporcjonalnego rozliczenia kosztéw procesu oraz to ,ze pomiedzy powodami wystepuje wspoluczestnictwo
formalne, r6znice Sad zasadzil od pozwanych na rzecz kazdego z powodéw ad 11 2 po 2.708,46 zt ( koszty procesu
kazdego s tych powodow to 10.134 zl , z czego 46 % to 4,661,64 zl, za§ pozwanego 3.617 zl. , z czego 54 % to 1.953,18
z}). Co do powodki ad 3 to jej koszty procesu stanowia kwote 7.634 z} z czego 38 % to kwota 2.900,92 zl, za$ po stronie
pozwanego 3.617 zl, z czego 62 % stanowi kwote 2242,54 z}. R6znice kwot zasagdzono.



