Sygn. aktI C 375/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2017 1.

Sad Okregowy w Olsztynie — Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Przemyslaw Jagosz

Protokolant prac. sad. Natalia Indyka

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powodztwa M. G.

przeciwko (...) SE w R.

o zaplate

I. zasqgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 74 683 zI (siedemdziesiqt cztery tysiqce szesc¢set
osiemdziesiqt trzy zlote) z ustawowymi odsetkami za opoéznienie od dnia 20.03.2016 r. do dnia
zaplaty;

II. oddala powédztwo w pozostalej czesci;
III. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki zwrot czesci kosztow procesu w kwocie 4 648,37 zL
Sygn. akt I C 375/16

UZASADNIENIE

M. G. zadala od pozwanego (...) z siedzibg w R. (poprzednio pod nazwa (...) w R.) kwoty 111 810,84
z} z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od dnia 20.03.2016 r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia i
odszkodowania.

W uzasadnieniu wskazala, ze na zZadang kwote sklada sie zadoSéuczynienie za krzywde i odszkodowanie za szkode
wywolane w wyniku $mierci jej meza A. G. w wypadku komunikacyjnym z dnia 22.08.2014 r., ktérego sprawca
byl objety ubezpieczeniem obowiazkowym odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
pozwanym zakladzie ubezpieczen.

Poszczego6lne zadania powodki obejmowaly:

a) 97 127,84 z} tytulem uzupehlienia zado$éuczynienia ponad wyplacone 12 872,16 zl,

b) 10 000 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zZyciowej po Smierci meza,

¢) 4 353 zl tytulem odszkodowania wywolanego utrata dochodéw w okresie od wrzeénia 2014 r. do stycznia 2016 r.,
d) 330 zl tytulem wydatkéw na leczenie zwigzane z traumg po $mierci meza.

Pozwany (...) SE z siedzibg w R. wnitst o oddalenie powodztwa w calo$ci. W uzasadnieniu podniésl, ze wyplacona
kwota zado$Cuczynienia jest odpowiednia, pozostale zadania nie znajduja podstaw, za$§ charakter obrazen meza



powddki wskazuje, ze podrézowal bez kasku ochronnego lub by} on zalozony w sposob nieprawidlowy, co uzasadnia
zmniejszenie $wiadczen na rzecz powddki o 50%.

(odpowiedz na pozew k. 48-52)
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Nie bylo sporu, ze w dniu 22.08.2014 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, zawinionego przez osobe, ktorej
sprawstwo zostalo przyjete w prawomocnym wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 11.05.2015 r. w sprawie (...).

W wyniku wypadku zmarl A. G. — maz powodki, ktory w chwili wypadku poruszal sie motocyklem uderzonym przez
pojazd kierowany przez sprawce wypadku. Z przywolywanych przez strony dokumentéw, w tym z protokotdow zeznan
Swiadkéw wypadku, znajdujacych sie w aktach innych postepowan sadowych, a takze z opinii bieglych z zakresu
rekonstrukcji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej wynika, ze w chwili wypadku zmarly mial zalozony i zapiety
kask ochronny, wyprodukowany i uzywany w latach 70-tych ubieglego wieku. Ponadto przewozil wiadro z grzybami,
trzymajac je przy ciele.

Poza sporem bylo, ze odpowiedzialno$¢ cywilng sprawcy wypadku z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych ubezpieczal pozwany zaklad ubezpieczen.

W ramach tej odpowiedzialnos$ci pozwany wyplacit powddce zado$cuczynienie w kwocie 12 872,16 zt decyzja z dnia
14.03.2016 1., uwzgledniajac w ten sposob czesciowo zadanie zgloszone mu w dniu 18.02.2016 r.

W $wietle zeznan przestuchanych na rozprawie §wiadkéw oraz zeznan powodki nalezy nadto przyjac, ze ze zmarlym
mezem laczyla ja szczegdlna wiez blisko$ci, jaka zazwyczaj aczy osoby pozostajace w tak bliskiej relacji, zas jego Smieré
skutkowala dotkliwag krzywda i znaczacym pogorszeniem sytuacji zyciowe;j.

W tym kontekscie dostrzec nalezy, ze powddka i jej maz tworzyli od wielu lat zgodna i dobrze funkcjonujaca rodzine,
wspierali sie wzajemnie i dzielili obowiazki domowe, co dostrzegaly zar6wno ich dzieci, jak i osoby postronne —
sasiedzi.

Zlozona przy pozwie dokumentacja lekarska wraz z zeznaniami Swiadkéw i powodki potwierdza tez, ze powodka
silnie przezyla $mieré¢ meza i zaczela w zwigzku z tym korzystaé z pomocy psychiatrycznej. Zaczela przyjmowac leki
przepisane przez lekarza, z ktérych wczesniej nie korzystala. Koszty z tym zwigzane siegaly jednorazowo 100 zl, za$
lekarza odwiedzala ok. 4-5 razy.

Wyciagi z rachunku bankowego oraz dokumentacja z Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych wskazuja nadto, ze taczny
doch6d malzonkow przed $miercig A. G. wynosil miesiecznie 2 944 zl, za$ po jego $émierci powodka utrzymuje sie
wylacznie z renty rodzinnej przyznanej decyzja z 10.10.2014 r. — poczatkowo w kwocie 1190,03 z} (netto), a od marca
2015 . — 1 230,08 zl

W toku postepowania nie ujawniono okolicznoéci, ktére pozbawialyby wiarygodnosci przedstawione dokumenty,
zeznania $wiadkow lub samej powodki w odniesieniu do jej sytuacji zyciowej, prawidlowosci i blisko$¢ jej relacji ze
zmarlym, jak rowniez krzywdy wywolanej wskutek utraty meza.

Poniewaz opinia bieglych z zakresu rekonstrukcji wypadkéw oraz medycyny sadowej odno$nie do mechanizmu
wypadku zasadniczo réwniez nie byla kwestionowana, Sad uznal wspomniany material dowodowy za w pekni
przydatny i wystarczajacy do poczynienia ustalen niezbednych do rozstrzygniecia sprawy. Pominieto przy tym wnioski
pozwanego zmierzajace do przestluchania niektoérych swiadkéw wypadku, uznajac je za sp6znione i zmierzajace do
wywolania zbednej zwloki w postepowaniu. Pozwany sformulowat je juz po zlozeniu odpowiedzi na pozew i po
terminie rozprawy, na ktorej przestuchano wszystkich swiadkéw wskazanych do tej pory przez strony. Jak wynika
z treSci skladanych przez niego pism, nie bylo przeszkéd by wnioski o przestuchanie os6b wymienionych w pi$mie
Z 29.07.2016 r. zlozyl wczeéniej, albowiem na okoliczno$ci, ktérych mialoby dotyczyé przestluchanie $wiadkéw



powolywatl sie juz w odpowiedzi na pozew. Dostrzec trzeba, ze w toku dalszego postepowania przedlozono protokoly
zeznan tych oséb sporzadzone w innym postepowaniu cywilnych dotyczacym odszkodowania i zado$éuczynienia
za $mier¢ meza powodki, ktérych treSci pozwany nie kwestionowal, a z ktérych nie wynika, aby $§wiadkowie mieli
wiedze inng niz juz uzyskana w niniejszym postepowaniu na podstawie opinii bieglych — w szczeg6lnoéci odnosénie
wyposazenia zmarlego w kask i przewozenia przez niego wiadra z grzybami. Zaznaczy¢ tez nalezy, ze na przestuchanie
tych oso6b, ktére wezwano w tamtym postepowaniu na wniosek pozwanego, nie stawil sie zaden jego przedstawiciel, co
tym bardziej $wiadczy o powolywaniu wzmiankowanych dowodéw w postepowaniu niniejszym jedynie dla zwloki, a
nie dla poczynienia dodatkowych ustalen, ktére nie moglyby by¢ poczynione na podstawie dostepnych juz dowodow.

W tych okolicznoéciach Sad uznatl ustalenia poczynione na podstawie oméwionych dowodow za wystarczajace do
rozstrzygniecia o zadaniach powddki, w tym réwniez w zakresie dotyczacym twierdzen pozwanego odnoénie do
przyczynienia sie zmarlego do powstania krzywdy i szkody przez brak lub niezapiecie kasku ochronnego i przewozenie
wiadra z grzybami.

Ewentualne przyczynienie sie zmarlego do zaistnienia wypadku i jego skutkow, ktére uzasadnialoby zmniejszenie
naleznego mu $wiadczenia na podstawie art. 362 k.c., powinno réwniez mie¢ — co do zasady — zastosowanie do
odpowiedzialnoéci wzgledem oséb mu bliskich (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12.07.2012 1.,
I CSK 660/11). Ustalenie, ze maz powo6dki przyczynil sie we wskazany przez pozwanego sposéb do swojej Smierci,
mogloby mie¢ zatem wplyw na zakres odpowiedzialno$ci pozwanego wzgledem powd6dki w niniejszej sprawie.

W celu ustalenia powyzszych okoliczno$ci dopuszczono dowdd z opinii bieglych z zakresu rekonstrukeji wypadkow i
medycyny sadowej, ktorych opinie Sad podzielil w catoéci, a ktora nie byla kwestionowana przez strony. Po zapoznaniu
sie z aktami sprawy i przeprowadzeniu szczegdlowej analizy biegli wskazali, ze w chwili wypadku zmarly mial zalozony
i zapiety kask ochronny, stosowany w latach 70-tych ubieglego wieku przez jednostki o charakterze policyjnym.
Pozwala to na domniemanie, ze w dacie produkcji kask 6w spelial obowiazujace woéwcezas normy i wymagania
techniczne. Aktualnie dla wprowadzenia do obrotu ochronnego kasku motocyklowego konieczne jest spelnienie
norm ustalonych w ramach Regulaminu Europejskiego Komitetu Gospodarczego ONZ (EKG/ONZ) numer 22
(skrétowo oznaczane jako ECE 22-05) i wprowadzonych do polskiego systemu prawnego na podstawie Porozumienia
dotyczacego przyjecia jednolitych wymagan technicznych dla pojazdéw kolowych, wyposazenia i czesci, ktére moga
byt stosowane w tych pojazdach, oraz wzajemnego uznawania homologacji udzielonych na podstawie tych wymagan,
sporzadzonego w Genewie dnia 20 marca 1958 r. (Dz. U. z 2001 r., nr 104, poz. 1135) i O§wiadczenia Rzadowego z
dnia 10 lutego 2004 r. w sprawie mocy obowiazujacej Regulaminéw Europejskiej Komisji Gospodarczej Organizacji
Naroddéw Zjednoczonych, stanowiacych zalgczniki do wymienionego Porozumienia (Dz. U. z 2004 r., nr 112, poz.
1185). Z opinii bieglych wynika, ze kask zmarlego nie speial tych norm, a zastosowanie kasku spelniajacego obecne
normy mogloby skutkowaé¢ doznaniem mniej drastycznych obrazen.

Zgodnie z art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 20.06.1997 r. — Prawo o ruchu drogowym kierujacy motocyklem jest
obowigzany uzywac w czasie jazdy kasku ochronnego odpowiadajacego wlasciwym warunkom technicznym, przy
czym z zadnego przepisu ustawy nie wynika, aby kierujacy mial stosowac¢ kask odpowiadajacy zawsze wymaganiom
obecnie najbardziej aktualnym. Wykladnia, ze warunki ,wlasciwe” nalezy rozumie¢ jako zawsze najbardziej
aktualne, generowalaby po stronie kierujacego motocyklem obowigzek wymiany kasku po kazdej aktualizacji norm
technicznych. W ocenie Sadu brak precyzyjnego zapisu nakladajacego taki obowiazek wyklucza mozliwo$é jego
wyinterpretowania w oparciu o ogblnikowy zapis art. 40 ust. 1 prawa o ruchu drogowym. W konsekwencji trudno
uznaé, aby to, ze kask, ktorym postugiwat sie zmarly, a ktéry nie spelnial aktualnych norm technicznych, lecz
spelnial normy obowigzujace w dacie jego produkcji, przesadzalo o przyczynieniu sie zmarlego do powstania daleko
idacych skutkéw wypadku. Z pewno$cig jednak troska o wlasne bezpieczenstwo winna sklania¢ kazdego motocykliste
kierujacego sie zdrowym rozsadkiem do stosowania najbardziej aktualnych zabezpieczen. W tym ujeciu brak
wspomnianej troski i stosowanie sprzetu przestarzalego lub wyeksploatowanego wskutek dlugoletniego uzywania,
o ile trudno uzna¢ za przyczynienie w rozumieniu art. 362 k.c., o tyle winno by¢ uwzgledniane w caloksztalcie
okoliczno$ci konkretnej sprawy.



Z ustalen opinii bieglych, wspartych twierdzeniami wynikajacymi z protokoléw zeznan swiadkow (...)(por. k. 148v),
wynika nadto, ze zmarly przewozil wiadro z grzybami na ramieniu w sposéb mogacy utrudniaé mu kierowanie
motocyklem (por. opinia k. 119). Nie miato to jednak znaczenia dla zaistnienia samego wypadku, albowiem zmarly nie
mial mozliwoS$ci unikniecia uderzenia ze strony samochodu kierowanego przez sprawce wypadku. Przewozenie wiadra
mialoby znaczenie dla ewentualnych staran o odzyskanie rownowagi po uderzeniu. Wszelkie proby ustalenia w tym
zakresie mialyby jednak charakter spekulacji, nie jest bowiem mozliwe precyzyjne wskazanie, ze zmarly odzyskatby
rownowage i uniknat §mierci, gdyby nie przewozil wiadra. W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu nie ma wystarczajacych
podstaw do przyjecia, ze przewozenie wiadra przez zmarlego stanowilo naruszenie przepisé6w o bezpieczenstwie w
ruchu drogowym i powinno mie¢ wplyw na zakres odpowiedzialnoéci pozwanego w niniejszej sprawie, skutkujac
zmniejszeniem $wiadczen naleznych powddce.

Majac na uwadze powyzsze i to, ze opinia bieglych wyjasniala przywolane kwestie w sposéb niekwestionowany przez
strony, za$ ich ocena prawna nalezalo do sadu, zbedne bylo uzupelnianie tej opinii w kierunku wskazywanym przez
pozwanego.

Przechodzac do oceny zadan powddki w kontekécie powyzszych ustalen i rozwazan nalezy wskazaé, ze w pierwszym
rzedzie powodka dochodzila kwoty 97 127,84 zl tytulem uzupelnienia zadoSéuczynienia ponad wyplacona przez
pozwanego kwote 12 872,16 zl.

Zgodnie z art. 34 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o0 ubezpieczeniach obowiazkowych ... (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r.,
poz. 2060) zaklad ubezpieczen obowigzany jest do naprawienia szkody i krzywdy powstalych w zwiazku z ruchem
pojazdu. Obowiazek ten obejmuje rowniez przewidziane w art. 446 § 4 k.c. zado$¢uczynienie za krzywde, do jakiej
doszlo wskutek $§mierci osoby z grona najblizszych czlonkéw rodziny.

W ocenie Sgdu poczynione w sprawie ustalenia nie pozostawiaja watpliwoéci, ze w wyniku $mierci meza w wypadku
powddka doznala dotkliwej krzywdy, wyrazajgcej sie m.in. przezyciami i doznaniami natury psychicznej i spolecznej,
towarzyszacymi zazwyczaj takim zdarzeniom. Zerwana bowiem zostala szczegélna wiez bliskoSci laczaca ja ze
zmarlym, a powoddka utracila wsparcie, jakim byl dla niej maz w codziennym Zyciu, czego nie rekompensuja
w pelni starania i wsparcie okazywane jej przez dzieci. Rodzaj wiezi laczacych powddke ze zmarlym, charakter
przezy¢ powddki po Smierci meza (opisanych w zeznaniach powddki i Swiadkow) - oraz wiek obojga (w dacie
wypadku odpowiednio 63 i 62 lata), sprawiaja, ze suma zadoSéuczynienia wyplacona dotychczas przez pozwanego
jest razaco niska i nieodpowiednia w rozumieniu art. 446 § 4 k.c., a w konsekwencji wymaga uzupekienia.
Celem zado$éuczynienia jest zlagodzenie i zniwelowanie poczucia krzywdy, polegajace na zapewnieniu materialnych
srodkow, ktore pozwalalyby na powr6t do w miare wzglednego funkcjonowania i dostosowania sie do zmienionej
rzeczywistoSci. Majac na uwadze caloksztalt okolicznoSci niniejszej sprawy w ocenie Sadu dla uznania, ze suma
zado$¢uczynienia na rzecz powddki jest odpowiednia w rozumieniu art. 446 § 4 k.c., nalezy uzupehic¢ kwote wyplacona
dotychczas przez pozwanego o kwote 60 000 zL

Odnoszac sie do pozostalych zadan ujetych w pozwie, zauwazyé trzeba, ze obejmuja one lacznie 14 683 z1. Na te
sume skladaja sie kwoty, ktérych uzasadnienie pozwala na zakwalifikowanie ich jako szkode polegajaca na znacznym
pogorszeniu sie sytuacji zyciowej powodki po §mierci meza. Oprécz kwoty 10 000 zl, ktora wyraznie wskazano w
tym wlasnie znaczeniu, pow6dka dochodzi bowiem kompensacji wymiernych uszczerbkow, jakich doznala po $émierci
meza. Analiza przedstawionych przez nig danych jednoznacznie $wiadczy, ze jej dochody spadly, a réznica w tym
zakresie w okresie od wrzesnia 2014 r. do stycznia 2015 r. wyniosla wskazang w pozwie kwote 4 353 zI. Towarzyszyl
temu wzrost wydatkéw na leczenie i leki w kwocie co najmniej 330 zl i w zakresie, ktory wezeéniej nie byt powodce
potrzebny, obejmujacym wizyty u lekarza psychiatry i przepisywanego przez niego leki. Sad nie znalazl podstaw do
podwazenia dokumentacji medycznej i zeznan w tej mierze, a opisane okolicznoS$ci uzasadniaja wniosek, ze wskutek
Smierci meza, ogdlna sytuacja zyciowa powddki ulegla znacznemu pogorszeniu. Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. w takim
przypadku powodka, jako osoba z kregu najblizszych zmarlemu, moze domagaé sie stosownego odszkodowania, za
ktorego zaplate odpowiada pozwany zaklad ubezpieczen z mocy cytowanych wyzej przepisow.



W ocenie Sadu laczna kwota wskazana w pozwie na 14 683 zl spelnia warunek stosownoSci, wobec czego zadanie
pozwu w tej czeéci nalezalo uwzglednié w calosci.

Reasumujac powyzsze, na rzecz powodki zasadzono lacznie 74 683 zt (60 000 zl zado$éuczynienia i 14 683 zt
odszkodowania) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 20.03.2016 r. do dnia zaplaty (pkt I wyroku).

O odsetkach za op6Znienie orzeczono po mysli art. 481 § 11 2 k.c., przy czym date poczatkowa ich naliczania ustalono
zgodnie z pozwem, albowiem przypadala ona juz po uplywie terminu wynikajacego z art. 14 ust. 1 lub 2 ustawy o
ubezpieczeniach obowiazkowych (...). Zgodnie z wymienionym przepisem pozwany powinien wyplaci¢ $§wiadczenie
w terminie 30 dni od daty zlozenia zawiadomienia o szkodzie, a wyjatkowo, gdyby ustalenie odpowiedzialnoSci
lub wysokos$ci odszkodowania zalezalo od toczacego sie postepowania — w terminie 90 dni od tego zawiadomienia.
Pozwany zostal wezwany do zaplaty roszczen objetych pozwem pismem, ktore otrzymal w dniu 18.02.2016 .

W niniejszym postepowaniu nie ujawniono zadnych szczegdlnych okolicznosci, ktérych pozwany nie mogt poznaé, czy
ustali¢ we wlasnym zakresie, wplywajacych na ustalenie odpowiedzialno$ci lub wysoko$é §wiadczenia, a jednocze$nie
takich, ktorych ustalenie zalezaloby od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W tej dacie bowiem
postepowanie karne zostalo juz prawomocnie zakonczone wyrokiem skazujacym sprawce wypadku, a w jego toku
poczyniono ustalenia wyjasniajace przebieg wypadku. Pozwany, jako profesjonalista w zakresie ubezpieczen, moglt
zatem po wnikliwej analizie dostepnych dokumentéw, wlaéciwie ocenic zasadno$é roszezen powodki w sposob zbiezny
z rozstrzygnieciem, jakie ostatecznie zapadlo w sprawie. Jezeli za$ takiej analizy zaniechal i w konsekwencji nie
spehil swojego $wiadczenia w naleznym rozmiarze w ustawowym terminie, po jego uplywie pozostawal w op6znieniu,
uzasadniajgcym zadanie odsetek z art. 481 k.c.

W pozostatej czeéci powodztwo oddalono z braku wystarczajacych podstaw faktycznych i prawnych (pkt II wyroku).

Powodka wygrala proces w 67%. W zwiazku z tym, na podstawie art. 100 k.p.c., koszty procesu rozdzielono miedzy
stronami stosownie do tego wyniku.

Po stronie powodowej obejmowaly one:

- 5 591 zI — tytulem oplaty od pozwu,

- 3 617 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika z oplata za pelnomocnictwo,

tj. lacznie 9 208 zl. Z uwagi na wynik procesu koszty nalezy uznaé za zasadne w 67%, czyli do kwoty 6 169,36 zl.
Po stronie pozwanej koszty procesu obejmowaly:

- 992,07 7z} — tytulem wydatkéw w postepowaniu, ktére pokryto z zaliczek pozwanego,

- 3 617 zl - tytulem wynagrodzenia pelnomocnika z oplata za pelnomocnictwo,

tj. lacznie 4 609,07 zl.

Koszty te byly zasadne w 33% (w zakresie, w ktorym powddka ulegla pozwanemu), tj. do kwoty 1520,99 zl.

Wzajemny obrachunek tych kosztéw daje kwote 4 648,37 zl na korzy$¢ powddki, co wynika z wyniku odejmowania
wskazanych kwot, ktora zasadzono na rzecz powddki w pkt III wyroku.



