Sygn. akt I C 538/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2017 1.

Sad Okregowy w Olsztynie — Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Przemyslaw Jagosz

Protokolant prac. sad. Natalia Indyka

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2017 r., w Olsztynie, na rozprawie,
sprawy z powoddztwa I. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa — (...) w O.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

I. odmawia odrzucenia pozwu;

II. pozbawia wykonalnosci tytul wykonawczy obejmujqgcy nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym, wydany przez Sad Okregowy w Olsztynie w sprawie (...)w dniu 15 maja 2008 r. wraz
z klauzulg wykonalnosci nadang mu w dniu 4 czerwca 2008 r. — w calosci;

III. zasqgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 22 249 zI tytulem zwrotu kosztéow procesu.

Sygn. akt I C 538/17

UZASADNIENIE

I. P. wniosla o pozbawienie w caloSci wykonalnoéci tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym, wydanego przez Sad Okregowy w Olsztynie w sprawie (...)wraz z klauzula wykonalno$ci nadang mu w
dniu 4 czerwca 2008 r., a nadto o zwrot kosztow procesu. W uzasadnieniu wskazano, ze na podstawie wskazanego
tytulu pozwany prowadzi egzekucje z nieruchomosci, ktéra obecnie stanowi wlasno$¢ powddki. Zobowigzanie
podatkowe objete wskazanym tytulem uleglo natomiast przedawnieniu i wygaslo, a w zwigzku z tym wykres$lono
zabezpieczajaca je hipoteke.

Pozwany Skarb Panhstwa — (...) w O. wnidst o odrzucenie powddztwa z uwagi na brak drogi sadowej, ewentualnie o
jego oddalenie z uwagi na brak legitymacji pow6dki do wytoczenia powodztwa

Sad ustalil, co nastepuje:

Prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 15.05.2008 r., wydanym przez Sad Okregowy w
Olsztynie w sprawie (...), zasadzono od J. M. na rzecz Skarbu Panstwa — (...)w O. kwote 237 554, 69 zl wraz z odsetkami
podatkowymi:

- od kwoty 8 926, 69 zt od dnia 26 czerwca 2004 r. - do dnia zaplaty,

- od kwoty 37 720, 00 zl od dnia 27 lipca 2004 r. — do dnia zaplaty,



- od kwoty 74 528, 00 zl od dnia 26 sierpnia 2004 r. — do dnia zaplaty,

- od kwoty 56 931,00 zt od dnia 28 wrze$nia 2004 r. — do dnia zaplaty,

- od kwoty 59 449,00 z} od dnia 26 pazdziernika 2004 r. — do dnia zaplaty,
a nadto kwote 7 200,00 zl tytulem kosztoéw procesu.

Podstawe wydania nakazu zaplaty stanowil dokument urzedowy, jakim byl odpis z ksiegi wieczystej Sadu Rejonowego
w(...) nr (...) (obecnie (...)), w ktérej ujawniono hipoteke przymusowa w kwocie 237 554,69 z na rzecz Skarbu Panstwa
tytulem zaleglo$ci w podatku od towaréw i ustug wraz z odsetkami podatkowymi na zabudowanej nieruchomosci
oddanej w uzytkowanie wieczyste z prawem wlasno$ci wybudowanego na niej budynku.

ZalegloSci podatkowe wynikaly z pieciu tytulow wykonawczych wystawionych przez organy podatkowe o nr: SM (...),
SM (...), SM (...), SM (...), SM (...) i dotyczyly dtuznika podatkowego — H. P..

Przedmiotowa hipoteke wpisano do ksiegi wieczystej nieruchomoséci w dniu 23.09.2005 .

Po dacie jej wpisania prawo uzytkowania wieczystego i zwiazane z nim prawo wlasnoéci budynku nabyt J. M., ktéremu
prawa te przyshugiwaly w dacie wydania nakazu zaplaty.

Tytul wykonawczy obejmujacy ten nakaz z klauzula wykonalnoéci wystano w dniu 16.06.2008 r.

Na jego podstawie Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w (...) — J. S. w sprawie o sygnaturze KM (...)
prowadzi na rzecz pozwanego egzekucje z prawa uzytkowania wieczystego i wlasnosci budynku, stanowigcego odrebna
nieruchomo$¢, a objetych wskazang ksiega wieczysta.

Ostrzezenie o wszczeciu egzekucji z nieruchomoéci zostato wpisane do ksiegi wieczystej w dniu 9.09.2008 r. (k. 11).

Po wszczeciu egzekucji — na podstawie umowy sprzedazy z dnia 30.09.2008 r. - powddka nabyla prawo uzytkowania
wieczystego wskazanej nieruchomosci wraz ze zwigzanym z nim prawem wilasnosci budynku (k. 10).

Pismem z dnia 21.09.2010 r. komornik poinformowal powodke o mozliwoséci uczestniczenia w postepowaniu
egzekucyjnym i wezwal ja do zlozenia o§wiadczenie w tym wzgledzie w terminie 14 dni (k. 29).

Wlasno$¢ nieruchomoéci przystugiwala i przystluguje Gminie B. (k. 9)

Na podstawie za§wiadczenia (...) w O. z dnia 14.02.2011 r., wysoko$¢ hipotek obnizono do kwoty 228 628 zl, tj. o kwote
8 926,69 zl, ktéra odpowiada wysokoécia zobowigzaniu ujetemu w tytule SM (...) (k. 13).

Postanowieniem z dnia 12.02.2014 r. (...) w O. umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone wobec majatku H. P.
w zakresie wynikajacym m.in. z czterech z wymienionych wyzej tytuldéw wykonawczych o nr: SM (...), SM (...), SM
(...), SM (...). W uzasadnieniu wskazano m.in. ze wskutek przedawnienia wierzytelno$ci podatkowych i braku majatku
nie ma mozliwoéci zastosowania nowych $rodkéw egzekucyjnych.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w (...), wydanym w dniu 4.07.2017 r. w sprawie (...), uzgodniono tres¢
ksiegi wieczystej (...) w ten sposdb, ze z dzialu IV wykre§lono wpis opisanej wyzej hipoteki przymusowej wpisanej na
rzecz Skarbu Panstwa — (...)w O. uznajac, ze zobowiazania podatkowe zabezpieczone hipoteka wygasly, co skutkowato
rowniez wygasnieciem hipoteki.

(bezsporne, por. dokumenty w aktach (...) Sadu Okregowego w Olsztynie, kopia wyroku k. 16, postanowienie k. 15,
informacje z ksiegi wieczystej nieruchomosci)

Sad zwazyl, co nastepuje:



W pierwszej kolejnosSci nalezy wskazac, ze nie zastugiwal na uwzglednienie wniosek pozwanego o odrzucenie pozwu.
Zgodnie z art. 199 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania cywilnego (k.p.c.) sad odrzuci pozew, jezeli droga sadowa jest
niedopuszczalna. W sprawie niniejszej powodka zadala pozbawienia wykonalno$ci sgdowego tytulu wykonawczego,
jakim jest wydany przez sad nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wraz z nadang mu przez sad klauzulg
wykonalnoéci. W takiej sprawie droga sadowa jest zatem dopuszczalna, co wynika chociazby z tresci art. 840 k.p.c.,
przewidujacego mozliwo$¢ wytaczania tego rodzaju powddztw (por. takze przywolany w odpowiedzi na pozew wyrok
Sadu Najwyzszego w sprawie I CK 6/03).

Z tego wzgledu odmoéwiono odrzucenia pozwu - postanowieniem zawartym w pkt I sentencji wyroku.

Przechodzac do merytorycznej oceny zadania pozwu nalezy wskazac, ze stosownie do tresci art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
dluznik moze zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosSci w calo$ci lub czesci, jezeli po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane.

Nie bylo miedzy stronami sporu, ze objety pozwem tytul wykonawczy dotyczyl zobowigzan podatkowych H.
P., zabezpieczonych hipoteka przymusowa zwykla na prawie wieczystego uzytkowania i wilasnosci budynku,
stanowigcego odrebna nieruchomos¢, ujawnionych w ksiedze wieczystej (...).

Wskazane prawo uzytkowania wieczystego i wlasnoéci budynku, do ktorych skierowano egzekucje, powddka nabyta po
wszczeciu egzekucji i w zwigzku z tym, na podstawie art. 930 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego (k.p.c.), uczestniczy
w postepowaniu egzekucyjnym w charakterze dtuznika. Czynnoéci w tym postepowaniu moze podejmowac w kazdym
czasie po nabyciu nieruchomoéci. Powo6dka wprawdzie nie odpowiedziala w terminie wskazanym przez komornika
na pismo, informujace ja o mozliwosci wynikajacej z art. 930 § 1 k.p.c., niemniej nie pozbawilo jej to prawa do
uczestniczenia w postepowaniu egzekucyjnym. W konsekwencji, jako uczestnik postepowania egzekucyjnego, ma
rowniez prawo do zadania pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego, na podstawie ktorego toczy sie egzekucja,
w ramach powoddztwa przewidzianego w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. (por. w tym zakresie wyrok SN z 16.10.1998 r., III
CKN 647/97). Z tego wzgledu nalezalo uznac, ze powodka miala legitymacje do wytoczenia niniejszej sprawy.

Podstawa zadania powodki bylo twierdzenie o przedawnieniu zobowigzan objetych kwestionowanym tytulem
wykonawczym i zabezpieczonych hipoteka oraz o wykreéleniu hipoteki, co mialo nastapi¢ po powstaniu tytulu. Poza
sporem bylo przy tym, ze hipoteka rzeczywiScie zostala wykreSlona z ksiegi wieczystej nieruchomosci na podstawie
prawomocnego wyroku sadu wieczystoksiegowego, ktory uznal, Ze zobowigzania objete tytulem wykonawczym ulegly
przedawnieniu, a w zwiagzku z tym wygasly, co mialo réwniez skutek w postaci wygasniecia hipoteki.

Zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. prawomocny wyrok uzgadniajacy tres¢ ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
ma charakter wigzacy rowniez w niniejszej sprawie. Nalezalo zatem rozwazyé, czy wykreSlenie hipoteki pozbawilo
pozwanego mozliwo$ci kontynuowania egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego, ktory uzyskal na podstawie tejze
wlasnie hipoteki.

Jak wskazano wczeéniej hipoteke ustanowiono w celu zabezpieczenia splaty zalegloSci podatkowych H. P.. Po
ustanowieniu hipoteki H. P. zbyl prawa do nieruchomosci na rzecz J. M.. Zgodnie z art. 75 u.k.w.h., zaspokojenie
wierzyciela hipotecznego z nieruchomosci nastepuje wedlug przepiséw o sadowym postepowaniu egzekucyjnym.
Oznacza to, ze aby moc skierowaé egzekucje do nieruchomosci, na ktérej ustanowiono hipoteke, pow6d musial
wystapi¢ o uzyskanie tytulu egzekucyjnego przeciwko osobie, ktdra te nieruchomos$ci nabyta od H. P., czyli przeciwko
J. M.. W tym celu powo6d wystapil do sadu i uzyskal nakaz zaplaty z dnia 15.05.2008 r. Oczywistym jest réwniez, ze
gdyby wierzytelno$ci podatkowe nie byly zabezpieczone hipoteka, ich dochodzenie na drodze sadowej, jako dotyczace
zobowigzan o charakterze publicznoprawnym, a nie cywilnoprawnym, nie bytoby dopuszczalne (art. 1 k.p.c.). Dodaé
rowniez trzeba, ze objecie wierzytelnosci podatkowych nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu cywilnym nie
pozbawilo ich charakteru zobowiazan publicznoprawnych.



Wydanie nakazu przeciwko J. M. wynikato zatem wylacznie z tej przyczyny, ze jako podmiot praw do nieruchomosci,
na ktorej ustanowiono hipoteke zabezpieczajaca wierzytelnoSci powoda, stal sie podmiotem zobowigzanym do
zaspokojenia powoda z tych praw. Jego odpowiedzialno$¢ ograniczala sie przy tym wylacznie do odpowiedzialno$ci
z praw do nieruchomosci i wylacznie w zakresie objetym hipoteka. W tym sensie istnienie hipoteki warunkowalo
dopuszczalno$c¢ egzekucji zabezpieczonych nig wierzytelnosci z nieruchomosci, na ktorej byta ustanowiona.

W konsekwencji, wykreslenie hipoteki, ktorej istnienie bylo jedyna podstawg do wydania tytulu egzekucyjnego
dotyczacego zobowigzan publicznoprawnych — w celu umozliwienia egzekucji z przedmiotu hipoteki, jest zdarzeniem,
wskutek ktorego zobowiazanie to nie moze byt dalej egzekwowane z przedmiotu hipoteki. To za$, zgodnie z art. 840
§ 1 pkt 2 k.p.c. uzasadnialo pozbawienie wykonalno$ci wskazanego tytulu w catoéci i dlatego orzeczono jak w pkt 11
sentencji wyroku.

Na marginesie zaznaczyC trzeba, ze poniewaz zadanie pozwu nie dotyczylo tytulu pochodzacego od organu
administracyjnego, lecz od sadu, w sprawie nie bylo podstaw do zastosowania art. 840 § 2 k.p.c., ktory ustalenie
kwestii wygasniecia lub niemoznoSci egzekwowania zobowigzania pozostawia organowi, od ktérego pochodzi tytul. Z
tego wzgledu Sad byl uprawniony do zbadania mozliwo$ci dalszego egzekwowania obowigzku stwierdzonego tytulem
pochodzacym od sadu.

Pozwany ulegl zadaniu pozwu w caloSci, wobec czego, zgodnie z art. 98 k.p.c., zasadzono od niego na rzecz powodki
zwrot kosztow procesu, ktore obejmowaly lacznie 22 249 zk:

- oplate od pozwu (11 432 z}),
- oplate od pelnomocnictwa (17 z1) oraz

- wynagrodzenie pelnomocnika powoddki (10 800 zl), ustalone na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych, przy zastosowaniu stawki
minimalnej z uwagi na nieznaczny stopien skomplikowania faktycznego sprawy i niezbedny naktad pracy koniecznej
do jej wyjasnienia.



