Sygn. akt I C 7/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2018 roku

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy: SSO Juliusz Ciejek
Protokolant: sekr. sad. Anna Szczepanek

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2018 roku w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa F. G. (1)

przeciwko Bankowi (...) w M.

o zaplate

I. powddztwo oddala,

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 10.817 zt (dziesie¢ tysiecy osiemset siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt1C 7/18

UZASADNIENIE

W dniu 29 grudnia 2017 roku powod F. G. (1) wniost pozew przeciwko Bankowi (...) w M., w ktérym domagal sie
kwoty 360.142,07 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem
odszkodowania. Ponadto wnidst o zasgdzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze na skutek nieprzestrzegania przez pozwany bank procedur zwigzanych z udzielaniem
kredytow, w tym o dzialania o charakterze przestepczym w postaci falszowania treéci przedkladanych dokumentéw
oraz zadania udzielenia korzy$ci majatkowej w zamian za wydanie pozytywnych decyzji kredytowych, wspoélnie z
malzonka E. G. (1) utracil plynnos¢ finansowa. Niemozno$¢ splacenia zaciggnietych zobowiazan, wydanie przeciwko
nim tytulow egzekucyjnych, a w konsekwencji wszczecie postepowania egzekucyjnego doprowadzilo do tego, ze
cze$¢ wlasnosci nieruchomo$¢ do nich nalezgcej, a polozonej w M., przy ul. (...) zostala w toku postepowania
egzekucyjnego przysadzona na wlasnos$¢ pozwanego. Tym samym jego zdaniem, szkoda w jego majatku i jego zony,
ktéra spowodowaly dzialania pozwanego banku jest réznica pomiedzy wartoécig nieruchomosci a kwota, za ktéra
zostal nabyta przez pozwanego tj. 591.026,67 zk. Z uwagi jednak, ze nieruchomo$¢ stanowila przedmiot nalezacy do
majatku wspodlnego, to w jego ocenie on sam ponidst szkode w wysoko$ci 295.513,34 zt. Ponadto w chwili dokonywania
podzialu sumy uzyskanej z egzekucji zalegle odsetki, ktére zostaly uiszczone na rzecz pozwanego wynosily 87.966,05
z}l, polowa ich wartoSci to 43.983,03 zl, polowa poniesionych kosztéw sadowych ktére musial poniesé to kwota
1.542,50 z} oraz potowa kosztéw postepowania egzekucyjnego 19.103,20 zL. Tym samym powod wyliczyl, Ze ponidst
laczna szkode o wartoéci 360.142,07 z1 i takiej tez kwoty zasadzenia zadal. (k. 4-28)



Pozwany Bank (...) w M. wni6st o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztdw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany zakwestionowal w calo$ci roszczenie dochodzone przez powoda w niniejszej sprawie. Wskazal przy tym,
ze kazdorazowo zaciagniecie zobowigzania obywalo sie za jego wiedza i zgoda. Postepowanie przygotowawcze w
przedmiocie zarzucenia otrzymywania przez jego pracownikéw od matzonki powoda korzysci majgtkowych zostato
umorzone. Dalej podal, Ze w jego ocenie F. G. (1) nie wykazal, ze procedura udzielania wsparcia kredytowego byla
przeprowadzana wadliwie. Jesli za$ chodzi o czyn niedozwolony, to w jego ocenie takiego czynu dopuscila sama zona
powoda, poprzez podzeganie swojej pracownicy do falszowania podpis6w powoda na dokumentach, ktére to nastepnie
przedkladala w placéwce bankowej. Dodatkowo podnidst tez zarzut przedawnienia roszczenia powoda w oparciu o

442' § 1 k.c. (k. 251-257)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

F.i E. malzonkowie G. byli przedsiebiorcami, prowadzacymi oddzielnie — jednoosobowe dzialalnoéci gospodarcze —
F. G. (1) od dnia 20 stycznia 1994 r. do dnia 30 czerwca 2017 r. pod firma (...), natomiast jego malzonka od dnia 15
sierpnia 1997 r. do 15 czerwca 2012 r. pod firmg ,,(...)”. Dzialalno$¢ gospodarcza od dnia 1 stycznia 2005 r. prowadzita
takze corka Panstwa G., pod nazwa (...), ktora jednak z uwagi na podjecie studiéw medycznych na Akademii
Medycznej w B. nie uczestniczyla w biezacej dzialalnoSci firmy. Upowaznila matke — E. G. (1) do wykonywania
wszelkich czynnoSci zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci i to ona w praktyce prowadzila ten pub.

(dowod: wydruk z CEIDG dot. F. G. (1) — k. 40, E. G. (1) — 41 oraz M. G. — 42)

Powo6d wraz z malzonka od potowy lat 9o-tych byli stalymi klientami Banku (...) w M., gdzie posiadali rachunki
bankowe powigzane z prowadzonymi przez nich dzialalno$ciami gospodarczymi oraz zawierali szereg umoéw
bankowych, w tym kredytow. Wspolpraca na linii: klienci — bank byla zadowalajaca - bank kredytowal dzialalnoéc
Panstwa G., Panstwo G. za$ sukcesywnie splacali swoje zobowigzania.

(dowod: zeznania powoda — k. 307 - 01:38:37, zeznania §wiadka A. B. — k. 304v -00:07:31, zeznania $wiadka B. B.
k. 305v 00:56:17)

0Od 2003 r. firma prowadzona przez E. G. (1) zaczela odnotowywac straty. Takze dzialalno$¢ prowadzona w imieniu
corki okazala sie nierentowna. E. G. (1) zaczela popadaé¢ w problemy finansowe oraz przestala terminowo regulowac
nalezno$ci wobec wierzycieli.

(dowod: zeznania powoda — k. 308 - 02:27:18, zeznania §wiadka A. B. — k. 304v - 00:09:50)

W celu poprawy dzialalnoéci E. G. (1), malzonkowie postanowili przeanalizowaé jej sytuacje finansowa i podjaé
odpowiednie $rodki zaradcze. Po raz kolejny zdecydowali sie na skorzystanie z uslug §wiadczonych przez pozwanego
w postaci zaciggniecia kredytu.

(dowdd: zeznania powoda — k. 307v - 02:19:19)

Tym samym pierwszym krokiem jaki musieli wykonaé¢ bylo zlozenie wniosku kredytowego oraz dostarczenie
niezbednych dokumentéw. Nawet jesli umowa kredytu zawierana byla wspolnie przez kilka oséb, to w pozwanym
banku praktyka bylo skladanie powyzszych wylacznie przez jednego z potencjalnych klientéw. Dopiero finalne
zawarcie umowy — zlozenie podpis6w pod umowa, obywato sie w obecnosci wszystkich storn.

(dowdd: zeznania $wiadka A. B. — k. 304v-305-00:12:47- 00:17:02, 00:39:18, 00:42:37, zeznania $wiadka B. B. —
k.305v - 00:56:17)

Na przestrzeni lat 2004 - 2010 r. E. G. (1) zlozyla do banku dwadzieécia trzy wnioski o udzielenie wsparcia
finansowego. Dwa podpisy na dokumentach p.n. ,Informacja o stanie majatkowym kredytobiorcy / poreczyciela” w



miejscu przeznaczonym na podpis jej wspotmalzonka, zostaly podrobione przez A. G. — dlugoletnia pracownice sklepu
obuwniczego prowadzona przez E. G. (2).

(dowod: zeznania Swiadka A. B. — k. 304v -00:12:47- 00:17:02, zeznania $wiadka B. B. — k. 305v -00:56:17, zeznania
powoda — k 307 - 01:38:37-01:45:22) .

Jesli za$ chodzi o sama procedura udzielenia kredytu w Banku (...) w M., to byla ona wielostopniowa. W pierwszej
kolejnosci dochodzilo do wstepnej analizy zlozonego wniosku kredytowego. Nastepnie wniosek kredytowy podlegal
zaopiniowaniu przez czlonkéw Komitetu Kredytowego. Ostatecznie wniosek byl opiniowany przez czlonkéw Zarzadu
Banku (...). Jezeli kazda z opinii byla pozytywna, wéwczas dochodzilo do udzielania kredytu i wyplaty pieniedzy
kredytobiorcom.

(dowdd: zeznania $wiadka A. B. — k. 304v-305-00:12:47, 00:24:29- 00:30:26, zeznania $wiadka B. B. k. 305v
-00:59:35)

Wszystkie umowy kredytu w pozwanym banku mialy zostaé zawarte przez malzonkéw G. wspolnie. Wobec tego przy
badaniu zdolnoSci kredytowej bank analizowal zaréwno sytuacje finansowg E. G. (1), jak i F. G. (1). Dzieki stabilnej
sytuacji finansowej powoda i prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej wszystkie wnioski kredytowe zostaly
pozytywnie rozpatrzone przez organy banku.

(dowdd: zeznania $wiadka A. B. k. 304v - 00:09:50, zeznania $wiadka B. B. k. 306 - 01:08:38)

Malzonkowie zawarli z Bankiem (...) w M. dwadzieScia trzy umowy, z czego osiem umoéw kredytu o charakterze
spornym, tj.:

1) umowe nr (...) z dnia 7 maja 2004 r., na kwote 30.000 z}

2) umowe nr (...) z dnia 30 wrze$nia 2004 r., na kwote 55.000 z}

3) umowe nr (...) z dnia 28 lutego 2005 r., na kwote 23.000 zt

4) umowe nr (...) z dnia 28 czerwca 2005 r., na kwote 100.000 z}

5) umowe nr (...) z dnia 30 wrze$nia 2005 r. wraz z aneksem nr (...), na kwote 35.000 z}
6) umowe nr (...) z dnia 28 kwietnia 2006 r. na kwote 30.000 zl,

7) umowe nr (...) z dnia 29 wrze$nia 2006 r., na kwote 25.000 zl,

8) umowe nr (...) z dnia 77 czerwca 2010 r. na kwote 80.000 zl.

Lacznie — 378.000 zl.

(dowod: zeznania $wiadka A. B. k. 304v-00:09:50, zeznania $wiadka B. B. k. 306 - 01:08:38, umowa kredytu
obrotowego nr (...)z dnia 29 wrze$nia 2006 r. na zakup towaru — k. 127-130, aneks nr (...) do umowy kredytu
obrotowego nr (...) zdnia 29 wrze$nia 2006 r. na zakup towaru — k. 131, umowa kredytu inwestycyjnego na dzialalno$¢
gospodarcza nr (...) z dnia 28 czerwca 2005 r. na remont budynku — k. 132-135, aneks nr (...) do umowy kredytu
inwestycyjnego na dzialalno$¢ gospodarcza nr (...) z dnia 28 czerwca 2005 r. na remont budynku — k. 136, zeznania
Swiadka A. B. k. 304v - 00:09:50, kserokopia postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Mragowie A. P. — k. 172-175, opinia biegltego sadowego z zakresu ksiegowoSci, ekonomii, finans6w i bankowosci D. M.
sporzadzona w toku postepowania przygotowawczego prowadzonego pod sygn. Ds. 316/14 — k. 63-144)

Kredyty zabezpieczone byly hipoteka umowna ustanowiona na czeSci nieruchomosci polozonej w M., przy ul. (...),
ktérego udzial wynoszacy (...) czeSci, obejmujacy dzialki oznaczone w ewidencji gruntdéw nr (...) i (...) o lacznej



pow. 0,0298 ha oraz posadowiony na nich budynek handlowo — ustugowy nalezal do malzonkéw G., a dla ktorej to
nieruchomoéci Sad Rejonowy w Mragowie, IV Wydzial Ksiag Wieczystych, prowadzi ksiege nr KM (...). (...). Przez
pewien czas ustanowiono zabezpieczenia na nieruchomosci polozonej przy ul. (...), jednakze na prosbe malzonkow G.
bank wyrazil zgode na jej wykre§lenie.

(dowdd: zeznania §wiadka A. B. k. 304v- 00:09:50, zeznania $§wiadka B. B. k. 306-00:59:35, kserokopia postanowienia
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Mragowie A. P. — k. 172-175, akt notarialny Rep ANr (...) — k. 137-139,
akt notarialny Rep A (...) — k. 140-144)

W dniu (...) r. E. G. (1) zostala zatrzymana przez policje pod zarzutem wyludzenia pieniedzy z (...) Bank S.A. we W.. Na
mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Mragowie, sygn. IT Kp. 57/11 zastosowano wobec niej §rodek zapobiegawczy
w postaci tymczasowego aresztowania, ktéry trwal do dnia 25 marca 2011 r. Po jego uchyleniu, pow6d dowiedzial sie
m.in. o falszowaniu jego podpisé6w pod dokumentami sktadanymi przez E. G. (1), w r6znych instytucjach finansowych,
w tym w Banku (...) w M..

(dowdd: akt oskarzenia przeciwko m.in. E. G. (1) w sprawie V Ds. 32/12 — k. 68-130 akt Ds. 316/14, zeznania powoda
— k. 307-307v -01:51:40, zeznania $wiadka B. B. k. 306v-01:22:13)

Kolejno E. G. (1) oskarzono, ze w okresie od 28 lutego 2005 r. do 2 pazdziernika 2006 r. i w okresie od 3 pazdziernika
2006 1. do 28 wrze$nia 2007 r. w M. podzegala - swojg pracownice - A. G. do zlozenia podpiséw F. G. (1) na
dokumentach ,Informacja o stanie majatkowym kredytobiorcy / poreczyciela” w miejscu przeznaczonym na jego
podpis. Dokumenty te stanowily zalacznik do dokumentacji kredytowej zwigzanej z zawarciem Aneksu nr (...) z dnia
2 pazdziernika 2006 r. oraz Aneksu nr (...) z dnia 28 wrze$nia 2007 r. do umowy kredytowej nr (...) z dnia 30 wrze$nia
2005 r. Po ich podrobieniu kobieta przedlozyta je w Banku (...) w M..

9dowdd: akt oskarzenia przeciwko m.in. E. G. (1) w sprawie V Ds. 32/12 — k. 68-130 akt Ds. 316/14, zeznania powoda
—k. 307-01:38:37-01)

W dniu 8 lutego 2017 r. Sadu Rejonowy w Biskupcu w sprawie II K 254/16 wydal wyrok, w ktérym uznal E. G. (1)
za winng popekienia zarzucanego jej czynu i orzekl wobec niej kare grzywny. Zaskarzony przez obronce oskarzonej
E. G. (1) wyrok zostal zmieniony przez Sad Okregowy w Olsztynie jedynie w zakresie podstawy prawnej orzeczonego
Swiadczenia pienieznego.

(dowod: wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie VII Wydzialu Karnego Odwolawczego wraz z uzasadnianiem — k.
117-126)

Po zawarciu w 2010 r. 6smej umowy kredytu z Bankiem (...) w M. E. 1 F. G. (2) nie byli juz w stanie uregulowac zadnych
rat kredytow. Wobec czego pozwany wypowiedzial umowy i postawil je w stan natychmiastowej wymagalnosci,
jednocze$nie wzywajac malzonkoéw do zaplaty calosci zadluzenia.

(bezsporne)

W latach 2011 — 2016 r. malzonkowie G. prowadzili korespondencje z pozwanym, w ktérej wnioskowali o
restrukturyzacje, a nawet o udzielenie kolejnego wsparcia finansowego, ktorego udzielenia definitywnie im
odmoéwiono.

(dowdd: kserokopia pisma z dnia 5 sierpnia 20111 r. wraz z odpowiedzig pozwanego z dnia 10 sierpnia 2011 r.,
kserokopia pisma z dnia 14 czerwca 2012 r. wraz z odpowiedzia pozwanego z dnia 10 lipca 2012 r., kserokopia pisma
z dnia 17 wrzeénia 2012 r. wraz z odpowiedzia pozwanego z dnia 28 wrze$nia 2012 r., kserokopia pisma z dnia 4
pazdziernika 2012 r., kserokopia pisma z dnia 10 sierpnia 2016 r. wraz z odpowiedzia pozwanego z dnia 22 sierpnia
2016 r., Zeznania powoda — k. 307v - 02:04:10)



Z uwagi na brak §rodkéw pienieznych pozwalajacych maltzonkom G. na jednorazowg splate calej naleznoéci, pozwany
wystapil przeciwko nim z pozwami o zaplate. W dniu 24 wrzeénia 2012 r. Sad Rejonowy w Mragowie w sprawach z
powddztw Banku (...) w M., zarejestrowanych pod sygn. akt I Nc 618/1211 Nc¢ 619/12 oraz w dniu 26 sierpnia 2011 1. w
sprawach - I Nc 477/111 I Nc 478/11 wydat przeciwko nim nakazy zaplaty w postepowaniu upominawczym. Rowniez
Sad Okregowy w Olsztynie w dniu 1 pazdziernika 2012 r. w sprawie z powddztwa Banku (...) w M., zarejestrowanej
pod sygn. akt I Nc 104/12 wydal przeciwko powodowi i jego malzonce nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym.
Mimo doreczenia w/w orzeczen wraz z pouczeniami o mozliwoéci zaskarzenia malzonkowie G. nie wniesli od nich
odpowiednio - skargi ani zarzutéw, co spowodowato ich uprawomocnienie sie.

(dowod: nakazy zaplaty wydane przez Sad Rejonowy w Mragowie w postepowaniu upominawczym z dnia 24 wrze$nia
2012 1. w sprawach - I Nc 618/121 I Nc 619/12 — k. 176-178, nakazy zaplaty wydane przez Sad Rejonowy w Mragowie
w postepowaniu upominawczym z dnia 26 sierpnia 2011 r. w sprawach - I Nc 477/111 I Nc 478/11 — 178-179, nakaz
zaplaty wydany przez Sad Okregowy w Olsztynie w dniu 1 pazdziernika 2012 r. w sprawie I Nc 104/12 — k. 180, zeznania
powoda — k. 308 - 02:28:04)

Nastepnie celem wyegzekwowania naleznoSci wynikajacych z powyzszych orzeczen, na wniosek Banku (...) w M.,
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Mragowie A. P. wszczal wobec malzonkom G. postepowanie egzekucyjne
z nieruchomosci polozonej w M. przy ul. (..). W toku postepowania egzekucyjnego warto$¢ przedmiotowej
nieruchomos$ci oszacowano na kwote 812.960 zl. Na prosbe Panstwa G. bank wstrzymal naokolo rok egzekucje,
umozliwiajac tym samym sprzedaz nieruchomosci na tzw. ,wolnym rynku” bez udzialu komornika i generowania
dodatkowych kosztow egzekucyjnych. Mimo to nieruchomosci nie udalo sie sprzedac. Przebieg dwdch licytacji
po ponownym wszczeciu egzekucji nie byl owocny, z powodu braku zainteresowanych nabyciem. Ostatecznie Sad
Rejonowy w Mragowie w dniu 26 maja 2014 r. przysadzil udzial cze$ci w/w nieruchomoéci wraz z budynkiem
handlowo — ustugowym na wlasno$é pozwanego.

(dowdd: zeznania $wiadka A. B. — k. 304V - 00:20:16, zeznania $wiadka B. B. k. 306 - 01:03:34)

Po sporzadzeniu przez Komornika Sagdowego planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji, powod zlozyt co do niego
zarzuty, ktére nie zostaly uwzglednione przez Sad Rejonowy w Mragowie (postanowienie z dnia 2 listopada 2015 r.
wydane w sprawie I Co 453/13). Roéwniez zloZone przez niego zazalenie nie odniosto zamierzonych skutkéw, albowiem
postanowieniem z dnia 5 lipca 2017 r. wydanym w sprawie IX Cz 398/16 Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial
Cywilny Odwolawczy je oddalil.

(dowod: kserokopia postanowienia Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 5 lipca 2017 r. w sprawie IX Cz 398/16 —
k. 297-301v)

F. G. (1) sprzedal tez nieruchomos$é¢ potozong przy ul. (...) w M. i wplacit z tego tytulu do banku 210.000 zl, ktéra
to kwota zostala zaliczona na odsetki wyliczone od naleznosci glownych od wszystkich zaciagnietych przez niego
kredytéw w liczbie dwudziestu o$miu.

(dowod: zeznana powoda — k. 307-02:04:10)

W wyniku podzialu sumy uzyskanej z egzekucji w caloéci zostaly uregulowane nalezno$ci dochodzone w oparciu o
nakazy zaplaty wydane przez Sad Rejonowy w Mragowie i cze$ciowo nalezno$é wynikajaca z nakazu zaplaty wydanego
przez Sad Okregowy w Olsztynie, tj. kwota 117.765,49 z} tytulem naleznosci gtéwnej oraz kwota 87.966,05 z} tytulem
calkowitego zaspokojenie zaleglych odsetek ustalonych na dzien 26 maja 2014 r. Po dokonaniu podzialu sumy
uzyskanej z egzekucji, malzonkom G. wobec pozwanego do uregulowania pozostala kwota 63.330,29 zt wraz z dalszymi
odsetkami liczonym od dnia 27 maja 2014 r.



(dowdd: zeznania §wiadka A. B. — k. 304v -00:42:37, zeznania §wiadka B. B. k. 306 -01:03:34, akt notarialny Rep A Nr
(...) —k.137-139, akt notarialny Rep A (...) — k. 140-144, postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Mragowie A. P. z dnia 12 maja 2015 r. — k. 172-175)

E. G. (1) w dniu 26 lutego 2013 r. zlozyla do Prokuratury Rejonowej w Mragowie zawiadomienie o podejrzeniu
popehienia przestepstwa przez pracownikéw i czlonkéw zarzadu pozwanego. Zarzucila im, ze w okresie od 2004 r.
do 2010 r. przyjmowali od niej korzy$ci majatkowe w kwocie nie mniejszej niz 38.000 zl i osobiste w postaci obuwia
skorzanego o wartoS$ci ok. 4.000 zl w zamian za naduzycie udzielonych im uprawien polegajacych na przyznawaniu jej
kredytow pienieznych mimo ,zlej kondycji” finansowej i wyrzadzania tym samym szkody majatkowej (...) Bankowi
w M..

(dowod: zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa — k. 1-2 akt Ds. 316/14, protokot przyjecia ustnego zawiadomienia
o przestepstwie — k. 3-5v, zeznania §wiadka B. B. k. 305v - 00:56:17, zeznania $wiadka B. B. k. 306-306v -01:08:38)

Postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2014 r. T. D. — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Mragowie wszczal §ledztwo o
czyn z art. 296 § 1 KK w zb. z art. 296a § 1 KK w zw. z art. 11 § 2 KK w zw. z art. 12 KK.

(dowdd: postanowienie T. D. — Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Mragowie z dnia 1 kwietnia 2014 r. — k. 46 akt
Ds. 316/16)

Wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popeklienia przestepstwa Prokurator Prokuratury
Rejonowej w Mragowie w dniu 19 listopada 2014 r. w na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 KPC umorzyl §ledztwo w sprawie.

(dowod: postanowienie T. D. — Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Mragowie z dnia 19 listopada 2014 r. — k.
262-268 akt Ds. 316/16)

Wobec zadnego pracownika Banku (...) w M. obslugujacego klientéw w osobie - E. i F. malzonkéw G. nie toczylo sie
inie toczy sie postepowanie dyscyplinarne.

(dowdd: zeznania Swiadka A. B. — k. 30v - 00:45:13, zeznania $wiadka B. B. k. 306 -01:17:33)

F. G. (3) do chwili obecnej nie wystapil przeciwko swojej zonie z roszczenia w zwigzku z ta sprawa.
9dowdd: zeznania powoda — k. 307v -02:04:10)

Sad zwazyl co nastepuje:

W $wietle ustalonych okoliczno$ci faktycznych sprawy powddztwo o zaplate odszkodowania nie zastlugiwalo na
uwzglednienie.

Skoro udzielenie kredytu mialo byé¢ przyczyna szkody powoda, to bezprawno$¢é w tym zakresie wylaczylta jego
zgoda bo byl wspolkredytobiorca, ktory bezsprzecznie wlasnorecznie podpisal umowy. Brak jest podstaw aby ustali¢
przestepcze dzialanie banku, a jedynym skazanym przestepca jest zona powoda i jej pracownica a nie pracownicy
banku. Pow6d w stosownym czasie nie uchylil sie od czynnoéci prawnych w postaci wzietych kredytéw pomimo, ze juz
w 2011 r. wiedzial o przestepczych dzialaniach swojej zony i zaakceptowal wydane przeciwko niemu nakazy zaplaty.
O podstawach do udzielenia kredytu $wiadczy tez fakt, ze zostaly one niemal w caloSci odzyskane przez Bank i to z
odsetkami i kosztami. Ponadto roszczenie powoda wobec Banku w dacie jego wytoczenia bylo juz przedawnione.

Powdd wprost okreslil, ze dochodzi odszkodowania z tytulu odpowiedzialno$ci deliktowej (art. 415 k.c.). W petitum
pozwu, tj. w czedci zawierajacej okreSlone kwotowo zadanie zaplaty odszkodowania podal, ze szkode w wysokosci
360.142,07 zl, ponidst wskutek nieprzestrzegania przez Bank (...) w M. od lipca 2004 do pazdziernika 2010 r.
procedur bankowych, w tym wewnetrznych aktéw regulujacych proces udzielania kredytéw osobom fizycznym
prowadzacym dzialalno$§é gospodarczg. W uzasadnieniu pozwu powod zarzucal szereg nieprawidlowosci zwigzanych



z udzieleniem kredytéw, polegajacych m.in. na: nieprawidlowym analizowaniu wnioskéw kredytowych, w tym
niebadaniu zdolnoSci kredytowej jego zony E. G. (1), nieweryfikowania autentyczno$ci podpiséw skladanych w
dokumentacji kredytowej oraz umowach, dzialaniach pracownikéw banku, ktére powodowaly jego niewiedze i blad
w zakresie treSci zawieranych umoéw, przestepczym charakterze dzialan pracownikéw banku w postaci zadania
udzielenia korzy$ci majatkowej w zamian za wydanie pozytywnych decyzji kredytowych.

Pozwany Bank biorac sie przed zadaniem odszkodowania wskazal, ze kazdorazowo zaciagniecie zobowigzania
obywalo sie wiedzg i zgoda powoda. Przeczyl, aby procedura udzielania wsparcia kredytowego byla przeprowadzana
wadliwie. Wskazywal rowniez, ze postepowanie przygotowawcze w przedmiocie zarzucenia otrzymywania przez jego
pracownikéw od malzonki powoda korzys$ci majatkowych zostalo umorzone. Tym samym — jego zdaniem nie popelnit
on wobec nich jakiegokolwiek czynu niedozwolonego. Ponadto podnio6st zarzut przedawnienia, wskazujgc ze powod
o wskazanej przez siebie szkodzie wiedzial co najmniej od 2011 r., kiedy to bank zaprzestal udziela¢ malzonkom G.
kredytéw, za$ o kwestii wyceny nieruchomosci od 2013 r., tym samym 3 letni termin do dochodzenia roszczenia w
chwili wytoczenia powddztwa juz uplynal.

Jesli chodzi o pierwszy z zarzutéw powoda, dotyczacy nieprawidlowej analizy wnioskéw kredytowych, w tym
niebadaniu przez pracownikow banku zdolnosSci kredytowej jego zony — E. G. (1) oraz ogoélnie niestusznoéci
udzielenia przedmiotowych kredytéw to w ocenie Sadu jest on nietrafiony. Z do$wiadczenia zyciowego wiadomym
jest, ze najistotniejszym czynnikiem ocenianym przez bank w trakcie rozpatrywania wniosku kredytowego, jest
wladnie zdolnoé¢ kredytowa, czyli zdolno$¢ kredytobiorcy do splaty swoich zobowigzan w wyznaczonym terminie.
Na podstawie zdolnos$ci kredytowej instytucje finansowe okreslaja réwniez maksymalng wysoko$¢ kwoty na jaka
klient moze zaciagngé kredyt. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, kredyt jaki miala zaciagnaé¢ E. G. (1)
mial by¢ zwiazany z poprawa dzialalno$ci gospodarczych prowadzonych przez nia osobiécie i w imieniu corki. Nie
pierwszy raz zaciagala ona tego typu zobowiazania i niewatpliwie wiedziala, ze w trakcie ubiegania sie o kredyt
warto zadbaé¢ o wlasng wiarygodno$¢ kredytowa jeszcze przed zlozeniem wniosku do banku. Skoro prowadzone
dzialalnoSci gospodarcze nie odnotowywaly w 6wczesnym czasie wysokich zyskoéw i jej comiesieczny dochod
nie byl wysoki, to wlaéciwym posunieciem z jej strony bylo dolaczenie dodatkowego kredytobiorcy posiadajacy
zdolno$¢ kredytowa, ktéra mogla pomoéc w uzyskaniu pozytywnej decyzji kredytowej. Tym samym skoro kazdy
z o$miu wskazanych w stanie faktycznym kredytow niewatpliwie zaciagany byl przez malzonkéw G. wspoélnie, to
roéwniez wspolnemu badaniu zdolnoSci kredytowej podlegal ich majatek, zarobki i ocenia prowadzonych dziatalnosci
gospodarczych. Nawet jeéli dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona przez E. G. (1) przynosila straty, to zyski przynosila
druga z dzialalno$ci prowadzonej przez jej malzonka. Powyzsze wynikalo z samych zeznan swiadkow — bedacych
pracownikami pozwanego, ktérzy podali, iz faktycznie po 2004 r. zyski F. G. (1) byly wyzsze, niz E. G. (1), co
w dalszej czedci rozprawy potwierdzit sam powod. Poza tym malzonkowie byli w ustroju wspdlnoSci ustawowej -
posiadali wspolny majatek, w sklad ktorego wchodzila m.in. cze$¢ nieruchomosci potozonej w M., przy ul. (...),
na ktorej to nieruchomosci matzonkowie ustanowili zabezpieczenie splaty wszystkich umoéw kredytowych, pod
postacia hipoteki umownej. Argumentacja o braku §rodkéw finansowych juz w chwili zawierania pierwszej z uméw
W 2004 1. oraz nieposiadaniu ich w dalszym czasie, tj. w chwili postawienia kazdej z uméw w stan natychmiastowej
wymagalnoSci, zostala ostatecznie obalona z chwila wyegzekwowania wiekszo$ci dochodzonych przez pozwanego
naleznosci glownej, , a dodatkowo odsetek i kosztéw w trybie przymusu egzekucyjnego.

Jesli natomiast chodzi o samg kategorie zawinienia przy zaciaggnieciu przedmiotowego zobowigzania, to moze by¢ ona
rozpatrywana jako dokonanego jedynie po stronie powoda i jego malzonki, w zadnym razie nie po stornie pozwanego
banku.

Po pierwsze powod zarzucil pozwanemu bankowi brak weryfikacji pod dokumentami zwigzanymi z jego osobg
zlozonych podpiséw, natomiast jak wynika z materialu dowodowego, w tym akt postepowania przygotowawczego, to
E. G. (1) zostala oskarzona o podzeganie swojej pracownicy — A. G. do zlozenia podpiséw F. G. (1) na dokumentach
yInformacja o stanie majatkowym kredytobiorcy / poreczyciela” w miejscu przeznaczonym wilaénie na jego podpis.
Nastepnie przedlozyla te dokumenty w Banku (...) w M. celem dalszego procedowania kredytu. Jak wynika z ustalone;j
w Banku praktyki — czemu zadna ze stron w toku procesu nie zaprzeczala — tylko jeden z klientéw dostarczal do



banku dokumenty, natomiast dopiero finalnie wspdtkredytobiorca spotykali sie razem przy podpisywaniu umowy.
Sad karny uznat E. G. (1) za winna popekienia powyzszego czynu i w dniu 8 lutego 2017 r. orzekl wobec niej kare
grzywny. Tym samym to E. G. (1) byla zatem inicjatorka oraz sprawczynig wpadniecia malzonkéw w spirale zadluzenia,
a nie bank czy jego pracownicy. Bank byl otwarty na wspolprace, ewentualnie mogt zachecaé ich do skorzystania z
oferowanych przez siebie ustlug. Natomiast nigdy nie nakazywal, wplywal czy tez przymuszal do zaciagniecia wzgledem
siebie zobowigzania, albowiem i tak ostateczna decyzja w tym przedmiocie nalezala do klienta.

Po drugie postepowanie samego powoda niewatpliwie przyczynilo sie do powstania w jego majatku szkody. Jesli za$
chodzi o powolywanie sie przez niego w pierwszej kolejnosci na niewiedze dot. treSci umoéw, to nalezy ja rozpatrywac
w zakresie kontratypu zgody pokrzywdzonego, kolejno wskazywanie na blad, nalezalo go rozpatrywaé w kategoriach
wad o$wiadczenia woli.

Zgoda pokrzywdzonego prowadzi¢ moze do wylaczenia bezprawno$ci dzialania sprawcy szkody jednakze tylko w
granicach, w jakich poszkodowany moégt dysponowac¢ dobrami doznajacymi uszczerbku oraz kiedy jej udzielenie
nie sprzeciwialo sie zakazowi ustawowemu lub zasadom wspélzycia spolecznego. W zasadzie przyjaé nalezy pelng
mozliwo$¢ takiej dyspozycji jedynie w odniesieniu do dobr majatkowych, bowiem wiekszo$é dobr niemajatkowych,
szczegOlnie jesli chodzi o zdrowie, zycie, nietykalnos$é cielesna, znajduje sie pod szczegblna ochrona prawa. Wylaczenie
bezprawnosci zalezne bedzie zatem od tego, czy pokrzywdzony mial w danych okoliczno$ciach prawo do wyrazenia
zgody na naruszenie jego dobra, a takze od tego, czy sprawca dzialal w granicach udzielonego mu zezwolenia.
Ze swej istoty zgoda musi mieé charakter uprzedni, a zatem stanowi¢ §wiadoma rezygnacje z ochrony prawnej
okre$lonych doébr przed wyrzadzeniem szkody w przysztoSci i nie moze sprowadzaé sie do akceptacji szkody juz
zaistnialej (P. Machnikowski, w: SPP, t. 6, 2009, s. 397). W niniejszej sprawie powod niewatpliwie posiadal wiedze
o konsekwencjach jakie niesie zawarcie umowy kredytu, w przypadku jego sukcesywnego niesplacania, poniewaz jak
wynika z ustalonego stanu faktycznego byt od dtugoletnim klientem banku (od lat 9o-tych) i do 2004 r. wspoéltpraca
na linii klient — bank byla zadowalajaca. Poza tym podczas swoich zeznan wskazywal, ze wie jaka jest réznica
miedzy wielostronicowa umowa, a jednostronnym lub kilku stronnym aneksem do umowy. Powod jako przedsiebiorca
roéwniez winien przywigzywac¢ wage do podpisywanych przez siebie dokumentéw, tym bardziej, ze nie czynil tego
pierwszy raz. Podczas swoich zeznan wskazywal on, ze dopiero w 2011 r. dowiedzial sie, ze suma zaciagnietych przez
niego wspoélnie z malzonka kredytéw opiewata na kwote ok 400.000 zl. Powyzsze jest co najmniej niewatpliwym
przejawem lekkomy$lnosci i niedbalstwa z jego strony. Rowniez twierdzenia, iz ,ufal Zonie”, dlatego nie czytal tredci
umow, nie mogg tym bardziej usprawiedliwiaé jego przyczynienia sie do szkody, ktora to winie w jej dokonaniu w
toku procesu staral sie przerzuci¢ na strone pozwana. W ocenie Sadu, nawet jesli powdd faktycznie nie zdawat sobie
sprawy z powagi sytuacji przejawiajacej sie wysoko$cia zadluzenia, to uznal te zobowiazanie za zasadne, albowiem —
raz — nie zaskarzyt zadnego z wydanych przeciwko mu i jego zonie nakazéw, dwa — splacal kwoty z nich wymagajace
w tym dzieki sprzedazy nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w M..

Jesli za§ chodzi o blad to w jezyku powszechnym i jezyku prawnym stanowi mylne wyobrazenie o faktach
(niezgodno$é przekonan o rzeczywistosci z faktami). Mylne wyobrazenie o rzeczywisto$ci wystepujace w chwili
skladania oSwiadczenia woli moze powodowaé skutki wlasciwe dla bledu w rozumieniu art. 84 k.c. tylko wowczas,
gdy posiada normatywnie okres$lone znamiona: gdy dotyczy tresci czynnosSci prawnej, ma cechy bledu istotnego w
rozumieniu art. 84 § 2 k.c., aw przypadku o§wiadczen woli okre§lonych w zd. 2 — dodatkowo towarzyszy mu okre$lona
postawa adresata o§wiadczenia woli, o ktérej mowa w tym przepisie. Tylko blad majacy wszystkie te cechy moze by¢
uznany za prawnie doniosly. Jego donioslo$¢ oznacza, ze wystapienie bledu pozwala na uchylenie sie od skutkow
o$wiadczenia woli ztozonego pod jego wplywem (na wzruszenie skutkow czynnosci prawnej) na podstawie art. 88 k.c.
Dazac do zabezpieczenia pewnos$ci obrotu, ustawodawca ograniczyl uprawnienie dzialajacego pod wplywem bledu
do uchylenia sie od skutkéw oé§wiadczenia woli jednorocznym terminem zawitym. Mimo powolywania sie przez
powoda w toku procesu na blad co do tresci czynnos$ci prawnej, to nie zlozyl on w stosownym czasie o§wiadczenia
woli o uchyleniu sie od skutkéw prawnych wcze$niejszego o§wiadczenia wchodzacego w sklad wadliwej czynnoSci
prawnej, cho¢ mial pelen oglad sprawy juz w 2011 r. i jak podat korzystal woéwczas z profesjonalnej obstugi prawne;j.
Uplyw wskazanego terminu powoduje wygas$niecie uprawnienia do uchylenia sie od skutkéw wadliwej czynnoéci. Tym



samym z czynno§$ci waznej, cho¢ wzruszalnej, z uwagi na nie zloZenia powyzszego o$wiadczenia ,,przeksztalca” sie ona
w czynno$¢ definitywnie skuteczng. Nalezy tu z cala mocg podkreslic, ze czynno$cia prawna, z ktoérej powod wywodzi
szkode bylo przeciez udzielenie kredytu, a nie przyjecie przez bank sfalszowanych przez jego zone dokumentéw
zawartych we wnioskach kredytowych.

W ocenie Sadu nie mozna réwniez pozytywnie odnieé¢ sie do zarzucenia przez powoda nieprawidlowoéci w dziataniu
banku, w postaci przyjmowania przez jego pracownikow korzy$ci majatkowej, tj. galanterii skérzanej od E. G. (1)
w zamian za wydawanie pozytywnych decyzji kredytowych. Co prawda zgodnie z art. 11 k.p.c. jedynie ustalenia
wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co do popelnienia przestepstwa wigza Sad w
postepowaniu cywilnym, jednakze ma materiat dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje, ze co prawda wszczeto
§ledztwo o czyn z art. 296 § 1 k.k. w zb. z art. 296a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., jednakze zostalo
ono umorzone wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popekienia przestepstwa. Poza tym od
chwili zaciggniecia przez malzonkow G. pierwszego kredytu do chwili orzekania w tej sprawie, w stosunku do zadnego
z pracownikéw pozwanego nie toczylo sie postepowanie dyscyplinarne. Tym samym Sad oddalit wnioski dowodowe
zlozone przez powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ksiegowosci, ekonomii, finansow
i bankowosSci, na okoliczno$ci tam wskazane, albowiem byly one nieprzydatne do rozpoznania sprawy. W ocenie
Sadu byly one spekulatywne, skoro postepowanie przygotowawcze oraz opinia wydana w jego toku, nie pozwolily
na wysunieciu tak daleko idgcych wnioskéw o nieprawidlowosSci w dzialaniu banku, a tym bardziej o charakterze
bezprawnym, czy tez przestepczym. Udzielanie kredytu jest przejawem dzialalnosci gospodarczej, z ktora zawsze wiaze
sie jakie$ ryzyko. Z faktu, ze w danej sytuacji jeden bank nie udzielilby kredytu nie wynika, ze inny nie postapitby
odwrotnie. Jak juz wskazywano skuteczno$é egzekucji dowodzi wprost trafno$ci podjetych decyzji kredytowych. Skoro
udalo sie wyegzekwowaé tak znaczng cze$¢ naleznoSci to zasadnym bylo udzielenie kredytu. Tym Bardziej, ze jak
twierdzi powod wyegzekwowana nieruchomo$c¢ sprzedano ostatecznie znacznie ponizej jej rzeczywistej wartosci. Byly
wiec podstawy do zabezpieczenie kredytow.

Powyzsze natomiast przekonuje Sad, ze faktycznie czynnik sprawczy w niniejszej sprawie znajdowal sie po stornie
malzonki powoda, albowiem nie tylko w odniesieniu do Banku (...) M. zostala ona oskarzona o wyludzenia. Poza tym
skladajac zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przyznala, ze inicjatywa przekazywania korzysci
majatkowej pracownikom Banku (...) w M. byla po jej stornie, tak samo jak podzeganie jej pracownicy do sfalszowania
podpisu jej meza. Tak wiec jezeli mozna tu moéwié o przestepczym dzialaniu na szkode powoda to wylacznie jego zony
i jej pracownicy, a nie pracownikdéw banku. Oskarzenia zony powoda pod adresem pracownikéw banku sad mato
wiarygodne i golostowne. Powod nie potrafil wyjasni¢ czym zona tlumaczyta wobec niego swoje postepowanie. Sam
przyznawal, ze on zdolno$c¢ kredytowa mial (k.307v), a skoro byl wspotkredytobiorca, to nie trzeba bylo korumpowaé
pracownikéw banku, zeby da¢ mu kolejny kredyt.

W odniesieniu do zarzutu podniesionego przez pozwanego, tj. zarzutu przedawnienia roszczenia, to byt on skuteczny.
Majac na uwadze zakres§lona podstawe faktyczna powddztwa i wynikajaca z niej podstawe prawna zadania zaplaty,
nalezy stwierdzi¢, ze do oceny skuteczno$ci podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia bedzie mial
zastosowanie przepis art. 442 k.c. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 10 sierpnia 2007 r. oraz czeSciowo aktualnie

obowigzujacy przepis art. 442" § 1 k.c. Zarbwno w czasie uprzednio obowigzujacego przepisu art. 442 § 1 k.c., jak i

obecnie obowiazujacego art. 442" § 1 k.c., obowigzuje trzyletni termin przedawnienia roszczen o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym. W obu przypadkach przepisy uzalezniaja rozpoczecie biegu przedawnienia od
powziecia przez poszkodowanego wiedzy tak o szkodzie, jak i osobie zobowigzanej do jej naprawienia.

O ,dowiedzeniu sie o szkodzie” mozna moéwi¢ wtedy, gdy poszkodowany zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw
zdarzenia wykazujacych na fakt powstania szkody, czyli ma §wiadomo$¢ doznanej szkody. Wystarczy zatem dla
ustalenia momentu dowiedzenia sie o szkodzie ustalenie momentu, w ktérym poszkodowany zdal sobie sprawe z
ujemnych nastepstw czynu niedozwolonego, przy czym nie jest wymagane, alby znal w sposob niewatpliwy rozmiar
szkody. Chodzi przy tym nie o rzeczywisty stan Swiadomosci poszkodowanego, ale o przypisanie mu $wiadomosci



wystapienia szkody, opartej na obiektywnie sprawdzalnych okolicznoéci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
wydany w sprawie I ACa 256/13, LEX Nr 1402963).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy uznaé, jak juz podniesiono wyzej, ze gléwnym
zdarzeniem wywolujacym szkode bylo udzielenie pierwszego kredytu przez pozwanego, po podpisaniu umowy przez
powoda i jego malzonke, tj. rok 2004 r., jesli za$ chodzi o sprawce nie jest nim Bank (...) w M.. O okoliczno$ciach
zwigzanych z tymi czynno$ciami powdd posiadl juz pelng wiedze w 2011 r. Tym samym wystapienie z przedmiotowym
powodztwem w dniu 29 grudnia 2017 r. bylo juz spdéZnione. Natomiast nawet, gdyby uznac¢ najbardziej korzystna dla
powoda date rozpoczecia biegu terminu przedawnienia, tj. rok 2010 r., kiedy to zaciggnieto ostatnie zobowiazanie,
to i tak roszczenie o zaplate odszkodowania uleglo przedawnieniu. Tym samym w dacie wszczecia postepowania
w niniejszej sprawie roszczenie odszkodowawcze (29 grudnia 2017 roku - data nadania w placéwce pocztowej)
niewatpliwie bylo juz przedawnione i pozwany mogt sie broni¢ zarzutem przedawnienia. Trzeba przy tym pamietac,
ze powdd wraz z malzonkg zaciggnat kredyt i pobral na podstawie zawartych umoéw Srodki finansowe w lacznej kwocie
378.000 zl. Na koniec lat 9o-tych kwota ta byla ogromna suma pieniezng. Natomiast malzonkowie G. splacili ja prawie
w calos$ci. Dlatego tez, w ocenie Sadu, uwzglednienie w realiach niniejszej sprawy zarzutu przedawnienia nie moglo
stanowi¢ przejawu naduzycia przez pozwanego przystugujacego mu prawa podmiotowego.

Powdd domaga sie od pozwanego banku odszkodowania, za to, ze ten dal jemu i jego zonie kredyt, a nastepnie go
wyegzekwowal bo kredytobiorcy nie byli go w stanie splaci¢ dobrowolnie. Nie przeczy przyjeciu srodkéw wyplaconych.
Bank ma wiec zaplaci¢ odszkodowanie za to, ze dal mu kredyt. W tym ujeciu jego roszczenie trudno jest uja¢ w ramy
normalnego zwiazku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem wywotujacym szkode a sama szkoda.

Majac caloksztalt powyzszych okolicznosci na uwadze, w szczegbdlnosci skutecznie podniesiony zarzut przedawnienia,
Sad uznal, ze powddztwo o zaplate odszkodowania nie zastugiwalo na uwzglednienie w jakimkolwiek zakresie. Z tej
przyczyny oddalono powodztwo jako bezzasadne i przedawnione.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt II sentencji wyroku zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c. Powdd jako przegrywajacy
sprawe w calosci jest obowiazany zwrdcié stronie pozwanej poniesione przez nig koszty niezbedne do celowej obrony i
celowego dochodzenia swoich praw, na ktore skladaja sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 10.800 zt ustalone
w oparciu o tre$¢ rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 z p6zn. zm.) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.



