Sygn. akt I C 28/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2020 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Olga Rybus

Protokolant st. sekr. sad. Anna Szczepanek
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 07 lutego 2020 r. w O.

sprawy z powodztwa (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w O.
przeciwko Skarbowi Panistwa- Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w O.
o zwolnienie zajetego przedmiotu od egzekucji

I. zwalnia od egzekucji prowadzonej przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. prawo wieczystego uzytkowania
nieruchomo$ci stanowigcej dziatke gruntu oznaczong numerem geodezyjnym (...) potozong w O. przy ul. (...) oraz
wlasno$¢ budynkow stanowiacych odrebng nieruchomo$¢ posadowionych na w/w nieruchomoéci- dla ktérych Sad
Rejonowy w O. prowadzi ksiege wieczysta KW (...)- zajete przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. w dniu (...) (nr
wezwania (...)- (...). (...) (..)cz. Nr (...))

II. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa- Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. na rzecz powoda (...) Spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cig w O. kwote 20192,00 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania

sedzia Olga Rybus
Sygn. akt I C 28/18

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialno$cia w O. wniosla o zwolnienie z zajecia prawa wieczystego
uzytkowania gruntu oraz wlasno$ci budynkow stanowigcych odrebna nieruchomosé tj. dzialki nr (...), polozonej w O.
przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w O. prowadzi ksiege wieczystg KW (...), zajetych na podstawie zajecia z dnia (...)
(...) - (..).1. (... (..)w celu wyegzekwowania naleznosci ze szczegdltowo wskazanych w pozwie tytutow wykonawczych
wydanych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. z dnia (...) oraz wniosla o zasadzenie od pozwanego Skarbu
Panstwa- Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. na jej rzecz kosztdw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazala, ze Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. na podstawie tytuldbw wykonawczych z dnia (...)
wszczal niezgodnie z prawem egzekucje przeciwko P.H.U (...) spélka z ograniczong odpowiedzialnoscia w O. i
skierowat ja do prawa wieczystego uzytkowania nieruchomosci i odrebnej wlasnosci budynkéw przystugujacych
powodce. Powoddka wystapila o zwolnienie wymienionych praw z zajecia jednakze Naczelnik Urzedu Skarbowego
oddalil jej wniosek. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej postanowieniem z dnia (...) utrzymal w mocy zaskarzone
przez powddke postanowienie Naczelnika Urzedu Skarbowego. Wystawienie tytutéw wykonawczych nastgpilo bez
podstawy prawnej a zatem sg one niewazne. Juz wczeSniej wystawione byly tytuly wykonawcze , w oparciu o ktore
toczyla sie egzekucja i ktore istnieja do chwili obecnej. Niedopuszczalne zatem bylo wystawienie nowych tytulow
wykonawczych obejmujacych te same naleznoSci tj. tytuléw wykonawczych w oparciu o ktére pozwany prowadzi
egzekucje przeciwko powoddce. Spowodowalo to pogorszenie sytuacji prawnej zobowigzanego z powodu poddania



egzekucji rygorom egzekucji administracyjnej a nie sadowej. Z tych wzgledéw art. 38a ustawy Ordynacja podatkowa
obowiazujacy od 01.02.2016r. nie moze znalez¢ zastosowania w przedmiotowej sprawie. Nadto na podstawie w/w
tytulow wykonawczych nie zostala wszczeta egzekucja przeciwko P.H.U (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia
w O. z uwagi na niedoreczenie zobowiazanemu tytuléow wykonawczych. Tym bardziej zatem egzekucja nie powinna
by¢ prowadzona przeciwko powodce. Nadto wierzytelno$¢ zabezpieczona hipoteka na nieruchomosci powodki nie
istnieje albowiem jest przedawniona. Zabezpieczenie zobowigzania podatkowego hipoteka nie stoi na przeszkodzie
jego przedawnieniu co wyjaénil Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 08.10.2013r. wydanym w sprawie SK
40/12. Art. 7088 ustawy Ordynacja podatkowa jest niekonstytucyjny za$ art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece nie moze go zastepowaé. Zdaniem powodki nie doszlo takze do przeksztalcenia hipoteki zabezpieczajacej
w hipoteke egzekucyjna. Przedmiotowe zabezpieczenie upadlo gdyz ustanowione zostalo w 2008r. a tytuly
wykonawcze zostaly wystawione w 2017r. Podsumowujac powoddka jako uzasadnienie swego powodztwa podniosta
zarzuty: nieistnienia wierzytelnoéci zabezpieczonej hipoteka, wygasniecia wierzytelnoSci, przedawnienia nalezno$ci
publicznoprawnej, nieistnienie ( ewentualnie niewazno$¢ ) tytulow wykonawczych w oparciu o ktére prowadzona
jest egzekucja przeciwko powddce, nieistnienie hipoteki, nieprzeksztalcenie hipoteki zabezpieczajacej w egzekucyjna,
niedoreczenie tytuléw wykonawczych, wszczecie egzekucji niezgodnie z obowigzujacym prawem i dokonanie zajecia
praw przystugujacych powodce mimo nie wszczecia egzekucji, nie zawiadomienie zobowiazanego o wszczeciu
egzekucji, bezzasadne objecie zajeciem odsetek i wskazala na naruszenie szeregu przepiséw ustawy Ordynacja
Podatkowa, ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji ( w tym
art. 38a Ordynacja podatkowa )

( pozew k. 4-10)

Pozwany Skarb Panstwa-Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa
oraz o zasadzenie od powodki (...) Sp. z 0.0. w O. na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete i jest prowadzone prawidlowo. Na wniosek
Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. z dnia (...). Sad Rejonowy w O. dokonal wpisu: hipoteki przymusowej kaucyjnej
do kwoty 1808956,00 zl oraz przymusowej zwyklej w wysoko$ci 90274,72 zl na nieruchomo$ci stanowiacej wlasno$é
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w O. dla ktérej Sad Rejonowy w O. prowadzi ksiege wieczysta KW
(...). Podstawe wpisu stanowily zaleglosci (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w O. z tytulu podatku
od towaru i ustug . W tym samym dniu , w ktérym wplynely w/w wnioski do sadu wieczystoksiegowego tj. (...)
zawarta zostala umowa sprzedazy , moca ktoérej zobowigzany (...) Sp. z 0.0. zbyl przedmiotowa nieruchomo$é¢ na
rzecz (...) Sp. z 0.0. w organizacji. Z uwagi na spelnienie wszystkich przeslanek doszlo do przeksztalcenia zajeé
zabezpieczajacych w zajecie egzekucyjne. Na podstawie wystawionych tytuléw wykonawczych bylo prowadzone
postepowanie egzekucyjne , ktére umorzone zostalo postanowieniem Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. z dnia
(...). z uwagi na stwierdzenie, iz w postepowaniu dt naleznosci objetej tytulami wykonawczymi nie uzyska sie kwoty
przewyzszajacej wydatki egzekucyjne. Pismem z dnia 02.02.2015r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. wezwal
dluznika rzeczowego- powodke- do zaplaty kwoty w wysoko$ci 1546026,80 wraz z odsetkami podatkowymi. Spotka
do chwili obecnej nie uregulowala nalezno$ci. Nastepnie z uwagi na zmiane przepiséw Ordynacji podatkowej , ktore
weszly w zycie w dniu 01.01.2016r., tj. zgodnie z nowo wprowadzonym art. 38a Ordynacji podatkowej odpadla
wystepujaca dotychczas przestanka drogi sadowej w postepowaniu cywilnym w przypadku powddztw skierowanych
przeciwko dluznikowi rzeczowemu, bedacemu wlascicielem nieruchomoéci obcigzonej hipotecznie. Naczelnik Urzedu
Skarbowego w O. wznowil postepowanie egzekucyjne do majatku dluznika rzeczowego (...) sp. z 0.0. w O. i
obecnie prowadzi egzekucje w oparciu o tytuly wykonawcze z dnia 13.07.2016r. wystawiona na (...) sp. z 0.0. w
0., obejmujace zaleglo$ci z tytulu podatku od towardw i uslug za lata 2004-2006 w kwocie naleznosci glownej
1549889,60 zl. Zawiadomieniem z dnia (...). organ egzekucyjny dokonal zajecia prawa wieczystego uzytkowania
gruntu oraz wlasno$ci budynkéw stanowigcych odrebna nieruchomosé tj. dzialki nr (...) dla ktorej Sad Rejonowy
wO.prowadzi ksiege wieczysta KW (...). Powddka nie wykazala, ze nastgpilo przedawnienie zobowigzan podatkowych



zabezpieczonych hipoteka na nieruchomosci powoda. Dalej pozwany podkreslit , iz w procesie cywilnym sad
powszechny nie moze nawet przestankowo samodzielnie oceniaé istnienia i wysoko$ci zobowigzania podatkowego.

( odpowiedz na pozew k. 139-152 ).
Sad ustalil, co nastepuje:

Decyzja z dnia 30.09.2008r. nr (...)(...)Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. dokonal zabezpieczenia zobowigzan
dluznika Przedsiebiorstwa Uslugowo-Handlowego (...) Sp. z 0.0. w O. z tytutu podatku od towaru i ustug w wysokosci
90660,00 z} ( nalezno$¢ gléwna ) na majatku tego dluznika .

Naczelnik Urzedu Skarbowego w O.- na podstawie tytulow wykonawczych wystawionych przeciwko dluznikowi
Przedsiebiorstwu Ustlugowo-Handlowemu (...) Sp. z 0.0. w O. ( (...) na kwote 52003,00 zl naleznoéci gtownej, (...)
na kwote 38659,00 zt naleznoéci gléwnej , (...), (...), (...), (..), (.), (.), (.0, (.0, (.0, (.0, (.0, (.0, (.),
(...) ) obejmujacych zaleglosci podatkowe z tytulu podatku od towaréw i ustug- prowadzil przeciwko temu dtuznikowi
postepowanie egzekucyjne.

Zawiadomieniem z dnia 13.10.2008r. organ egzekucyjny dokonal zajecia wierzytelnosci z rachunkéw bankowych
dluznika w (...) BANK S.A. oraz w (...) S.A. Zawiadomienie o zajeciu zostalo doreczone dluznikowi w dniu
15.10.2008r., (...) Bank S.A. wdniu 15.10.2008r., (...) S.A. wdniu 20.10.2008r. Zajecie zostalo dokonane na podstawie
tytulow wykonawcezych (...) na kwote 52003,00 zl naleznoSci gtownej, (...) na kwote 38659,00 zl naleznoéci gléwne;j.

Decyzja z dnia 04.12.2008r. nr (...)(...)Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. dokonal zabezpieczenia przyszltych
zobowigzan dtuznika Przedsiebiorstwa Ustugowo-Handlowego (...) Sp. z 0.0. w O. z tytutu podatku od towaru i uslug
na majatku tego dtuznika. Na podstawie tego zarzadzenia organ egzekucyjny zawiadomieniem z dnia 10.12.2008r.
dokonatl zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego dluznika w (...) Bank S.A. Zawiadomienie o zajeciu zostalo
doreczone bankowi w dniu 12.12.2008r. a dluznikowi w dniu 29.12.2008r.

Na wniosek Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. z dnia 12.12.2008r. Sgd Rejonowy w O.dokonal w dniu (...) wpisu
hipoteki przymusowej kaucyjnej do kwoty 1808956,00 zt oraz hipoteki przymusowej zwyklej w wysokoéci 90274,72 zt
na nieruchomoéci co do ktérej dtuznikowi Przedsiebiorstwu Ustugowo-Handlowemu (...) Sp. z 0.0. w O. przystugiwalo
prawo uzytkowania wieczystego i odrebna wlasnoé¢ posadowionych na niej budynkéw - dla ktérych Sad Rejonowy
w O. prowadzi ksiege wieczysta KW (...). Podstawe wpisu stanowily zaleglo$ci dluznika z tytutu podatku od towaru i
ustug stwierdzone zarzadzeniem zabezpieczenia z dnia 04.12.2008r. nr (...)(...)( za okres styczen, kwiecien-grudzien
2005r. i 2006r. ) do kwoty 1808956,00 z} i tytulami wykonawcezymi (...) oraz (...) do kwoty 90274,72 71 .

W dniu 12 grudnia 2008r. dluznik PHU (...) Sp. z 0.0. w O. zbyl prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci tj.
dzialki gruntunr (...) polozonej w O. oraz odrebna wlasno$¢ budynkow na niej posadowionych dla ktérej Sad Rejonowy
w O.prowadzi ksiege wieczysta KW (...) na rzecz powodki (...) sp. z 0.0. w O..

Postanowieniem z dnia 14.01.2014r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. umorzy! postepowanie egzekucyjne przeciw
Przedsiebiorstwu Ustugowo-Handlowemu (...) Sp. z 0.0. w O. z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji.

Pismem z dnia 02.02.2015r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. wezwal powodke (...) sp. z 0.0. w O.- jako
uzytkownika wieczystego nieruchomosci na ktorej zabezpieczone zostaly hipoteka w/w wierzytelno$ci Naczelnika
Urzedu Skarbowego w O. wzgledem dluznika Przedsiebiorstwa Ustugowo-Handlowego (...) Sp. z 0.0. w O. -do zaplaty
w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania kwoty 1546026,80 zt wraz z odsetkami podatkowymi.

W dniu 13 lipca 2017r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. wystawil przeciwko dluznikowi Przedsiebiorstwu
Uslugowo-Handlowemu (...) Sp. z 0.0. w O. tytuly wykonawcze: (...). (...) (...) (...).(..), (.). GG G G Gl
(DG GG, GG Gy Gode CadaGady Coda Go G Godalend) Go)e G God Gy G- oo
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() Co) Gl Gode G o) Ca) ey Code o)) o) Gy oo o o)y oo oo o) o) oo o
(o)y Code o) Co) Gon)y Gode o)) o))y o Gl)()- (o). )Obejmujace zobowigzania z tytulu podatku od
towaru i ustug, w ktérych wskazano, ze naleznoSci sa zabezpieczone hipoteka.

Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. — jako organ egzekucyjny- dokonal w dniu 20 lipca 2017r. zajecia prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci tj. dziatki gruntu nr (...) polozonej w O. oraz odrebnej wlasnosci budynkow
na niej posadowionych dla ktérych Sad Rejonowy w O. prowadzi ksiege wieczysta KW (...) przystugujacych powddce
(...)sp.zo0.0.wO..

Powddka pismem z dnia 17.08.2017r. wniosla o zwolnienie z zajecia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
tj. dzialki gruntu nr (...) polozonej w O. oraz odrebnej wlasnosci budynkéw na niej posadowionych dla ktérych Sad
Rejonowy w O. prowadzi ksiege wieczysta KW (...). Wskazala, ze nie ponosi odpowiedzialnoSci za zobowigzania
podatkowe (...) sp. z 0.0. w O. a nadto , ze zobowigzania te ulegly przedawnieniu, za$ zabezpieczajaca je hipoteka nie
istnieje a zatem prowadzenie egzekucji z nieruchomosci jest niedopuszczalne.

Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. postanowieniem z dnia 12 wrze$nia 2017r. odmoéwil wylaczenia spod egzekucji
zajetej nieruchomosSci wskazujae, ze powoddka jest dluznikiem rzeczowym. Powodka na powyzsze postanowienie
zlozyla zazalenie, w ktérym podtrzymala swoja dotychczasowa argumentacje a nadto wskazala, ze brak jest podstaw
do stosowania w jej sprawie art. 38a Ordynacji podatkowej albowiem przepis ten nie obowigzywal w chwili powstania
zobowiazania i stawia on dluznika rzeczowego w niekorzystnej sytuacji a wiec jest niekonstytucyjny. Postanowieniem
z dnia 12.12.2017r. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w O. utrzymal zaskarzone orzeczenie w mocy. Odpis
orzeczenia awizowany w dniu 13.12.2017r. i powtoérnie w dniu 21.12.2017r. nie zostal przez powddke odebrany i zostat
zwrdcony nadawcy w dniu 28.12.2017r.

( zawiadomienie o zajeciu wraz z dowodem doreczenia k. 181-182, 184-186, k. 210-212, decyzja k. 153-154,
354-356zarzadzenie zabezpieczenia k. 188-209, wniosek o wpis k. 214-215, zawiadomienie k. 217-224, tytuly
wykonawcze k. 261-310 , k. 321-347, postanowienie z dnia 14.01.2014r. k. 317-318, pismo k. 320, k. 365, k. 371-372,
wydruk z KW k. 349-353, 27-34, postanowienie z dnia 12.09.2017r. k. 367-369, postanowienie z dnia 12.12.2017r.
wraz z dowodem doreczenia k. 373-376, k.497-499 )

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo byto zasadne i jako takie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 841 kpc osoba trzecia moze w drodze powddztwa zadaé zwolnienia zajetego przedmiotu od
egzekucji , jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa. W my$l natomiast art. 842 dopuszczalne
jest powbddztwo o zwolnienie zajetego przedmiotu od egzekucji administracyjnej. Do pozwu nalezy dolaczyé
postanowienie administracyjnego organu egzekucyjnego odmawiajace zadaniu wylaczenia przedmiotu spod egzekucji
(81 ). Powo6dztwo mozna wnie§¢ w ciggu dni czternastu od doreczenia postanowienia administracyjnego organu
administracyjnego , a jezeli zainteresowany wniosl zazalenie na to postanowienie — w ciggu dni czternastu od
doreczenia postanowienia wydanego na skutek zazalenia (§2 ).

Powbdztwo o zwolnienie od egzekucji zostalo wniesione przez powodke (...) sp. z 0.0. w O. w terminie. Pozew zostal
nadany w Urzedzie Pocztowym w dniu 10.01.2018r. ( k. 51). Odpis postanowienia z dnia 12.12.2017r. Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w O. utrzymujacego w mocy postanowienie Naczelnika Urzedu Skarbowego w O.
odmawiajace wylgczenia spod egzekucji prawa wieczystego uzytkowania nieruchomoéci przyshugujacego powddce-
awizowany w dniu 13.12.2017r. i powtdrnie w dniu 21.12.2017r.- nie zostal przez powddke odebrany i zostal zwrécony
nadawcy w dniu 28.12.2017r. Nalezy zatem uznaé -w mysl art. 44 kpa- ze postanowienie z dnia 12.12.2017r. zostalo
doreczone powddce w dniu 27.12.2017r. Skoro zatem pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 10.01.2017r.
to uznac trzeba, ze wniesiony zostal w terminie.



W ocenie Sadu skierowanie egzekucji administracyjnej do prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci i odrebnej
wlasno$ci budynkéw na niej posadowionych dla ktorych Sad Rejonowy w O.prowadzi ksiege wieczysta KW (...)
narusza prawa uzytkownika wieczystego tj. powodki. Wskaza¢ bowiem trzeba- i jest to okolicznoéé bezsporna-
ze Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. prowadzi przeciwko powddce jako dluznikowi rzeczowemu egzekucje bez
uzyskania tytulu wykonawczego przeciwko niej. Tytuly wykonawcze w oparciu o ktore jest prowadzone postepowanie
egzekucyjne z nieruchomosci objetej KW (...) wystawione zostaly przeciwko podatnikowi tj. PHU (...) sp. z 0.0. w
O. nie za$ przeciwko powodce (...) sp. z 0.0. w O.. Usprawiedliwieniem tej sytuacji nie moze by¢ art. 38a Ordynacji
podatkowej , ktéry wszedl w zycie w dniu 01 stycznia 2016r. W mySl tego przepisu zaspokojenie z przedmiotu
hipoteki przymusowej nastepuje w trybie przepisow o postepowaniu egzekucyjnym w administracji , chyba, ze z
przedmiotu hipoteki prowadzona jest egzekucja przez sadowy organ egzekucyjny. Przed wej$ciem w zycie omawianego
przepisu prowadzenie egzekucji z nieruchomosci obciazonej hipoteka przymusowa zabezpieczajaca wierzytelnosci
podatkowe w przypadku gdy nie byla ona wlasnoécia ( w uzytkowaniu wieczystym ) podatnika w trybie egzekucji
administracyjnej bylo niedopuszczalne. Egzekucja taka mogta byé prowadzona jedynie przez komornika sadowego na
podstawie przepis6w kodeksu postepowania cywilnego- a wiec dopiero po uzyskaniu tytulu wykonawczego przeciwko
dluznikowi rzeczowemu gdyz tylko dysponowanie takim tytulem umozliwia prowadzenie egzekucji w trybie kodeksu
postepowania cywilnego. Podkresli¢ trzeba, ze uzyskanie tytulu wykonawczego ( a wiec w pierwszej kolejnoéci
tytulu egzekucyjnego nastepnie zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci ) umozliwia dtuznikowi podnoszenie w
postepowaniu , ktére poprzedza uzyskanie tego tytulu, argumentéw i zarzutéw stanowiacych obrone przed zarzutami
wierzyciela mogacych prowadzi¢ do wykazania shusznoSci stanowiska dluznika — po odpowiednim ich zbadaniu
przez sad. Wprowadzenie przepisu ( art. 38a Ordynacji podatkowej ) zgodnie z ktérym zaspokojenie z przedmiotu
podatkowej hipoteki przymusowej nastepuje w trybie przepisow o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
nie oznacza , ze obecnie mozliwe jest prowadzenie egzekucji z nieruchomosci przeciwko dluznikowi rzeczowemu
bez uzyskania przeciwko niemu tytulu wykonawczego. Omawiana zmiana dotyczy bowiem w ocenie Sadu jednie
zmiany trybu prowadzenia egzekucji przeciwko dluznikowi rzeczowemu- co wynika takze z literalnego brzmienia
przepisu. Przy odmiennym rozumieniu tego przepisu trudno byloby wyttumaczy¢ z jakich wzgledow — w przypadku
gdyby z przedmiotu hipoteki prowadzona byla juz egzekucja sadowa- to do egzekucji zobowiazan podatkowych
niezbednym by byto uzyskanie tytulu wykonawczego przeciwko dtuznikowi rzeczowemu zas w przypadku gdyby taka
egzekucja sadowa jeszcze nie byla wszczeta to uzyskanie takiego tytulu wykonawczego nie byloby konieczne. Takie
roznicowanie sytuacji dluznikow ( w zaleznoSci czy toczy sie przeciwko nim egzekucja sadowa czy tez nie ) byloby
niedopuszczalne. Brak jest rowniez podstaw do uznania, ze egzekucja administracyjna moze sie toczy¢ bez wystawienia
tytulu wykonawczego przeciwko osobie do majatku ktdrej jest skierowana. Brak koniecznoSci wystawienia tytulu
wykonawczego oznacza prowadzenie egzekucji w sposob uproszczony, ktéry nie gwarantuje ochrony praw dtuznika
rzeczowego i w rzeczywistoSci narusza jego prawa do sprawiedliwego i rzetelnego rozpoznania jego sprawy. Podkresli¢
trzeba, ze przytoczone stanowisko prezentowane jest w orzecznictwie ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 17.10.2018r. I ACa 185/18 , wyrok WSA w Olsztynie z dnia 03.07.2019r. I SA/OI 417/2019) oraz doktrynie
( W. Stachurski w komentarzu do art. 38a Ordynacji podatkowej i S. Babiarz w komentarzu do art. 38a Ordynacji
podatkowej ) i Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni je podziela.

Bezspornym bylo w przedmiotowej sprawie i znajduje to potwierdzenie w tytulach wykonawczych zalaczonych do akt,
ze przeciwko powddce nie zostaly wystawione tytuly wykonawcze za$ egzekucja z jej nieruchomosci prowadzona jest
na podstawie tytulow wykonawczych wystawionych przeciwko podatnikowi. Zdaniem Sadu prowadzenie egzekucji
bez tytulow wykonawczych narusza prawa powodki w zwigzku z czym powddztwo o zwolnienie zajetego przedmiotu
od egzekucji zastlugiwalo na uwzglednienie. Wskazaé trzeba, ze powodka — zaré6wno w postepowaniu przed
administracyjnym organem egzekucyjnym- jak i w pozwie w niniejszej sprawie wskazywala , ze zastosowanie art.
38a Ordynacji podatkowej narusza jej prawa albowiem pogarsza jej sytuacje w stosunku do sytuacji dluznika w
postepowaniu sadowym. I choé zdaniem Sadu sam art. 38a Ordynacji podatkowej sytuacji tej nie pogarsza to pogarsza
jainterpretacja przepisu zastosowana przez organ egzekucyjny i pozwanego a sprowadzajaca sie do uznania, ze nie jest
konieczne wystawienie tytulu wykonawczego przeciwko dluznikowi rzeczowemu. W tym zakresie stanowisku powodki
nie spos6b odmoéwic stusznosci.



Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl- na podstawie powolanych przepiséw- jak w punkcie I wyroku. Przy przyjeciu
przytoczonego pogladu prawnego brak bylo podstaw do dopuszczenia wnioskow dowodowych zglaszanych przez
powodke i brak jest podstaw do analizowania jej dalszych zarzutow.

O kosztach procesu ( 9375,00 zl- oplata od pozwu uiszczona przez powddke, 10800,00 z}- koszty zastepstwa
procesowego, 17,00 zt —oplata skarbowa od pelnomocnictwa ) orzeczono po my$li art. 98 kpc jak w punkcie IT wyroku.

sedzia Olga Rybus



