Sygn. akt: 1C139/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2019 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Wojciech Wactaw
Protokolant: sekretarz sadowy Kamila Lobert - Bruzdziak

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2019 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z.
przeciwko Z. G.

o zaplate

I zasadza od pozwanej Z. G. na rzecz powoda Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. kwote 3
200 659 7zl (trzy miliony dwiescie tysiecy sze$éset pietdziesiat dziewie¢ zlotych) wraz z odsetkami od zaleglo$ci
podatkowych od 1 maja 2009 r. do dnia zaplaty z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej do nieruchomosci dla
ktorej Sad Rejonowy w. Z.Wydzial V Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta za nr (...) - do kwoty 3 609 258,30
zl oraz z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej do nieruchomosci dla ktorej Sad Rejonowy w. Z.Wydzial V Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta za nr (...) - do kwoty 1 804 629,20 zl;

IT zasadza od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 15 000,-
z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego

III nakazuje $ciggnaé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w. O.kwote 100 000,- z} tytulem
oplaty sadowej od ktérej strona powodowa byla zwolniona z mocy prawa.

Sygn. akt: I1C139/18

UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. zadal w postepowaniu
upominawczym zasadzenia na jego rzecz od pozwanej Z. G. kwoty 3.200 659,00 zl wraz z odsetkami od zaleglo$ci
podatkowych liczonymi od dnia 1 maja 2009 r. do dnia platnosci, z ograniczeniem odpowiedzialnoSci pozwanej do
nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowyw. Z., V Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta za nr (...) — do
kwoty 3.609.258,30 z} oraz do nieruchomo$ci oraz z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej do nieruchomosci
dla ktérej Sad Rejonowy w. Z., V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta za nr (...) — do kwoty 1.804.629,
20 zk.



Nadto, wniost o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, ze pozwana ma zaplacic na rzecz Skarbu
Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 7.200,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz w stosunku do podatnika J. S. przysluguje mu wierzytelno$é o zaplate z tytutu
podatku dochodowego w wysokoSci 19 % pobieranego od dochodéw z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej za rok
2008. W oparciu o prawomocne tytuly wykonawcze, w dniu 17 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w. Z., V Wydzial Ksiag
Wieczystych, na wniosek Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. dokonatl wpisu hipotek przymusowych w dzialach IV
ksigg wieczystych za nr KW (...) oraz (...).

Na mocy umowy o dozywocie z dnia 26 marca 2014 r., Repertorium A numer (...), dtuznik osobisty strony powodowej
J. S. przeniost na pozwana Z. G. wlasno$é nieruchomosci objetych ww. ksiegami wieczystymi (k.102). Stad powdd
zada zaplaty od pozwanej, bowiem pozostajac wlascicielem przedmiotowych nieruchomosci stala sie dluznikiem
rzeczowym Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z..

Sad Okregowy w. O.w dniu 13 marca 2018 r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, zgodnie z zagdaniem
pozwu (k. 108).

W ustawowym terminie pozwana zlozylta sprzeciw, w ktérym wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci i o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W tresci pisma zakwestionowala powodztwo w calo$ci co do zasady jak i wysokoSci, jak rowniez istnienie hipotek
zabezpieczajacych zaleglo§¢ dochodzona pozwem, podnioslta zarzut przedawnienia co do calego roszczenia oraz
zakwestionowala prawdziwo$¢ dokumentéw zalaczonych do pozwu przez strone powodows.

Pozwana wskazala, iz roszczenie nalezno$ci podatkowej zabezpieczonej hipotekami jest w calo$ci przedawnione, za$
Sad w ramach przyznanych mu kompetencji winien owa kwestie przedawnienia zbada¢ w toku niniejszej sprawy. Na
poparcie swego stanowiska podniosla, iz sprawa ma charakter cywilny zar6wno pod wzgledem jej odpowiedzialno$ci z
wlasno$ci nieruchomosci objetej hipoteka jak i Zroédla powstania zobowiazania objetego roszczeniem wzgledem J. S..

Strona powodowa, podtrzymala swoje stanowisko wyrazone w pozwie inicjujacym niniejsze postepowanie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. w oparciu o prawomocne tytuly
wykonawcze, w tym o tytul wykonawczy z dnia 21 czerwca 2013 r. o numerze (...) wszczal przeciwko J. S. egzekucje
wierzytelnoéci z tytulu podatku dochodowego pobieranego od dochodéw z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej za
2008r. (k. 78)

Na zabezpieczenie splaty wierzytelno$ci, w dniu 17 wrzeénia 2013 r. Sad Rejonowy w. Z.Wydzial V Ksiag Wieczystych
na wniosek organu podatkowego dokonat wpiséw hipotek przymusowych na nieruchomosci dla ktérej Sad Rejonowy
w. Z.Wydzial V Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta za nr (...) na sume 3.609.258,30 zt oraz nieruchomosci
o ksiedze wieczystej za nr (...) na sume 1.804.629,20 zl. Obie nieruchomo$ci na dzien ustanowienia hipotek stanowily
wlasnoé¢ dluznika J. S. (k. 78-97).

W dniu 26 marca 2014 r. J. S. aktem notarialnym nr Repertorium A (...)przeniost na rzecz pozwanej Z. G. wlasno§é
nieruchomoéci zabezpieczonych hipotekami przymusowymi tj. nieruchomoéci objetych numerami KW (...) i (...),
w zamian za dozywocie w rozumieniu art. 908 k.c. Na dzien zawarcia umowy dozywocia, w dziale IV ksiegi
wieczystej istnialy wpisy hipotek przymusowych, zas§ w akcie notarialnym pozwana o§wiadczyla, iz jest $wiadoma faktu
mozliwo$ci dochodzenia okre§lonych naleznosci z nieruchomosci ktére nabywa.

(dowdd: akt notarialny z dnia 26 marca 2014 r., Repertorium A numer (...) k. 102-104).



Wobec nieuregulowania nalezno$ci podatkowych przez J. S., powod Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnika
Urzedu Skarbowego w Z. wezwal pozwana jako wierzyciela rzeczowego do uregulowania nalezno$ci wraz z odsetkami
(k. 105).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W Swietle ustalonego powyzej stanu faktycznego powddztwo podlegalo uwzglednieniu w caloéci, przy czym stan
faktyczny w sprawie Sad ustalil na podstawie zaoferowanych dokumentéw dolgczonych do akt sprawy, uznajac je za
w pelni miarodajny i wiarygodny material dowodowy.

Podejmujgc przy tym obrone procesowa w sprawie pozwana podniosla zarzuty, zardwno natury procesowej jak i prawa
materialnego, ktore to w jej ocenie mialyby niweczy¢ jej odpowiedzialno$¢ jako dluznika rzeczowego wzgledem Skarbu
Panstwa za zobowigzanie podatkowe powstale po stronie podatnika J. S..

W tej sytuacji istota sporu w niniejszej sprawie ogniskowala sie w pierwszej kolejnosci wokol ustalenia istnienia oraz
wysokos$ci dochodzonej pozwem nalezno$ci podatkowej wobec dluznika gléwnego (osobistego) rowniez w kontekscie
ewentualnego jej przedawnienia. To bowiem rzutuje w dalszej kolejnoéci na zakres odpowiedzialno$ci pozwanej
jako dluznika prawnorzeczowego, odpowiadajacego z obcigzonej nieruchomos$ci w granicach odpowiedzialnoéci
podatnika.

Na wstepie przy tym i dla porzadku wskaza¢ nalezy, iz Sad dokonujac analizy niniejszej sprawy w zakresie
istnienia obowigzku podatkowego podzielit w pelni argumentacje strony powodowej, uznajac ze w sytuacji istnienia
prawomocnych tytulow wykonawczych w administracji nie jest on wlaéciwy do badania istnienia naleznosci wobec
podatnika na ktore owe tytuly opiewaja.

Zgodnie z art. 2 § 3 k.p.c. nie s3 rozpoznawane w postepowaniu sgdowym sprawy cywilne, jezeli przepisy szczegblne
przekazuja je do wlasciwosci innych organéw. Skutkuje to niedopuszczalno$cia drogi sadowej, bowiem w przypadku
przepisu szczegblnego przekazujacego sprawe do wlasciwosci odrebnych organéw, Sad powszechny traci kognicje do
rozstrzygania w powyzszym zakresie.

W niniejszej sprawie, w pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy na podstawe zobowiazania powstalego po stronie
J. S. wzgledem powodowego Skarbu Panstwa. Sklada sie na nig szereg prawomocnych orzeczen organdéow
administracyjnych w tym réwniez wydanych tytulow egzekucyjnych na podstawie ktérych dokonano wpiséw hipotek
przymusowych na nieruchomosci. Tryb ustalania i nakladania naleznoSci podatkowej reguluja przepisy odrebne a
mianowicie Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 z pézn. zm.), zas
samo dochodzenie roszczen na gruncie prawa podatkowego zostalo przekazane do kompetencji organéw administracji
panstwowej. Samo zobowiazanie podatkowe nie jest zobowigzaniem w rozumieniu cywilnoprawnym, w zwiazku
z czym rozstrzyganie o jego istnieniu, wysokoséci badZz wygasnieciu wskutek przedawnienia nie moze stanowié
przedmiotu sprawy cywilnej w rozumieniu art. 1 k.p.c., co trafnie wskazala strona powodowa.

Jedli zatem w dniu orzekania w sprawie administracyjnej (podatkowej) jakakolwiek naleznos§é wzgledem podatnika
mialaby np. sie przedawnic i wygasna¢, organ orzekajacy wziawszy te okoliczno$é pod rozwage z urzedu, wydalby
odpowiednie, korzystne dla podatnika rozstrzygniecie i odwrotnie — skoro prawomocny tytul istnieje, wiaze on sad
powszechny.

Stad tez Sad nie byl uprawniony do samodzielnego badania prawidlowosci wydanego w toku wlasciwego postepowania
aktu organu podatkowego, skoro jak wspomniano z mocy przepisow szczegdlnych owa kwestia zostala wylaczona spod
rozstrzygania przez sad cywilny.

Jak trafnie zreszta zostalo to przywolane, spod kognicji sadu powszechnego wylgczona jest wlaénie rowniez kwestia
przedawnienia zobowigzania podatkowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2010 r., sygn. akt: I CSK
163/10, LEX nr 818 559, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2007 r., sygn. akt: III CZP 46/07 i wyrok z



dnia 16 grudnia 2009 r., sygn. akt: I CSK 175/09). Takiemu zapatrywaniu dal wyraz Sad Apelacyjny w. B.w wyroku z
11 czerwea 2015 ., sygn. akt: I ACa 158/15 stwierdzajac iz Sad cywilny nie jest uprawniony do kwestionowania decyzji
administracyjnej, nawet wowczas gdy ocenia ja jako wadliwg merytorycznie. Jezeli rozpoznanie kwestii stricte cywilnej
dokonuje sie w postepowaniu administracyjnym, to wydana w nastepstwie tego rozpoznania decyzja administracyjna
jest wigzaca w postepowaniu cywilnym, a jej uchylenie, zmiana, stwierdzenie niewazno$ci moze dokona¢ sie tylko
w ramach procedur administracyjnych opisanych w KPA. Podobnie w wyroku z dnia 16 grudnia 2009 r. , sygn. akt:
I CSK 175/09 zakreslil Sad Najwyzszy, iz w postepowaniu cywilnym niedopuszczalna jest kontrola prawidtowosci
zastosowania prawa materialnego stanowigcego podstawe wydania decyzji administracyjnej (OSNC 2010 nr 77-8, poz.
115, str. 139, Biul. SN 2010 nr 4, MoP 2011 nr 1, str. 43, L.).

Tym samym, co do zobowigzan plynacych z tresci przywolanych tytulébw Sad byl i jest zwigzany prawomocnymi
orzeczeniami organéw administracyjnych.

W innych ewentualnie kategoriach procesowych mozna byloby rozwazac te zdarzenia cywilnoprawne, ktore zaszlyby
po wydaniu wzmiankowanych tytulow, bowiem Sad stoi na stanowisku, iz pozwana nie moze by¢é pozbawiona wlasnego
zarzutu przedawnienia, jesli nastgpiloby ono wtoérnie, po wydaniu prawomocnych tytuléw administracyjnych.

Dluznik prawnorzeczowy w takiej sytuacji moglby, jak sie wydaje, bronié sie takim zarzutem, ktdry to zarzut odnositby
skutek rowniez do dluznika rzeczowego. W niniejszym procesie bylby to jedyny sposéb obrony procesowe;j.

Niemniej jednak, nawet gdyby przyja¢ taka procesowa mozliwo$é badania zasadnoSci zarzutu przedawnienia
zobowiazania podatkowego wzgledem J. S. w kontekscie odpowiedzialnoSci pozwanej, to i tak do tego przedawnienia
(i tym samym wygas$niecia zobowigzania) nie doszlo. Jak bowiem w sposéb jasny i nie budzacy watpliwo$ci wynika z
pisma powoda postepowanie egzekucyjne wobec dluznika podatkowego nie zostalo zakonczone i tym samym doszto do
zawieszenia biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego oraz przerwania biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego (art. 70 § 6 pkt. 1 Ordynacji Podatkowej).

W dniu 19 kwietnia 2011 r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w O. wszczal postepowanie w sprawie o przestepstwo
skarbowe, co spowodowalo zawieszenie biegu terminu przedawnienia zobowiazania podatkowego. Bieg terminu
przedawnienia pozostaje zawieszony albowiem postepowanie w sprawie nadal sie toczy (k. 142-145). Nadto w dniu
28 czerwca 2013 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w Z. skierowal do (...) Bank S. A. zawiadomienie o zajeciu prawa
majatkowego stanowiacego wierzytelno$é z rachunku bankowego u dluznika zajetej wierzytelnoSci stwierdzonej
tytulem wykonawczym, czym przerwal bieg terminu przedawnienia. Dodatkowo, bieg terminu przedawnienia ulegal
zawieszeniu w okresach od dnia 3 lutego 2014 do dnia 16 wrzeénia 2014 r., od 14 wrzeSnia 2015 r. do 13 lutego
2018 r., od 27 wrzesnia 2016 r. do 13 lutego 2017 r. tj. w zwigzku ze zlozeniem skarg do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w K. i skargi kasacyjnej do Naczelnego Sadu Administracyjnego w. W.(k. 42-77).

Okoliczno$ciom tym pozwana nie tylko w toku postepowania nie przedstawila jakichkolwiek przeciwdowodow,
lecz nawet im nie zaprzeczyla. Ostatecznie zagdania Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego w Z. oparte sg o tre$¢ art. 65 ust. 1 Ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(Dz. U. Nr 19, poz. 147). Zgodnie z tym przepisem, w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelnoSci wynikajacej
z okreSlonego stosunku prawnego mozna nieruchomo$é¢é obcigzy¢ prawem, na mocy ktérego wierzyciel moze
dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomos$ci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoécia, i z pierwszenstwem przed
wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci (hipoteka). Podstawa odpowiedzialno$ci pozwanej wzgledem
powodowego Skarbu Panstwa jest tu ograniczone prawo rzeczowe w postaci hipoteki, a tre$¢ powolanego art. 65 ust. 1
u.k.w.h. wyklucza negatywne dla wierzyciela skutki przekazania wlasno$ci nieruchomosci, w takim zakresie, w jakim
wierzycielowi na podstawie hipoteki przystuguje prawo zaspokojenia z obcigzonej nieruchomosci.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926) na mocy art. 34 § 1
przyznaje Skarbowi Pafistwa i jednostkom samorzgdu terytorialnego upowaznienie do zadania ustanowienia hipoteki
przymusowej na wszystkich nieruchomos$ciach podatnika, platnika, inkasenta, nastepcy prawnego lub 0s6b trzecich
z tytulu zobowiazan podatkowych powstalych w sposéb przewidziany w art. 21 § 1 pkt. 2, a takze z tytulu zaleglosci



podatkowych w podatkach stanowigcych ich dochdd oraz odsetek za zwloke od tych zaleglos$ci. W pozostalym zakresie
ustawa milczy, przekazujac uregulowanie dalszych kwestii samej hipoteki na grunt Ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece.

Z samej istoty hipoteki przymusowej wynika, iz jest ona pod wzgledem konstrukcyjnym tozsama z hipoteka
jako prawem zwigzanym z zabezpieczeniem wierzytelno$ci w rozumieniu cywilnoprawnym (tak: KopysScianska K.,
Zabezpieczenie zobowigzan podatkowych hipoteka przymusows, Wroclaw 2015, s. 18) Stad, niniejsze roszczenie o
zaplate znajduje swoje oparcie w prawie cywilnym.

Hipoteka powstaje w $cistym zwigzku z wlasno$cig nieruchomosci. Przy czym, prawo to nie wygasa wskutek zmiany
dysponenta rzeczy i rozcigga sie na kolejnych wlascicieli. Skutkuje to wylacznie zmiana w kryterium podmiotu
wzgledem ktbérego powstala zabezpieczona nalezno$¢. Podmiot na ktérym pierwotnie spoczywal obowigzek spelienia
$wiadczenia, a wiec podmiot wzgledem ktérego obowigzek powstal w pierwszej kolejno$ci w wyniku czynno$ci
cywilnoprawnej miedzy stronami zobowiazania pozostaje dtuznikiem osobistym, za§ nabywca nieruchomosci staje sie
dluznikiem rzeczowym.

W Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i przedstawionych okoliczno$ci nie budzilo zatem
watpliwosci, Ze pozwanej mozna przypisa¢ odpowiedzialno$c¢ rzeczowa wynikajaca z nabycia wlasno$ci nieruchomosci
obcigzonej hipoteka przymusowa i zgodnie z tym powodowy Skarb Panstwa dochodzi roszczenia wlasnie z
ograniczeniem odpowiedzialnoSci pozwanej jako dluznika rzeczowego do wysokoSci ustanowionych hipotek
przymusowych na nieruchomosci.

Wobec za$ faktu wszczecia i kontynuowania postepowania egzekucyjnego jako okolicznoSci niezaprzeczonej, Sad w
mys$l art. 230 k.p.c. uznat te fakty jako fakty przyznane.

Ubocznie nalezy jedynie wspomnie¢, iz art. 70 § 8 Ordynacji podatkowej na mocy ktoérego poniekad faktycznie
wylaczone jest skuteczne stosowanie instytucji przedawnienia wzgledem naleznoéci podatkowych zabezpieczonych
ograniczonym prawem rzeczowym w postaci hipoteki przymusowej, (jak w stanie faktycznym sprawy) nie zostal i nie
moglby by¢ przez Sad zastosowany .

Powyzsze wylaczenie przedawnienia zobowigzania podatkowego zabezpieczonego hipotecznie zostalo uznane przez
Trybunal Konstytucyjny za niekonstytucyjne, co Sad w niniejszej sprawie w pelni respektuje.

Znalazlo to zreszta odzwierciedlenie w konkluzji orzeczenia trybunalowego, gdzie wskazano na konieczno$¢ podjecia
przez ustawodawce w ramach realizacji wyroku pilnych dzialan zmierzajacych do wyeliminowania z systemu
prawnego art. 70 § 8 ordynacji podatkowej" (wyr. TK z 8.10.2013 ., (...), L.). Stad wzmiankowany przepis w obecnym
stanie prawnym jest w istocie przepisem martwym.

Jednakowoz, skoro doszlo do skutecznego przerwania biegu terminu przedawnienia - Sad orzekl jak w sentencji
wyroku, zgodnie z zagdaniem pozwu.

Koncowo nalezy jedynie wskazaé (rowniez w kontekScie ewentualnych klauzul generalnych jak np. art. 5 ke) ,
iz pozwana nabywajac do majatku osobistego wlasno$¢ nieruchomosci, winna byla sie liczy¢ z mozliwoécia
egzekwowania przez wierzyciela wierzytelnos$ci zabezpieczonej hipotecznie, co ma miejsce w sprawie niniejszej,
zwlaszcza jeSli zwazyé, ze podczas zawierania pomiedzy pozwang a J. S. umowy dozywocia — nabywane
nieruchomoéci byly obciazone wpisem hipotek i ostrzezeniami o prowadzonych postepowaniach egzekucyjnych. O
pelnej $wiadomosci pozwanej w zakresie konsekwencji nabycia nieruchomosci obciazonych hipoteka przymusowa
$wiadczy ponadto jej o$wiadczenie, iz jest §wiadoma faktu mozliwo$ci dochodzenia okre$lonych naleznosSci z
nieruchomo$ci ktore nabywa.

Odnoszac sie kolejno do zarzutéw pozwanej tj. nieprawdziwosci dokumentéw przedstawionych przez powoda na
okoliczno$¢ istnienia zobowigzania — uznac je nalezy za bezzasadne.



Sad w zakresie obowigzku podatkowego dal w pelni wiare dowodom w postaci dokumentacji przedlozonej przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w Z. (k. 12-79, 98-101, 105). W pierwszej kolejnosci, podkresli¢ nalezy, ze przedlozona
dokumentacja stanowi dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 k.p.c. i stanowi dowdd tego, co zostalo w
nim urzedowo zaswiadczone. Dowod urzedowy sporzadzony przez upowazniony do jego sporzadzenia organ w
zakresie swojego dzialania korzysta z domniemania prawdziwoéci oraz zgodnosci z prawda tego, co zostalo w nim
urzedowo stwierdzone. Pozwana mogla obali¢ powyzsze domniemanie, przedkladajac na poparcie swego stanowiska
odpowiedni przeciwdowdd, czego w konsekwencji jednak nie uczynila. Co wiecej, powolujgc sie na nieprawdziwosc
dokumentoéw w istocie zdawala sie przeczy¢ stanowisku samego J. S. w postepowaniu administracyjnym, na gruncie
ktdérego obowiazany do zaplaty nalezno$ci z podatku dochodowego nie podwazal ostatecznie autentycznos$ci i mocy
prawomocnych tytuléw wykonawczych. Majac na uwadze, iz obowiazek zaplaty ciazyl pierwotnie na J. S., w przypadku
jego watpliwoéci co do prawdziwosci dokumentacji, to on winien juz na etapie postepowania administracyjnego
podnie$¢ okreslone zarzuty.

Pozwana zreszta nie wskazala na czym brak autentyczno$ci, badz szerzej miarodajno$ci wzmiankowanych dowodow
mialby polegac.

Co do samego postepowania, wskaza¢ i podkresli¢ nalezy, iz w jego toku pozwana pozostawala procesowo bierna, za$
jej obrona sprowadzila sie do licznych niepopartych stosownymi dowodami zarzutéw przedstawionych w sprzeciwie
od nakazu zaplaty. Z kolei zwrdcic¢ nalezy na postawe procesowa pozwanej, ktora przedstawiala liczne zwolnienia
lekarskie majace usprawiedliwi¢ jej nieobecno$¢ podczas kolejno wyznaczanych posiedzen. Zwazywszy na fakt
niestawiennictwa, Sad dopuécit dowdd z opinii biegtego lekarza sadowego na okoliczno$¢ stanu zdrowia pozwanej i jej
mozliwoS$ci osobistego uczestniczenia w postepowaniu sadowym, niemniej jednak, pozwana wezwana prawidlowo nie
stawila sie do badania przez bieglego sadowego i nie poinformowala o przyczynie niestawiennictwa. Takie zachowanie
nalezato odpowiednio ocenié¢ w konteks$cie art. 3 k.p.c. oraz art. 233 § 2 k.p.c.

Taka bowiem sytuacja nie moze procesowo obciazaé, czy stawia¢ w gorszej sytuacji strony przeciwnej

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 2 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca jest
zobowigzana zwrocic je na rzecz strony wygrywajacej.

Poniewaz pozwana przegrala proces w calosci, w pkt. IT sentencji wyroku na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej zasadzono zwrot kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 15 000 zh.

Na podstawie art. 113 ust. 1 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad orzekl
jak w pkt. III.



