Sygn. akt: I C 248/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2022 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Rafal Kubicki
Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Grandys

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2022 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Komendantowi Miejskiemu Policji w O.
o ochrone dobr osobistych i o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.118,46 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie za okres od
28 marca 2019 r. do dnia zaplaty oraz kwote 2.000 zl tytulem zado$éuczynienia,

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci,
III. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami.
sedzia Rafal Kubicki

Sygn. akt: I C 248/19

UZASADNIENIE

Powod A. S. w pozwie przeciwko Skarbowi Panstwa - Komendantowi Miejskiemu w O. wniost o:

- zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 4.189,99 zl tytulem catoSci szkody wyrzadzonej mu przez pozwanego
dnia 11 lutego 2019 r. po godzinie 17:00 podczas wlamania sie funkcjonariuszy Policji do mieszkania powoda w O. przy
al. (...), niezabezpieczenia zgodnego z obowiazujacym prawem (réwniez plombami drzwi i futryny) tego mieszkania
i okradzenia tego mieszkania

z jego prywatnych rzeczy,

- zasadzenie od pozwanego na jego rzecz zado$cuczynienia w wysokos$ci 5.000 z} za doznane cierpienia psychiczne
i fizyczne, krzywdy moralne, ponizenia, lekcewazenia, oszukiwania, o§émieszania, zastraszania i stygmatyzowania,
ktére spowodowaly znaczne pogorszenie jego stanu zdrowia, a ktére powstaly w wyniku dlugotrwalego stresu
spowodowanego w/w wlamaniem pozwanego do mieszkania powoda, oraz przewlekania naprawienia niezwlocznie
w/w szkody.



- przeproszenie go przez pozwanego na pi$mie za wlamanie w dniu 11 lutego 2019 r. po godzinie 17:00 do mieszkania
powoda, za niezabezpieczenie zgodnie

z obowigzujacym prawem i procedurami rowniez i plombami drzwi i futryny mieszkania powoda, za okradzenie z
rzeczy prywatnych mieszkania powoda oraz za stygmatyzowanie itd. i przewlekanie przez pozwanego niezwlocznego
naprawienia

w calo$ci szkody powodowi, co doprowadzito go do dlugotrwalego zycia w silnym stresie i psychozie strachu.

Ponadto wnidsl o zasagdzenie na jego rzecz calo$ci kosztdw procesu, zwolnienie go od kosztéw sadowych w caloéci oraz
o ustanowienie adwokata
z urzedu.

Powod wskazal, ze w wyniku wlamania poniost szkody w mieniu w postaci:

1. Zniszczonych: drzwi wejéciowych do mieszkania przy al. (...) w O., trzech zamkéw do tych drzwi (jeden z wkladka),
szyldow do drzwi, futryny i progu debowego frezowanego od spodu oraz poniszczonej $ciany przy futrynie, ktérych
warto$c¢ fachowiec wycenil na 2.000 zl,

2. Zniszczonego telewizora marki T. (...), ktdrego warto$é fachowiec wycenil na 300 zl,

3. Zniszczonego obrazka $wietego z Watykanu kupionego przez powoda w 1989 r. ktérego wartoé¢ fachowiec wycenit
na 190 zi,

4. Zniszczonego prosu debowego frezowanego od spodu z przedpokoju do pokoju, ktérego warto$¢ z wymiang
fachowiec wycenil na 100 zl,

5. Zniszczonej terakoty w przedpokoju — zarysowania i odpryski, ktorej warto§é fachowiec wycenil na 100 zt,

6. Ukradzionej nowej kurtki koloru brazowego firmy (...) costa”, ktéra powod zakupil na mrozng zime w T. M. w O.
o wartos$ci 549,99 zl,

7. Ukradzionej srebrnej bransoletki na reke ponad 50 gram (proby 800 — starej niemieckiej) srebra, ktorej wartos¢
fachowiec wycenil na 550 zl,

8. Ukradzionych plyt CD z muzyka, okolo 50 sztuk, kupowanych przez powoda od 20 lat — o warto$ci rynkowej 500
z} i warto$ci sentymentalnej nie do okreslenia.

W uzasadnieniu wskazal, ze 30 stycznia 2019 r. wyjechal na 28 dniowy turnus rehabilitacyjny do sanatorium, o czym
poinformowatl sasiadki widzace jak wychodzi

z mieszkania. Po powrocie tj. dnia 27 lutego 2019 r. o godzinie 15:35 przed wejSciem do swojego mieszkania zastal
zniszczone drzwi wejéciowe oraz wskazane wyzej pozostale zniszczenia. Na ten widok zrobilo mu sie stabo i upadt
na klatke schodowa. Po ocknieciu zadzwonit na 112. Pogotowie przyjechalo na miejsce i chcialo zabra¢ powoda do
szpitala, na co sie nie zgodzil. Wskazal, ze od pracownikéw pogotowia ratunkowego dowiedzial sie, ze w dniu 11 lutego
2019 r. po godzinie 17:00 ,,do mieszkania powoda wydali rozkaz i sie wlamali dwaj policjanci z K. w O. — C. 0.1 G.
S.”. Nastepnie powdd wskazal, ze sasiadki, ktére informowal o swoim wyjezdzie, ,falszywie poinformowaly policje
i bardzo mocno i wielokrotnie nalegali zeby policja wlamatla sie do mieszkania powoda. A w/w $rednio inteligentni
policjanci zamiast zamowi¢ dzwig z wysiegnikiem zeby zobaczy¢ ze powoda nie ma wcale (przez okna) w kuchni i
pokoju mieszkania (...) lub wezwa¢ fachowca Slusarza zeby fachowo otworzyl zamki w drzwiach (...) do otwierania
drzwi powoda uzyli lomu, brechy, przecinaka i mlota niszczac drzwi wejéciowe, futryne, zamki itd.” Wskazal nadto,
okre$lajac przy tym policjantéw mianem ,wlamywaczy”, ze ,dopiero po kilku godzinach zatozyli wprawdzie wkladke
niepasujacego do grubosci drzwi do pogietego srodkowego zamka w wyniku w/w wlamu, ale metalowe zabezpieczenie
na powyrywanej futrynie drewnianej nie mialo wcale sie czego trzymac tak ze drzwi do powoda w/w mieszkania po
silnym pchnieciu same sie otwieraly na oSciez”. Wobec braku zabezpieczenia mieszkania zostalo ono okradzione z



wyzej wskazanych rzeczy. Ponadto pozwany nie zalozyl plomb, ktére zgodnie z prawem i procedura zabezpieczenia
mienia po wlamaniu powinny by¢ zalozone. W ocenie powoda policjanci umys$lnie przygotowali sobie jego mieszkanie
do okradzenia podczas jego nieobecnoéci. Zaproponowana przez pozwanego kwota odszkodowania w wysoko$ci 744
z} w ocenie powoda nie rekompensuje w caloéci wyrzadzonej mu szkody, dlatego zada on kwoty 4189,99 z}. Ponadto
wskazal, ze ,pozwany umyslnie zeruje na krzywdzie, na nieporadnosci nieuleczalnie chorego powoda, ktory jest
inwalidg pierwszej grupy i wymaga stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie
ograniczong mozliwo$cia do samodzielnej egzystencji.”

Pismem z dnia 21.05.2019 r. powod sprecyzowal zawarte w pozwie Zadanie przeprosin w ten sposob, ze mialy zostac
doreczone powodowi pisemne przeprosiny Komendanta Miejskiego Policji w O. o nastepujacej tresci:

»~Komendant Miejskiej Policji w O. — P. Z. — przeprasza A. S.: za wlamanie 2 policjantéw z K. w O. w dniu 11 lutego 2019

r. po godzinie 17 °°_ do mieszkania A. S. w O. przy Al (...), za niezabezpieczenie zgodnie z obowigzujacym prawem
iprocedurami réwniezi plombami drzwi wej$ciowych i futryny do tego mieszkania, za okradzenie z rzeczy prywatnych
mieszkania A. S., oraz za stygmatyzowanie i przewlekanie przez Komendanta Miejskiego Policji w O. niezwloczne
naprawienie w CALOSCI szkody A. S. (zgodnie

z wytycznymi nr. 1 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 28 lipca 2011 r.). Co doprowadzilo A. S. do dtugotrwatego
zycia w silnym stresie

i psychozie strachu w w/w mieszkaniu...”

Kolejnego sprecyzowania zadania przeprosin pow6d dokonal pismem procesowym z 4.09.2019 r. (sporzadzonym juz
przez ustanowionego powodowi pelnomocnika z urzedu). Stwierdzit w nim, ze zada od pozwanego, by w terminie 77
dni od uprawomocnienia sie wyroku, na swoj koszt, wyslal na adres powoda listem poleconym, o§wiadczenie spisane
na karcie format A4 pismem komputerowym (czcionka (...) N. R. rozmiar 14) podpisane z imienia i nazwiska przez
Komendanta Miejskiego Policji w O., o nastepujacej tresci:

»~Komendant Miejski Policji w O. insp. P. Z. przeprasza Pana A. S. za to, iz w dniu 11 lutego 2019 r. okolo godziny
17:00 funkcjonariusze Komendy Miejski Policji w O., bez uzasadnionej potrzeby, podjeli decyzje o wejsciu sitowym
do lokalu mieszkalnego Pana A. S. polozonego w O. przy Al (...), wskutek czego doprowadzili do powstania szkody
majatkowej Pana A. S., a takze narazili Go na stres i cierpienie psychiczne. Komendant Miejski Policji w O. insp. P.
Z. wyraza ubolewanie za zaistnialg sytuacje.”

Do protokotu rozprawy z dnia 7 lipca 2022 r. powdd o$wiadczyt ostatecznie, ze rozszerza powddztwo o zaplate w ten
sposob, ze ostatecznie wnosi:

- w pkt. 1 — dodatkowo — o zasadzenie od wskazanej tam kwoty (4.189,99 z}) odsetek ustawowych za op6Znienie za
okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

- w pkt. 2 o zaplate na jego rzecz kwoty 400.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznane szkody w zdrowiu i Zyciu
wlasnym.

Ponadto wskazal, ze wnosi o przeprosiny o takiej treéci jaka on wskazal, nie za$ o jaka wnioskowat jego 6wczesny
pelnomocnik.

Na potwierdzenie tego, co podyktowal, pow6d sporzadzit i zlozyl do akt stosowne pismo, zachowujac tym samym
forme pisemna rozszerzenia powodztwa.

W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa Komendant Miejski Policji w O. wniost o oddalenie powddztwa ponad kwote
844 z}. W uzasadnieniu wskazal, ze

w dniu 11 lutego 2019 r. funkcjonariusze Policji: sierz. sztab. C. O. oraz sierz. sztab. G. S. udali sie do mieszkania
powoda, gdzie wedtug zglaszajacej B. S. powod od okoto 3 tygodni nie wychodzi z mieszkania



a w pokoju zapalone jest $wiatlo. W zwiazku z uzasadnionym podejrzeniem, ze sytuacja mogla zagrazac jego zyciu lub
zdrowiu, funkcjonariusze podjeli decyzje

o sitowym otwarciu drzwi przy pomocy Strazy Pozarnej. Po otwarciu drzwi nie zastali nikogo w mieszkaniu. W wyniku
akeji uszkodzeniu ulegly drzwi drewniane oraz framuga, a takze trzy zamki do drzwi. W porozumieniu z zarzadca
Wspdlnoty Mieszkaniowej mieszkanie zostalo zabezpieczone. Pozwany podniosl, ze zarzut odno$nie wlamania i
kradziezy jest absurdalny. W celu oszacowania szkod, K. Z., K. K., I. Z. oraz rzeczoznawca majatkowy spotkali sie z
powodem w miejscu jego zamieszkania, jednak ten odmowil wpuszezenia ich do mieszkania. W celu polubownego
rozwigzania sporu w K.

w 0. odbylo sie spotkanie majgce na celu podpisanie z powodem ugody na lgczna kwote 844 zl na ktéra sklada sie
robocizna oraz warto$¢ rzeczywista uszkodzonych drzwi z zamkami, framugi, §ciany i terakota uwzgledniajaca 60 %
zuzycia elementéw w wysoko$ci 794 zl oraz warto$¢ uszkodzonego obrazka

w wysoko$ci 50 zL W kosztorysie nie uwzgledniono uszkodzenia telewizora, progu drzwi do pokoju oraz terakoty, gdyz
wobec braku mozliwoSci ogledzin nie udalo sie ustali¢ zwigzku przyczynowego pomiedzy wybiciem drzwi wejSciowych
a zgloszonymi uszkodzeniami. Powdd o$wiadczyl, ze podpisze ugode jedynie

w wysokoSci wskazanej przez siebie. Wobec czego Komendant zaproponowal powolanie bieglego, ktérego wyboru
dokona powdd, w celu oszacowania szkod. Lista bieglych zostala powodowi wystana wraz z terminem na odpowiedz.
Wobec braku odpowiedzi powodowi wyslano ww. propozycje ugody. Pozwany wskazal, ze w jego ocenie zasadne
jest roszczenie jedynie co do zaproponowanej powodowi kwoty, gdyz pozostaje jako bezposredni skutek dzialania
funkcjonariuszy w granicach odpowiedzialnosci odszkodowawczej majacej normalny i bezposredni zwigzek

z podjetymi czynno$ciami w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. Ponadto podniésl, ze powod nie wykazat i nie udowodnit
zadnych dodatkowych szkod podlegajacych odpowiedzialnoSci odszkodowawczej a zniszczenie mienia nie moze byé
podstawa do zado$éuczynienia i w tej kwestii powodztwo jest calkowicie bezzasadne

Ustalenie faktow istotnych dla rozstrzygniecia
Bezspornie powod posiada tytul prawny do lokalu polozonego pod adresem al. (...) w O., gdzie obecnie mieszka.

Powdd od 1980 . jest niepelnosprawny, a od 2010 r. w znacznym stopniu niepelnosprawny ((...)). Wymaga stalej lub
dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczona mozliwo$cig samodzielnej egzystencji.
0Od 1981 r. leczy sie psychiatrycznie. U powoda rozpoznano (...). Powdd jest zdolny do uczestnictwa w postepowaniu
procesowym, jednak jego zdolnoé¢ do obrony w spos6b samodzielny i rozsadny jest ograniczona. Od kwietnia 2019 r.
powdd korzysta z pomocy psychologicznej w Miejskim O$rodku (...) w O..

(dowdd: zaswiadczenie z MOPS k. 70, zaswiadczenie lekarskie k. 74, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k. 401,
opinia sagdowo-psychiatryczna sporzadzona na potrzeby sprawy o sygn. (...) przed SR w (...)k. 404)

Od 30 stycznia 2019 r. do 27 lutego 2019 r. powdd przebywal w sanatorium (...) tezni” im. dr J. K. w I.. Opuszczajac
mieszkanie w celu wyjazdy, powod zostawit w nim zapalone §wiatlo. Drzwi zamknat na trzy zamki.

(dowod: wiarygodne w tej czeéci zeznania powoda, pismo informacyjne z NFZ k. 79, bilety przejazdu k. 78)

Dnia 11 lutego 2019 r. 0 godzinie 17:11 B. S. — sasiadka powoda — zadzwonila pod numer alarmowy 112, zglaszajac, ze
w mieszkaniu powoda od 3 tygodni $wieci sie $wiatlo. Wskazala, ze w mieszkaniu tym nie stychaé zadnych odgloséw.
Sasiad jest starszym, schorowanym mezczyzna z zaburzeniami psychicznymi. Zaniepokoil ja brak jakiejkolwiek
reakeji. Wskazala, ze zanim powod tam zamieszkal byl podobny przypadek — czlowiek zmart w tym mieszkaniu i jego
cialo lezalo kilka dni zanim zostalo znalezione. Wskazala rowniez, ze nie ma kontaktu z rodzing sasiada i nie ma kluczy
do jego mieszkania. Okna sg zamkniete,

a drzwi szczelne, raczej nie czuje zadnego zapachu. O godzinie 17:30 na miejsce zdarzenia — al. (...) pod drzwi
mieszkania nr (...) w O., dotarl patrol policji w skladzie: dowodca C. O. i czlonek zalogi G. S.. Funkcjonariusze zastali
na miejscu B. S. i B. M. — sgsiadki powoda. Dowiedzieli sie wowczas, ze mezczyzna choruje na astme. Sasiadki nie
wiedzialy nic o wyjezdzie badz o dtuzszym opuszczeniu mieszkania przez powoda. O$§wiadczyly, ze sasiad nie posiadal



krewnych, zyl w samotnosci. B. M. — mieszkajaca pod mieszkaniem powoda wskazala, ze nie slyszy, aby sasiad poruszal
sie po mieszkaniu. W zwigzku z pozyskanymi informacjami

ipodejrzeniem, ze mezczyznie moglo staé sie co$ zlego, zagrazajacego jego zyciu lub zdrowiu, po kilkukrotnym pukaniu
do drzwi oraz po sprawdzeniu przez Straz Pozarna mozliwosci dotarcia do mieszkania w inny sposéb, funkcjonariusze
podjeli decyzje o sitowym otwarciu drzwi do mieszkania powoda. Mieszkanie zostalo otwarte poprzez wywazenie drzwi
przy pomocy narzedzi hydraulicznych tj. ,wywazarki”.

W mieszkaniu powoda nikogo nie zastali, Swiatlo w pokoju bylo zaswiecone.

W mieszkaniu panowal nieporzadek, z uwagi na ilo$¢ przedmiotéw wejscie do niego bylto utrudnione. O godzinie 17:45
asp. S. P. — strazak z K. Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej w O. przekazal sierz. sztab. C. O. do nadzorowania i
zabezpieczenia mieszkanie po sitowym otwarciu

w wyniku ktérego, zniszczeniu ulegly drzwi, framuga oraz trzy zamki. Powstale uszkodzenia uniemozliwily ponowne
zamkniecie drzwi i zabezpieczenie mieszkania przed dostepem oséb postronnych, wobec czego obecni na miejscu
funkcjonariusze skontaktowali sie z zarzadca wspdlnoty mieszkaniowej, ktéra na miejsce wezwata pracownika K. G.,
ktéry miat zabezpieczy¢ mieszkanie. Do czasu jego przybycia policjanci prowizorycznie zabezpieczyli lokal oraz zostali
na miejscu. K. G. — murarz — po przybyciu na miejsce zastal dwoch policjantéw oraz wylamane drewniane drzwi
kasetonowe do lokalu nr (...). Wymienil jedynie komplet zamka podklamkowego (wkladke i zamek). Po zakonczonym
montazu zamknal drzwi na klucz. Nie bylo innego zabezpieczenia drzwi. W jego ocenie, gdyby uzy¢ mocniej sity to
wpadlyby one do érodka. Klucze do nowego zamka zabrat ze sobg. Nastepnego dnia przekazal je swojemu szefowi,
ktory nastepnie mial przekazac je administratorowi. Funkcjonariusze zostawili miedzy drzwiami a futryna kartke z
informacja, gdzie znajduje sie klucz do mieszkania. Na drzwi nie zalozyli plomb.

(dowod: zeznania $wiadka B. S. k. 168, kserokopia raportu historii dzialania (...) k. 443-449, kserokopia notatki
urzedowej sporzadzonej przez sierz. sztab. C. O. k. 108-109, zeznania $§wiadka asp. S. P. k. 520, potwierdzenie
przekazania k. 110, protoko6l zeznan Swiadka K. G. ze sprawy PR (...) k. 459-460v.)

Dnia 27 lutego 2019 r. powo6d wroécil z sanatorium. Na widok zastanych zniszczen zrobilo mu sie stabo. Rozbolala go
glowa oraz serce a bél promieniowal do ramion. W konsekwencji powdd upad! na klatke schodowa a nastepnie, po
ocknieciu wezwal pogotowie. Przybylym na miejsce ratownikom medycznym zglosil bol

w klatce piersiowej. W wywiadzie stwierdzono astme i nadci$nienie. Ratownicy poinformowali powoda o zagrozeniu
zdrowia, ten jednak nie wyrazil zgody na transport do szpitala.

(dowod: karta medycznych czynno$ci ratunkowych k. 75)

Dnia 28 lutego 2019 r. K. K., K. Z. i J. S. udali sie do mieszkania powoda w celu sporzadzenia dokumentacji
fotograficznej uszkodzonego mienia. Powod umozliwil wejscie do mieszkania, pozwolil technikowi na zrobienie zdje¢,
wskazywal uszkodzone rzeczy oraz opisywal skradzione w jego ocenie przedmioty. W mieszkaniu ciezko bylo sie
poruszaé

zuwagi na mnogo$c¢ przedmiotdéw. Telewizor, ktory mial ulec uszkodzeniu podczas interwencji z dnia 11.02.2019 1., stal
na podlodze. Na §rodku ekranu mial dziure. Przy naruszonej futrynie widoczne byly pekniecia na $cianie. Uszkodzony
obrazek wisial na wewnetrznej stronie drzwi. Widoczne bylo na nich odbarwienie pasujace do jego ksztaltu.

(dowdd: zeznania swiadkéw K. K., K. Z.
iJ.S. k. 169-171v.)

Pismem z dnia 6 marca 2019 r. skierowanym do Komendanta Miejskiego Policji w O., wskutek sitlowego wejscia
funkcjonariuszy dnia 11 lutego 2019 r. do jego mieszkania pow6d wnibst o naprawienie szkody w mieniu w postaci:

1. zniszczonych drzwi wejSciowych, 3 zamkoéw, zniszczonej futryny i progu tych drzwi o wartoéci 2.000 zl,
2. zniszczonego telewizora o wartoSci 300 zl,

3. zniszczonego obrazka $wietego o warto$ci ok. 190 zl,



4. zniszczonego progu do przedpokoju o wartosci 100 zl,
5. zniszczonej terakoty o warto$ci 100 zl,
Ponadto wskazal, ze po przyjezdzie z sanatorium w mieszkaniu stwierdzil brak:

1. nowej kurtki L. koloru brazowego, zakupionej w T. M. za kwote 549,99 zt. (Na potwierdzenie zakupu i kwoty powod
zalaczyl paragon.)

2. srebrnej bransoletki na reke ponad 50 graméw srebra o wartoéci 500 z,
3. okoto 50 sztuk plyt CD z muzyka o wartosci rynkowej 500 zl.
(dowdd: pismo z dnia 6 marca 2019 r. k. 18-19)

Pismem z dnia 11 marca 2019 r. pow6d wezwal Komendanta Wojewddzkiego Policji do naprawienia w caloSci szkody
w mieniu poprzez zaplacenie mu odszkodowania w wysoko$ci 4.189,99 zl do dnia 18 marca 2019 .

(dowod: pismo z dnia 11 marca 2019 r. k. 20-22)

Dnia 12 marca 2019 r. podkom. K. Z. przeprowadzila rozmowe telefoniczng z powodem w celu umdéwienia wizyty
rZeCzZ0Znawcy

iwykonania przez niego ogledzin zniszczonych rzeczy i kosztorysu niezbednego do zawarcia ugody. Podczas rozmowy
powdd wskazal, ze nie wpuéci nikogo do mieszkania, chyba ze Policja do mu gwarancje iz wyplaci mu odszkodowanie
w zadanej przez niego kwocie. K. Z. poinformowata o przebiegu tej rozmowy Komendanta Z., ktory wydal jej polecenie,
by dala sie nastepnego dnia do miejsca zamieszkania powoda. Wobec tego dnia 13 marca 2019 r. do mieszkania
powoda udali sie: K. K., K. Z., I. Z. oraz rzeczoznawca majatkowy — B. L., w celu oszacowania szkéd. Powdd odmowit
wpuszczenia ich do mieszkania, wskazujac, ze jest chory. K. Z. poinformowala powoda, ze Komendant zaprasza go na
spotkanie w celu podpisania ugody.

Wobec braku mozliwosci przeprowadzenia oceny szkod przez rzeczoznawce, wykonal on wycene na podstawie zdjec
przekazanych przez technikéw policyjnych. W kosztorysie wskazal, ze z uwzglednieniem 60 % zuzycia technicznego,
koszty materialow i robocizny wynosza 794 zl. Z uwagi na brak dostepno$ci na rynku takiego obrazka jaki uleg}
uszkodzeniu, przyjal warto$é szacunkowa 50 zl (podobny srebrny obrazek kosztuje 73 zl). Lacznie rzeczoznawca
wycenit szkode powoda na 844 zl.

(dowdd: stenogram z zapisu filmowego k. 107, zeznania K. Z. k. 170v., zeznania I. Z. k. 173-173v., kosztorys k. 96-98,
notatka stuzbowa z dnia 13.03.2019 r. k. 102)

Dnia 18 marca 2018 r. w Komendzie Miejskiej Policji w O. doszlo do spotkania powoda i Komendanta K. — insp. P.
Z.. Komendant przedstawil powodowi propozycje ugody opiewajaca na 844 zl. Powod zakwestionowat kompetencje
rzeczoznawcy oraz wysoko$¢ zaproponowanego odszkodowania. Wskazal, ze nie podpisze ugody, gdyz jest dla niego
krzywdzaca. Zgodzil sie na przeslanie mu listy bieglych sadowych w celu wskazania wiarygodnego w jego ocenie
rzeczoznawcy, zaznaczajac przy tym, ze dopiero jak zobaczy te liste to moze wskaze odpowiednia osobe. Na tym
spotkanie sie zakonczylo. Nastepnego dnia wystano powodowi pismo z lista bieglych oraz zakreSleniem terminu na
odpowiedz do 2 kwietnia 2019 r.

(dowdd: protokét ze spotkania k. 101, pismo K. z lista bieglych k. 100)

Dnia 21 marca 2019 r. postanowieniem Prokuratora Rejonowego O. Pélnoc w O. wszczete zostalo Sledztwo pod
sygnatura PR(...)

w sprawie przekroczenia uprawnienn przez funkcjonariuszy K. w O. polegajacego na wlamaniu sie do mieszkania
zajmowanego przez powoda, poprzez zniszczenie zamkoéw z drzwiach wejsciowych, a nastepnie zaborze w celu



przywlaszczenia kurtki, 50 plyt CD oaz bransolety srebrnej o tacznej wartosSci 1500 zt czym dzialano na szkode interesu
prywatnego powoda oraz publicznego, wyrazajacego sie w poglebianiu zaufania obywateli do Panstwa i jego organow,
1.
o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. w zb. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w sprawie zaistnialego w dniu 11
lutego 2019 r. w O. dzialania wsp6lnie

i w porozumieniu oraz w bezpo$rednim zamiarze, by funkcjonariusze K.

w O. przekroczyli uprawnienia, poprzez wlamanie sie do mieszkania zajmowanego przez powoda, poprzez zniszczenie
zamkow z drzwiach wejSciowych, dzialajgc tym samym na szkode interesu prywatnego powoda oraz publicznego,
wyrazajacego sie w poglebianiu zaufania obywateli do Panstwa i jego organow, tj.

o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 213 § 1 k.k.

(dowdd: zawiadomienie k. 35)

Dnia 18 kwietnia 2019 r. Komendant Miejski Policji w O. w piémie do A. S., poinformowal go, Ze ze wzgledu na
brak wyboru rzeczoznawcy z przeslanej listy, przesyla mu propozycje ugody na kwote 844 zl, ktora to stanowi
odszkodowanie za naprawe drzwi wejéciowych, wymiane posadzek z plytek terakoty oraz zniszczony obrazek.
Kosztorys, w zwigzku z odmowa udostepnienia mieszkania do ogledzin zostal sporzadzony w oparciu o dokumentacje
zdjeciowa wykonang na miejscu zdarzenia w dniu 28 lutego 2019 r. Wskazal nadto, ze ugoda nie obejmuje
przedmiotéw zgloszonych jako skradzione, gdyz na te okoliczno$¢ w Prokuraturze Rejonowej O.-Pélnoc toczy sie
postepowanie §ledcze, ktore nie zostalo zakonczone.

(dowdd: pismo z dnia 18.04.2019 1. k. 95)

W pi$mie datowanym na 4 lipca 2019 r. powbd wskazal nastepujace koszty wymiany zniszczonych rzeczy w wyniku
interwencji policji z dnia 11 lutego 2019 r.:

a) demontaz zniszczonej drewnianej futryny z drzwiami wej$ciowymi, progu
i terakoty — koszt 60 zl,

b) drzwi wejSciowe drewniane (z futryna) kasetonowe ,klasiki” o wymiarach 84,5 cm szerokie i 202 cm dlugie
(lakierowane) — koszt 939,40 zi

¢) zamontowanie futryny w $ciane na kotwy, pianke, ,gladzio wyréwnanie” powierzchni przy futrynie, wymalowanie,
polozenie nowej terakoty na powierzchni szer. 21 cm, db. 83 cm, wys. 6 cm, dtugi 83 cm, frezowany od spodu dla
wyrdéwnania powierzchni i z montazem na 5 kotkoéw od spodu koszt 276, 54 zt

d) prog debowy lakierowany z uszczelkg o wym. szer. 8,5 cm wys. 6 cm, dlug. 83 cm, frezowany od spodu dla
wyréwnania powierzchni i z montazem na 5 kotkéw od spodu — koszt 135 zt

e) trzy zamki + jedna wktadka podklamkowa — koszt 359,16 zl,

f) szyldy i klamki — koszt 100 zl,

g) montaz 3 zamkoéw i 1 wkladki oraz szyldow i klamek na drzwiach i na futrynie — koszt 60 zl,
h) wizir (oczywiScie: wizjer — przyp. Sadu) 40 zt + 20 z} montaz — koszt 60 z}

koszty razem: 2.000 z}

koszt wymiany progu debowego: prog za 65 zl + robota 35 zt = 100 zl

koszt wymiany uszkodzonych 5 plytek terakoty: skucie uszkodzonych plytek 40 zl + 25 zl koszt nowych plytek z klejem
ifuga + montaz 35 zt = 100 7



(dowdd: kosztorys sporzadzony przez powoda k. 118-119)

Zgodnie z zeznaniami powoda oraz z dolgczonymi do pisma z dnia 10 lutego 2021 r. fakturami i paragonami szkoda
powoda majaca adekwatny zwigzek ze zdarzeniem opisanym w pozwie wynosi:

a) kwota 1.200 zl za usluge montazowa stolarki budowlanej drzwi — obejmujgca drzwi (takie same jak byly
poprzednio), futryne oraz ,montaz na surowo”,

b) kwota 99,00 zl za klamke zewnetrzna,

¢) kwota 256,50 zl za zamek nakladany(taki sam jak byl poprzednio) oraz wkladke,
d) kwota 177,98 zl za wizjer,

e) kwota 47,42 zl za akcesoria do malowania drzwi i Scian,

f) kwota 7,50 zl za taSme maskujaca,

g) kwota 27,66 zl za materialy stuzace do prowizorycznego zabezpieczenia drzwi
W marcu 2019 T.,

h) kwota 26,11 zI za materialy stuzace do przykrecenia listew i zamkow,

i) kwota 24,65 zl za zamek kupiony w 2018 r., ktéry powdd mial w zapasie i zuzyl go do tymczasowego zabezpieczenia
drzwi,

j) kwota 46,65 zl za akcesoria malarskie,

k) koszt wymiany progéw to 200 zl,

1) koszt wymiany terakoty obecnie to juz 300 zt.

(dowod: faktury i paragony k. 425-431, zeznania powoda z protokolu rozprawy z dnia 7 lipca 2022 r. k. 579)
Rozwazania:

Ustalen stanu faktycznego Sad dokonal na podstawie dokumentéw przedstawionych przez strony, a w zakresie
ustalenia poniesionych przez powoda kosztoéw - zwlaszcza na podstawie zalaczonych faktur i paragonéw, ktorych tresé
oraz wiarygodno§¢ nie budzily zadnych watpliwosci, za$ strony ich nie kwestionowaly. Sad dokonal ustalen rowniez
na podstawie korespondujacych

z zebranym materialem dowodowym zeznan strony powodowej (w zakresie wynikajacym z powyzszych ustalen) i
wymienionych wyzej §wiadkoéw oraz przedprocesowej korespondencji stron. Zeznania swiadkow — strazakéw: P. K.,
J. Z., P. B.iR. S. w zasadzie nie wniosly nic do niemniejszego postepowania, gdyz $wiadkowie nie pamietaja ani
okolicznoS$ci zdarzenia, ani nawet nie maja pewnosSci czy w nim uczestniczyli. Sad postanowil przeprowadzi¢ na
rozprawie dnia 7 sierpnia 2022 r. dowdd z ogledzin zawartoS$ci plyty z k-166a na okolicznoé¢ zaistnienia

i wysoko$ci szkody i krzywdy powoda.

Sad postanowieniem na rozprawie dnia 7 sierpnia 2022 r. pomingt jako nieistotne nieprzeprowadzone dotad dowody

na podstawie art. 235> §1 pkt. 2 k.p.c., co konkretnie dotyczy opinii bieglego rzeczoznawcy wnioskowanego przez
strone powodowa na okoliczno$¢ oszacowania prac budowlanych koniecznych do usuniecia szkody (poniewaz ustalen
w tym zakresie Sad dokonal w caloSci zgodnie ze stanowiskiem powoda — na podstawie jego zeznan popartych
paragonami oraz fakturami), a takze na okoliczno$¢ warto$ci telewizora (poniewaz ustalen w tym zakresie Sad dokonat
w calo$ci zgodnie ze stanowiskiem powoda — na podstawie jego zeznan — niezaprzeczonych przez pozwanego), obrazka
z Watykanu (poniewaz Sad uznal za oczywiste, ze obrazek ten nie przedstawia zadnej warto$ci materialnej, a jego



uszkodzenie zostalo uwzglednione w wysoko$ci zado$¢uczynienia), kurtki L. i srebrnej bransoletki (poniewaz Sad
uznal stanowisko powoda w zakresie utraty tych przedmiotéw za nieudowodnione — zeznania powoda w tej czedci
byly niedostatecznie wiarygodne). Nastepnie zeznania $§wiadka K. G. zostaly pominiete z tej przyczyny, ze protokoét
zeznan tej osoby pochodzacy z akt sprawy karnej (k. 459-460) zostal odczytany na rozprawie poprzedzajacej wydanie
wyroku (wzmianka w protokole rozprawy k. 509 odwrdt), a strony zostaly zobowigzane do wypowiedzenia sie do
odczytanej treéci. Pelnomocnik pozwanego zeznan tych nie zakwestionowal, za$ powdd o$wiadczyt tylko, ze K. G. bal
sie wowczas powiedzie¢ wiecej — nie wskazal przy tym jednak, co takiego zeznania zlozone bezposrednio w niniejszej
sprawie moglyby zawieraé. Dlatego Sad poprzestal na odczytanej tresci, uznajac, ze bezposrednie przeprowadzenie
dowodu z ustnych zeznan §wiadka przestalo by¢ niezbedne dla postepowania w niniejszej sprawie.

Juz w pozwie powod wniost o zwolnienie go od kosztéw sadowych w caloSci oraz o wyznaczenie dla niego
pelnomocnika z urzedu. Postanowieniem z dnia 7 maja 2019 r. (k. 49), Sad zwolnil powoda od kosztéw sadowych
w tej sprawie w calo$ci, oddalajac jednocze$nie wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Wskutek zmiany
okolicznoS$ci sprawy, polegajacej na uzupehlieniu przez powoda dokumentacji zwigzanej z jego stanem zdrowia,
postanowieniem na rozprawie z dnia 23 lipca 2019 r. (k. 129), Sad zmienit wydane w tej sprawie postanowienie z
7 maja 2019 r. w ten sposob, ze postanowit ustanowi¢ dla powoda w niniejszej sprawie pelnomocnika z urzedu. Z
pism powoda, a zwlaszcza dokumentacji medycznej ztozonej juz po wydaniu pierwszego w tym zakresie postanowienia
wynikalo wowczas, ze powdd potrzebuje pomocy profesjonalnego pelnomocnika. W opinii sadowo-psychiatrycznej
sporzadzonej w innej sprawie (karnej), biegly lek. (...) T. M. okre$lil zdolno$¢ powoda do obrony w spos6b samodzielny
i rozsadny jako ograniczona i powod potrzebuje on obroncy z urzedu (k. 127). Pelnomocnikiem powoda zostal
wyznaczony radca prawny K. P.. Od chwili wyznaczenia (9.08.2019 r.) pelnomocnik sporzadzil dwa pisma procesowe,
po czym dnia 19.09.2019 r. zlozyl wniosek o zwolnienie go z obowiazku zastepowania strony

w procesie (k.186), wskazujac, ze wykonywanie obowigzkow jest znacznie utrudnione tym, ze powdd o$wiadczyl, iz nie
jest usatysfakcjonowany ze sposobu zastepowania go przez pelnomocnika. Pelnomocnik wskazal, Ze czuje sie osaczony
przez ,Sledzenie” miejsc wykonywania obowigzkéw shuzbowych. Ustosunkowujac sie do omawianego wniosku, powod
wskazal, Ze radca prawny K. P. traktuje go ,jak obywatela trzeciej kategorii”, nie ma dla niego czasu, nie ma czasu
sklada¢ wszystkich jego wnioskéw dowodowych, nie omawial z nim mozliwo$ci zawarcia ugody, a nadto wskazal, ze
jego pelnomocnik nie dorecza mu otrzymywanych z sadu pism procesowych (k. 212-215).

W tej sytuacji Sad postanowieniem z 15 listopada 2019 r. (k. 229) cofnal przyznane powodowi postanowieniem z
23 lipca 2019 r. ustanowienie pelnomocnika z urzedu, a tym samym zwolnil radce prawnego z udzialu w sprawie w
charakterze pelnomocnika procesowego powoda. Postanowienie to uprawomocnilo sie, niezaskarzone przez powoda.
Dla porzadku nalezy wyjasni¢, ze u podstaw tego rozstrzygniecia legla ocena, iz zachowanie powoda wskazuje na to,
ze zmienily sie okoliczno$ci sprawy i powdd nie potrzebuje juz pomocy prawnej z urzedu. Na prawidlowa obsluge
prawng radcy prawnego powod zaczal reagowac roszczeniowo, wywolujac zupekie niepotrzebny konflikt — tym razem
z wlasnym pelnomocnikiem, do ktérego nie mial obiektywnie podstaw do pretensji. Z pisma (...) w O.

z 2.08.2019 r. — k. 145 Sad dowiedzial sie, ze powod zachowywal sie skandalicznie wobec reprezentujacych go
uprzednio radcéw prawnych w innych sprawach cywilnych i rodzinnych, na przyklad przesylajac pisma oklejone
odchodami oraz ma zwyczaj skarzyé sie wobec nich na brak kompetencji i wspoélpracy ze strony pelnomocnikow.
Informacja ta nadeszla do akt po wydaniu postanowienia z 23 lipca 2019 r. przyznajacego powodowi pomoc prawng z
urzedu. Mimo jej otrzymania Sad zdecydowal sie da¢ powodowi szanse w tej sprawie i nalegal o imiennie wyznaczenie
przez (...) w O. radcy prawnego. Z szansy tej powdd jednak nie skorzystal, kontynuujac swoja postawe réwniez
wobec radcy prawnego K. P.. Po fachowym utrwaleniu przez radce prawnego stanowiska strony powodowej w
tej sprawie, lacznie z wyczerpujacym wskazaniem wnioskow dowodowych, Sad uznal, ze powdd naduzywa swych
uprawnien procesowych i w dalszym toku postepowania po prostu nie potrzebuje juz pomocy prawnej. Powod,
pomimo zaswiadczen lekarskich przedstawiajgcych jego zly stan zdrowia zar6wno psychicznego jak

ifizycznego, radzi sobie juz samodzielnie w procesie. Nawet majac pelnomocnika, powod nie zaprzestal formulowania
pism i wysylania ich bezposrednio do Sadu. Pisma te zawieraja prawidlowe zadania i wnioski dowodowe, sa skladane
ze spelnieniem wymagan formalnych i podlegly zasadniczo doreczeniu stronie pozwanej. Ponadto sprawa jest juz
na tyle dojrzala po wymianie wielu pism procesowych przez strony, ze wymaga juz tylko oceny przeprowadzonych



dowoddw, a nie nowej inicjatywy w zakresie formulowania zadan, twierdzen i wnioskow. Trudno zakladaé, by postawa
powoda wobec kolejnych pelnomocnikéw ulegla zmianie. Pelnomocnicy powoda nie maja obowigzku znoszenia
bezpodstawnych pretensji. Zmiany pelnomocnikéw wywolywalyby za$ skutek w postaci konieczno$ci przyznawania
kazdemu z nich pelni kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu — wszystko to w ciezar Skarbu Panstwa.
Rozwigzanie takie jest w ocenie Sadu nie do zaakceptowania.

W $éwietle ustalonych okoliczno$ci faktycznych sprawy powodztwo zastugiwato na uwzglednienie w czesci.

Zgodnie z trescia art. 417 k.c., za szkode wyrzadzona przez niezgodne

z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa
lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Zgodnie za$
z art. 77 ust. 1 Konstytucji RP istnieje odpowiedzialno$¢ za szkody wyrzadzone przez wladze publiczng w zwiazku z
wykonywaniem wladzy. Konkretyzacja tej odpowiedzialnoSci nastepuje poprzez normy prawa cywilnego. Jak wskazal
Sad Okregowy

w W. w wyroku z dnia 21.09.2015 r. (I C 115/13), pojecie bezprawno$ci na gruncie art. 417 § 1 k.c. nalezy rozumieé
w ten sposoéb, ze nieprawidlowosé

w dzialaniu wladzy publicznej moze przybraé postaé naruszen konstytucyjnych praw

iwolnoéci, konstytucyjnych zasad funkcjonowania wladzy publicznej, uchybien wymaganiom okre$§lonym w ustawach
zwyklych, aktach wykonawczych (uchybienia w sferze prawa materialnego i procesowego) jak i uchybiefi normom
pozaprawnym

w rézny sposob powiazanym z normami prawnymi. Pojecie to jest wiec wezsze niz tradycyjne ujecie bezprawnosci
na gruncie prawa cywilnego, ktére obejmuje obok naruszenia przepiséw prawa réwniez naruszenie norm moralnych
i obyczajowych, okreslanych terminem "zasad wspdlzycia spolecznego” lub "dobrych obyczajow" (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6 maja 2015 r., sygn. akt I ACa 1601/14, obubl. Legalis nr 1285626).

Dla zaistnienia odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajacej z art. 417 k.c. konieczne jest zachowanie istnienie
zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem powodujacym szkode a szkodg - ktéra nie powstalaby bez okre$§lonego
dzialania funkcjonariusza.

Zasady ponoszenia odpowiedzialno$ci majatkowej przez funkcjonariuszy Policji okres§la ustawa z dnia 7 maja 1999
r. o odpowiedzialnoéci majatkowej funkcjonariuszy Policji, Strazy Granicznej, Stuzby Celnej, Biura Ochrony Rzadu,
Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Wieziennej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego i Centralnego Biura Antykorupcyjnego (Dz. U. z 1999 r.,
Nr 53, poz. 548 z pdzn. zm.). Zgodnie z art. 9, w razie wyrzadzenia szkody osobie trzeciej przez funkcjonariusza jednej z
tych jednostek przy wykonywaniu obowiazkow shuzbowych, wylacznie obowigzany do na prawienia szkody jest Skarb
Panstwa reprezentowany przez organ lub jednostke, w ktorych funkcjonariusz ten pehil stuzbe w chwili wyrzadzenia
szkody. O odszkodowanie nalezy sie zwroci¢ do wlaéciwego organu lub jednostki, w ktérych funkcjonariusz, ktérego
zachowanie spowodowalo wyrzadzenie szkody, pehit stuzbe w chwili jej wyrzadzenia, jako ze jest to podmiot
wladciwy do reprezentacji Skarbu Panstwa w tego rodzaju sprawach. Odpowiedzialnoéci nie ponosza bezposérednio
funkcjonariusze, ktérzy dopuscili sie wyrzadzenia szkody, przytoczony przepis stanowi bowiem, ze Skarb Panstwa
ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadach okre§lonych przepisami Kodeksu cywilnego.

Komendant Gléwny Policji wydal Wytyczne nr 1z 28 lipca 2011 r. w sprawie sposobu postepowania przy naprawianiu
szk6d w mieniu, powstalych w wyniku silowego pokonywania przez policjantéw przeszkod utrudniajacych lub
uniemozliwiajacych przeprowadzenie czynnosci stuzbowych (Dz. Urz. KGP z 2011 1. Nr 6, poz. 45). Wytyczne okre$laja
sposob postepowania przy naprawianiu szkod

w mieniu wyrzadzonych przez policjantdbw w wyniku tzw. wejsé sitowych, tj. sitowego pokonywania przez nich
przeszkod utrudniajacych lub uniemozliwiajacych im przeprowadzenie czynnosci stuzbowych w pomieszcezeniu lub
obiekcie, w sytuacji dzialania niezgodnego z prawem, w szczegdlnosci wystapienia oczywistej omylki przy dzialaniu
policjantéw, przy czym § 10 wskazuje, ze do innych niz oczywista omytka sytuacji dzialania niezgodnego z prawem,
przepisy wytycznych stosuje sie odpowiednio. W § 7 wytycznych wskazano, ze:



1. Naprawienie szkody w mieniu nastepuje przez zaplate odszkodowania w wysokoSci okre§lonej w ugodzie.

2. Na zadanie osoby poszkodowanej naprawienie szkody w mieniu nastepuje przez przywrocenie mienia do
stanu poprzedniego albo zakup mienia takiego samego rodzaju co mienie zniszczone - jezeli z r6znych powodow
przywrocenie mienia do stanu poprzedniego jest niemozliwe lub utrudnione.

Zgodnie z § 6:

1. Wysoko$¢ szkody w mieniu okresla szacunkowo w notatce przybyly na miejsce zdarzenia przedstawiciel pionu
logistyki Policji. W notatce tej zawiera sie rowniez informacje o przebiegu wstepnych rozmoéw z osoba poszkodowana
ijej gotowosci do podpisania ugody.

2. Realizacja czynnoéci, o ktérych mowa w ust 1, w drodze porozumienia miedzy kierownikiem pionu logistyki Policji
a komendantem powiatowym (miejskim, rejonowym) Policji moze by¢ przekazana wyznaczonemu policjantowi lub
pracownikowi tej komendy.

3. Dopuszcza sie zlecanie okreslenia wysoko$ci szkody w mieniu osobie niebedacej policjantem badz pracownikiem
Policji, jezeli kierownik pionu logistyki Policji stwierdzi, ze w pionie logistyki Policji brak jest pracownikéw mogacych
wykonac te czynno$¢ lub pracownicy ci sa niedostepni. Okreélenie wysokoéci szkody powinno by¢ sporzadzone na
piSmie i przekazane przedstawicielom Policji, o ktérych mowa w ust. 1 lub 2.

4. Przedstawiciel pionu logistyki Policji lub wyznaczony policjant lub pracownik, o ktérym mowa w ust. 2, przedklada
kierownikowi pionu logistyki Policji notatke, o ktérej mowa w ust. 1, wraz z innymi zgromadzonymi dokumentami
w sprawie naprawienia szkody, ktéry przedklada je wraz ze swoja opinig dotyczaca jej wysokoSci do akceptacji
komendantowi wojewodzkiemu lub Stolecznemu Policji.

5. Pismo kierownika pionu logistyki Policji informujace o szacunkowej wysokosci szkody w mieniu oraz propozycji jej
naprawienia jest przekazywane osobie poszkodowane;.

6. Warunkiem naprawienia szkody w mieniu jest podpisanie przez osobe poszkodowang ugody w sprawie formy i
warunkéw naprawienia szkody oraz odstapienia od dalszych roszczen. Wzoér ugody okresla zalacznik do wytycznych.

7. Po podpisaniu ugody, o ktérej mowa w ust. 6, przedstawiciel pionu logistyki Policji lub wyznaczony policjant lub
pracownik, o ktéorym mowa w ust. 2, uzgadnia z osoba poszkodowang przewidywany termin naprawienia szkody. W
razie odmowy podpisania ugody informuje sie osobe poszkodowang o mozliwoéci dochodzenia roszczen na drodze
sadowej.

Wracajac do art. 417 k.c. wskaza¢ nalezy, ze szczeg6lng postacia wykonywania wladzy publicznej sa czynnoSci
funkcjonariuszy stuzb mundurowych — w tym Policji. Z uwagi na liczbe r6znego rodzajow stanéw faktycznych, jakie
moga wystepowac, nie sposéb wymienia¢ wszystkich stwierdzonych w dostepnych judykatach sytuacji uznanych
za zachowania rodzace odpowiedzialno$¢é Skarbu Panstwa lub przeciwnie — uznanych za wykonywane w graniach
dozwolonych normami prawa. Jako ogoélna zasade nalezy przyjaé, ze w kazdej tego typu sprawie sad powinien
samodzielnie ustali¢, czy dzialanie tego organu bylo legalne i zostalo podjete z zachowaniem proporcjonalno$ci
Srodkow. Wyrazona w art. 31 Konstytucji RP zasada proporcjonalnosci nie tylko bowiem dotyczy dzialalno$ci
prawotworczej panstwa, lecz takze obejmuje sfere stosowania prawa. Test proporcjonalnos$ci zaklada kazdorazowo
potrzebe uwzglednienia trzech czynnikéw: przydatnos$ci zastosowanego $rodka, jego koniecznosci i proporcjonalnoéci
sensu. (L. Jantowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak, Warszawa 2022,
art. 417).

Przekladajac zalozenia powyzszego testu na grunt niniejszego stanu faktycznego, nalezy stwierdzi¢, iz:

1. w zakresie przydatno$ci zastosowanego Srodka (oceny, czy jest on w stanie doprowadzi¢ do realizacji zakladanego
celu), funkcjonariusze obecni na interwencji istotnie dokonali zamierzonego dzialania — silowego otwarcia drzwi do



mieszkania powoda, zatem zastosowany $rodek okazal sie skuteczny i z cala pewnos$cia przydatny w celu podjecia
dalszych czynno$ci.

2. w zakresie jego konieczno$ci (oceny, czy ten sam cel mdglby by¢ zrealizowany

w inny, mniej inwazyjny sposob), nalezy wskazac iz jak wynika ze zgodnych zeznan §wiadkdéw, Straz Pozarna bedaca
na miejscu, oceniajac, czy wejscie do mieszkania alternatywng droga jest mozliwe — wskazala brak takiej mozliwoéci
ze wzgledu na utrudniony dojazd do okien mieszkania. Pozostaje wiec kwestia podnoszona przez powoda - czy nie
mozna bylo wezwa¢ §lusarza w celu nieinwazyjnego albo przynajmniej inwazyjnego w mniejszym stopniu pokonania
przeszkody jaka byly drzwi? OdpowiedZ w tym zakresie odpowiada jednocze$nie na ostatni element tego testu.

3. proporcjonalnoéci (oceny, czy zachowana jest proporcja miedzy pozytywnym efektem zastosowanego $rodka a
ciezarem dla dotknietej nim jednostki) — w tym zakresie wskaza¢ nalezy, ze zycie i zdrowie ludzkie stanowi najwyzsza
warto$¢ w hierarchii dobr chronionych prawem. W niniejszej sprawie funkcjonariusze dzialali z uzasadnionym
podejrzeniem, ze zyciu lub zdrowiu powoda moze zagrazaé niebezpieczenstwo. Podjeta przez nich decyzja o sitowym
wejSciu do mieszkania zdaje sie by¢ jedyna stuszna w takiej sytuacji, gdyz niedorzeczng sytuacja bytoby w powyzszych
okoliczno$ciach — podkreélajac jednoczesnie, ze nikt z obecnych podczas interwencji osob nie wiedzial, ze faktycznie
powoda nie ma w domu — gdyby Policja czekata pod drzwiami na przyjazd fachowca.

Zatem w omawianym stanie faktycznym powyzsze okoliczno$ci wskazuja na to, ze podjete przez funkcjonariuszy
Policji dzialanie polegajace na sitowym wejéciu do mieszkania powoda bylo legalne i zostalo podjete z zachowaniem
proporcjonalnoéci §rodkéow. Jednak interwencja zakonczyla sie dopiero po opuszczeniu i zabezpieczeniu lokalu
przez policjantéow. Jak slusznie podnosi powod, zabezpieczenie wylamanych drzwi nie zostalo przeprowadzone
w taki sposéb, by uniemozliwi¢ osobom niepowolanym wejécie do jego mieszkania. Potwierdzaja to zeznania
$wiadkow w tym policjantow obecnych przy zabezpieczaniu lokalu. Zastrzezenia Sadu budzg rowniez kompetencje
osoby ,delegowanej” do zalozenia nowego zamka na wyrwanych drzwiach. Jak wskazywali Swiadkowie i pozwany,
zabezpieczenia drzwi mial dokonaé §lusarz, jednak w trakcie sktadania przez niego zeznan w prokuraturze okazalo sie,
ze nie jest on §lusarzem a murarzem. Zastrzezenia Sadu budzi réwniez fakt, ze teoretycznie zabezpieczone drzwi mozna
bylo otworzy¢ poprzez pchniecie z uzyciem wiekszej sily. Zgodnie z definicja Slownika Jezyka Polskiego zabezpieczyc
— zabezpieczaé oznacza:

1. «zapewni¢ ochrone przed czyms$ niebezpiecznym lub szkodliwym»
2. «uczyni¢ bezpiecznym»
3. «zapewni¢ utrzymanie sie czego$ w dotychczasowym stanie»

Z cala pewnoscia przy takim zamknieciu uszkodzonych drzwi jak w niniejszym przypadku nie mozna powiedzieé,
ze zabezpieczyly one mieszkanie powoda. Ponadto klucze nie zostaly zdeponowane prawidlowo, lecz pozostawione
owemu murarzowi, bez jakiejkolwiek kontroli ze strony instytucji, ktéra dokonala silowego wejécia do mieszkania —
ito wejscia, ktore okazalo sie omyltka. W zwiazku z tym,

o ile proporcjonalno$é zostala zachowana w dziataniach funkcjonariuszy w celu wejécia do mieszkania powoda, tak
w przypadku jego zabezpieczenia stalo sie odmienne. Zastosowany $rodek nie byl w stanie doprowadzi¢ do realizacji
zakladanego celu — mieszkanie pozostawalo w zasadzie niezamkniete, a w tym juz nalezy upatrywaé¢ bezprawno$ci.

Wobec tego, w ocenie Sadu, w tym zakresie odpowiedzialno$¢ pozwanego nie budzi watpliwos$ci. Co wiecej, nie budzi
ona watpliwo$ci samego pozwanego, gdyz powddztwo w zakwestionowal jedynie w zakresie kwoty dochodzonej przez
powoda — wnoszac o jego oddalenie ponad kwote wyliczona przez rzeczoznawce na jego zlecenie (pkt 1 odpowiedzi
na pozew k. 90).

Roszczenia powoda nalezy podzieli¢ na dwie grupy: dotyczace szkody majatkowej (zaplata odszkodowania) i dotyczace
szkody niemajatkowej (zaplata zado$éuczynienia i przeproszenie).



Pierwsze z tych roszczen oparte jest — poza opisanymi wcze$niej przepisami na podstawie odpowiedzialnosci
deliktowej okreslonej w art. 415 k.c. Z powyzszych rozwazan wynika, ze spelnione zostaly wszystkie przeslanki tej
odpowiedzialno$ci czyn zabroniony, szkoda wykazana co do zasady i cze$ciowo co do wysokoSci oraz adekwatny
zwiazek przyczynowy. Powod mial wybor miedzy okresleniem szkody metoda kosztorysowa i metoda rzeczywista.
To, czego do tej pory nie naprawil, powinno podlegaé¢ badaniu pod katem pierwszej z tych metod, za$ to, co juz
naprawil — wedlug drugiej. Nie budzi zadnych watpliwosci to, ze pow6d dokonal lub chce dokonaé naprawy w sposob
nieprzekraczajacy zakresu uszkodzen i nieprowadzacy do jego bezpodstawnego wzbogacenia. Pozwany zarzutow
takich nie zglaszal i nie nasuwaja sie tez one Sadowi. Co bardzo istotne — i decydujace o pominieciu dowodu z opinii
bieglego rzeczoznawcy — pelnomocnik pozwanego zostal przez Sad zobowigzany na rozprawie (w ramach roztrzasania
wynikow postepowania dowodowego) do odniesienia sie do dowodu z przestuchania stron ograniczonego do zeznan
powoda i nie zgtosil do tych zeznan krytycznych uwag, a dowdd ten zawieral nastepujace, pelne i wiarygodne dane w
omawianym tu zakresie, moggce stac sie samodzielng, niewymagajaca wiadomosci specjalnych bieglego, podstawa do
zasgdzenia wynikajacych z nich kwot. Stanowisko powoda Sad — jako poparte rachunkami i zeznaniami - twierdzenia
i wyliczenia powoda co do nastepujgcej wysokosci odszkodowania:

a) kwota 1.200 zl za usluge montazowa stolarki budowlanej drzwi — obejmujaca drzwi (takie same jak byly
poprzednio), futryne oraz ,montaz na surowo”,

b) kwota 99,00 zl za klamke zewnetrzna,

c) kwota 256,50 zl za zamek nakladany(taki sam jak byl poprzednio) oraz wkladke,

d) kwota 17,98 zl za wizjer,

e) kwota 47,42 z} za akcesoria do malowania drzwi i $cian,

f) kwota 7,50 zl za taéme maskujgca,

g) kwota 27,66 zl za materialy stuzace do prowizorycznego zabezpieczenia drzwi w marcu 2019 r.,
h) kwota 26,11 zt za materialy stuzace do przykrecenia listew i zamkow,

i) kwota 24,65 zt za zamek kupiony w 2018 r., ktéry powdd mial w zapasie i zuzyt go do tymczasowego zabezpieczenia
drzwi,

j) kwota 46,65 z} za akcesoria malarskie.

Ponadto powdd zeznal bez zaprzeczenia ze strony pozwanego, ze: koszt wymiany progéw to 200 zl, a terakoty 300 zl,
telewizor za$§ powod wycenil na 300 z6. Sad ustalil, Ze elementy te zostaly uszkodzone wskutek silowego wtargniecia
do mieszkania przez funkcjonariuszy. Trudno uzna¢ by powdd przed zdarzeniem miat trzymaé w domu telewizor
z rozbitym monitorem, nawet uwzgledniajac znaczng ilo$¢ rzeczy przechowywanych w nieladzie w mieszkaniu.
Wiarygodna zdaje sie wersja powoda, ze zostal on uszkodzony w trakcie interwencji lub po niej

— w nieodpowiednio zabezpieczonym mieszkaniu. Sad dal ponadto wiare powodowi, a poparte to bylo paragonem
zakupu, ze pow6d kupil przed spornym zdarzeniem kurtke (...), ktéra kosztowala 549,99 zti zakup byl na tyle niedawny
przed zdarzeniem, ze kurtke te mozna uznaé¢ za nowa. Sad uwierzyt powodowi, ze kurtka ta zaginela w wyniku
nieprawidlowego zabezpieczenia mieszkania. Za zaginiecie to ponosi odpowiedzialno§¢ pozwany.

Lacznie daje to 3.118,46 zl i taka kwote tytulem odszkodowania na zasadzie art. 361 § 11 363 § 2 k.c. Sad orzekl jak
w punkcie I sentencji wyroku z zgdanymi odsetkami na podstawie art. 481§ 1i 2 k.c.

Zeznania powoda w zakresie odszkodowania nie w pelni byly wiarygodne. Watpliwa jest zdaniem Sadu cze$é zeznan
powoda w zakresie srebrnej bransolety,



a to przez zestawienie tresci tych zeznan z majacymi by¢ ich podpora zdjeciami. Zdjecia te po prostu wygladaja
na zrobione na potrzeby tego procesu. Wynika z nich, ze powod eksponuje bransolete, wyraznie chcac mieé
dowdd na to, ze ja posiada. Sensu tych zdje¢ nie da sie w inny racjonalny sposéb wytlumaczy¢. Sad uznal za
nieudowodniong zawarto$¢ i warto$é kolekcji plyt CD. W ocenie Sadu, zeznania powoda sa w tym zakresie zbyt
ogoblnikowe, niekonkretne, a zabraklo innego dowodu, na podstawie ktérego mozna by poczyni¢ ustalenia.

U. obrazek z Watykanu nie moze mie¢ zadnej warto$ci materialnej — jest to na tyle oczywiste, ze nie wymaga
wiadomoSci specjalnych. Sad uwzglednil jego zniszczenie w ramach wyceny krzywdy powoda, zrekompensowanej
zado$¢uczynieniem.

Dlatego na tych samych podstawach prawnych pow6dztwo odszkodowawcze jako zawyzone podleglo czeSciowemu
oddaleniu.

Przechodzac do drugiej grupy roszczen powoda, trzeba wskazaé, ze stosownie do tresci art. 24 § 1 k.c. ten, kogo
dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zagdaé zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono
bezprawne, przy czym z art. 23 k.c. wynika, ze katalog dobr osobistych ma charter otwarty. Nie ulega watpliwo$ci, ze
ochrona doébr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem bezprawnym. Za bezprawne uznaje sie za$ zachowanie
sprzeczne

z normami prawa badz z zasadami wspolzycia spolecznego. Wobec wynikajacego

z art. 24 § 1 k.c. domniemania bezprawnosci — stosownie do brzmienia art. 6 k.c. — ciezar udowodnienia braku
bezprawnoSci okreSlonego dzialania spoczywa na osobie, ktéra naruszyla dobra osobiste. Przestanka bezprawnosci
dzialania sprawcy naruszenia dobr osobistych — zgodnie z przepisem art. 24 § 1 k.c. decydujaca

0 przyznaniu uprawnionemu ochrony — ujmowana jest w prawie cywilnym szeroko. Przyjmuje sie, ze bezprawne jest
kazde dzialanie sprzeczne z normami prawnymi,

a takze z porzadkiem prawnym oraz zasadami wspodlzycia spolecznego. W zasadzie dzialaniem bezprawnym jest
kazda czynno$¢ naruszajaca dobra osobiste, jezeli nie zachodzi jedna z okolicznosci wylaczajacych te przeslanke.
Do kontratypow wylaczajacych bezprawno$¢, uzasadniajacych ingerencje w sfere cudzych débr osobistych, zalicza
sie natomiast: dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa;
wykonywanie prawa podmiotowego; zgode pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznosci w
niektérych przypadkach) i dzialanie w obronie uzasadnionego interesu. Co istotne, w orzecznictwie przyjmuje sie, ze
egzoneracja oparta na braku bezprawnosci z powodu dzialania w ramach porzadku prawnego nie wchodzi

w rachube, gdy wykracza poza granice, jakie porzadek ten zakre$la, oraz ze dzialanie owo musi pozostawac w zgodzie
z obowiazujacymi przepisami, powinno by¢ rzeczowe, obiektywne, podjete z nalezyta ostroznoécia i przez osobe
uprawniona. Nie moze tez wykraczac poza niezbedna dla okre§lonych prawem celéw potrzebe w zakresie wyrazanych
ocen (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 13 kwietnia 2000 r., III CKN 777/98).

W tym zakresie aktualne pozostaja rozwazania dotyczace proporcjonalnosci dzialania funkcjonariuszy. W ocenie
Sadu, dowody wskazujg na wylaczenie bezprawnos$ci pozwanego co do faktu silowego wtargniecia do lokalu, poniewaz
bylo to dzialanie racjonalnie skierowane w obronie wyzszego dobra, jakim jest zycie

i zdrowie mieszkanca lokalu. Bezprawne pozostalo jednak pozostawienie mieszkania bez nalezytego zabezpieczenia,
odkryte przez powoda po powrocie z sanatorium oraz skutkujace przezyciami opisanymi w pozwie i potwierdzonymi
zeznaniami powoda oraz dokumentacjg medyczna sporzadzona z okazji przyjazdu karetki.

Nalezalo zatem dokonaé oceny, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda. Odpowiedz na to pytanie jest
jednoznacznie pozytywna, co wiecej — ze stanowiska pozwanej nie wynika, by miato by¢ inaczej. Stusznie wskazuje
powdd, ze zastanie mieszkania w danym stanie po powrocie z wyjazdu wywolalo u powoda stres, poczucie ponizenia i
zlekcewazenia. Za przesadzone i nieudowodnione Sad uznal twierdzenia powoda o poczuciu oszukania, oSmieszenia,
zastraszania oraz stygmatyzowania. W ocenie Sadu, te przesadzone odczucia nalezy przypisaé cechom schorzen,
na ktore powod cierpi. Jednocze$nie Sad uznal, ze krzywde powoda da sie wymierzy¢ w okolicznoSciach tego
konkretnego przypadku bez zasiegania opinii bieglych (psychologa czy psychiatry), stad pominiecie tego dowodu jako
nieistotnego. Majac do§wiadczenie zyciowe, Sad jest w stanie w takim przypadku samodzielnie oszacowaé krzywde



powoda. Powdd jest leczony od lat, nie uwiarygodnil nawet, by sporne zdarzenie spotegowalo pogorszenie jego stanu
zdrowia, a w ocenie Sadu nie moglo spotegowaé. Moglo wywolaé stres, niepokoj, poczucie zlekcewazenia przez osoby
reprezentujgce panstwo, ale poszerzanie tego katalogu jest w przypadku powoda wystarczajaco oczywiScie bezzasadne.

Zasadniczo wiec, roszczeniu powoda nalezala sie i w tym zakresie ochrona sgdowa. Decydujac o rodzaju i sposobie
podjecia czynno$ci potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych, nalezy mie¢ na uwadze skale
i skutki naruszen. W danym przypadku $rodkiem odpowiednim do usuniecia skutkéw tego naruszenia bedzie
zado$éuczynienie w kwocie 2.000 zt. Podstawe zadania w tym zakresie stanowi przepis art. 448 k.c., zgodnie z ktérym
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow
naruszenia. Z przywolanego przepisu wynika, ze zasadzenie Swiadczen w nim przewidzianych nie ma charakteru
obligatoryjnego, a jedynie fakultatywny. Oznacza to, ze sad nie ma obowigzku zasgdzenia zado$éuczynienia w kazdym
przypadku wyrzadzenia krzywdy naruszeniem dobra osobistego. Jak wskazal Sad Najwyzszy

wwyroku z 16.04.2002 1. (sygn. akt V CKN 1010/2000, LexPolonica nr 357658), przy okresleniu ,,odpowiedniej” sumy
zado$éuczynienia przyznawanego na podstawie art. 448 k.c. wymaga rozwazenia wszystkich okoliczno$ci sprawy, w
szczegoblnosci rodzaju naruszonego dobra i rozmiaru doznanej krzywdy, intensywnos$ci naruszenia oraz stopnia winy
sprawcy, a takze sytuacji majatkowej zobowiazanego. Dla przeanalizowanych wyzej przeslanek w postaci rodzaju
naruszonego dobra

i rozmiaru doznanej krzywdy, intensywnos$ci naruszenia oraz stopnia winy sprawcy wystarczajaca bedzie zasadzona
kwota, majgca dla powoda charakter dosé znaczny, a dla pozwanego do$¢ dotkliwy. Dla powoda — wrogo nastawionego
do Policji - kwota ta bedzie tez symbolem odniesionego w procesie zwyciestwa.

Powbdztwo o zasadzenie zado$Cuczynienia jako zawyzone podleglo oddaleniu w pozostalej czeéci na tej samej
podstawie prawne;j.

W $wietle przytoczonych przepiséw zado$éuczynienie bedzie wystarczajgce do usuniecia skutkéw naruszenia. Znajac
juz wystarczajaco porywcezy charakter powoda i jego nieche¢ do instytucji, Sad uznal, ze powdd moglby wykorzystac
przeprosiny w innych celach niz te, jakim stuza. Cze$ciowe zasadzenie odszkodowania i zado$éuczynienia powinno —
obiektywnie rzecz biorac — da¢ powodowi wystarczajaca satysfakcje z niniejszego procesu.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 23 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.iart. 448 k.c., Sad orzektjak w punkcie I i IT wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad oparl na treSci przepisu art. 100 k.p.c.
W oparciu o powyzszy przepis, majac na uwadze, ze zadanie powoda zostalo cze$ciowo uwzglednione, koszty zostaly
wzajemnie zniesione miedzy stronami.

sedzia Rafal Kubicki



