Sygn. akt: I C 93/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2020 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Rafal Kubicki
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Agnieszka Grandys

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2020 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powddztwa W. M.

przeciwko

B. (...) wR. ( Lotwa) Spoélka (...) Oddzial w Polsce

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 72.250 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz kwote 2.360 z} tytulem
odszkodowania - w obu przypadkach z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia za okres od 17 grudnia 2019r. do
dnia zaplaty,

II. Umarza postepowanie co do kwoty 3.349 zl,
III. Oddala powodztwo w pozostalym zakresie,
IV. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda 6.535,52 zt tytulem zwrotu kosztow procesu.
Sedzia Rafal Kubicki
Sygn. aktI C 93/20
UZASADNIENIE
W. M. w pozwie zadal zasgdzenia na jego rzecz od pozwanego B. (...) Spoéika (...) Oddzial w Polsce z siedzibg na Lotwie:
1) zado$éuczynienia w wysokoSci 72.500 zl,
2) odszkodowania w wysoko$ci 25.609 zl, przy czym odszkodowanie obejmowalo:

a) kwote 20.000 zl z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej powoda w zwigzku ze $§miercia jego syna, co zwigzane bylo
z cierpieniem, zaburzeniami snu, koszmarami sennymi, trudnoéciami w koncentracji uwagi, drazliwoscia i silnymi
napieciami,



b) kwote 2.349 zt z tytulu zorganizowania uroczystosci zalobnej (stypa),

c¢) kwote 1.500 zl z tytulu wykonanie zabudowy chodnikowej wokol nagrobka,
d) kwote 60 zl z tytulu polozenia gresu wokol nagrobka,

e) kwote 700 zl z tytulu kosztoéw leczenia u psychologa.

z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 17 grudnia 2019 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego zmarl jego syn, ktéry mial wowczas 19
lat, przygotowywal sie do studniéwki, byl pilnym uczniem, zamierzal kontynuowaé nauke na studiach. Malzonkowie
M. byli rozwiedzeni, jednakze powod utrzymywal bardzo czeste i regularne kontakty z synem. Mieli wspdlne
zainteresowania, wspdlnie spedzali Swieta i uroczystosci rodzinne. Powod po $mierci syna nie moégl dojéc do siebie,
zmagal sie z depresja, nie radzil sobie z emocjami, koncentracja

w pracy. Pozwana przyznala powodowi zado$¢uczynienie w wysoko$ci 27.250 zl oraz zwrot kosztow pogrzebu w
wysokosci 2.394 zl.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci jako nieuzasadnione. Przyznala, ze dotychczas wyplacila
powodowi deklarowane w pozwie kwoty. W ocenie pozwanej, kwota zagdanego zado$éuczynienia jest wygoérowana i
jej zasadzenie prowadzilby do bezpodstawnego wzbogacenia powoda, ponadto powdd nie wskazal zadnych dowodéw,
ktore uzasadnialaby zasadzenie odszkodowania w ogole. Nie wykazal w sposéb dostateczny poniesionej wskutek
$mierci syna szkody majatkowej wynikajacg ze znacznego pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej. Pozwana stanela na
stanowisku, ze roszczenie odsetkowe winno by¢ zasagdzone od daty wyrokowania (k. 39-47).

Na rozprawie 5 listopada 2020 r. powdd cofngl pozew z zrzeczeniem sie roszczenia odszkodowawczego w zakresie
kwoty 3.349 zl, w tym kwota 2.349 z} tytutem kosztéw uroczystosci zalobnej (stypy).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 23 stycznia 2019 r. na drodze nr (...) z O. do D. miala miejsce katastrofa w ruchu ladowym zagrazajgca zdrowiu i
zyciu wielu osbb, polegajaca na zderzeniu sie pieciu samochodéw. W nastepstwie tego zdarzenia §mier¢ poniést miedzy
innymi M. M. (2) — syn powoda. Wobec §mierci sprawcy na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. umorzono §ledztwo. W
chwili wypadku M. miat 19 lat. Byl w klasie maturalnej

i zamierzal kontynuowac nauke na studiach.

(bezsporne, a nadto odpis postanowienia Prokuratury Rejonowej O.-Pénoc w O. z 25 wrze$nia 2019 r. w sprawie (...)
k. 13-21, kserokopia aktu zgonu M. M. (2) k.10)

Powdd z byla malzonka zorganizowali ostatnig uroczysto$¢ dla swojego jedynego syna M.. Pow6d ponio6st koszt ustugi
gastronomicznej (stypy), za ktora zaplacil 2.349 zl. Dodatkowo ponidst koszty wykonania zabudowy chodnikowej
wokol nagrobka dla syna za kwote 1.500 zl, grysu Dolomitu za 60 zl.

(dowdd: faktura k. 24-26, zeznania $wiadka M. M. (3) k. 88v)

W zwiazku z powyzszym powdd zglosil pozwanej Spolce szkode. W wyniku przeprowadzenia postepowanie
likwidacyjnego, pozwany wyplacil powodowi:

a) zado$céuczynienie w wysoko$ci 27.750 zl,

b) zwrot kosztéw pogrzebu w wysokosci 2.349 zl.



Lacznie przyznano powodowi 30.099 zl. Przelew ww. Srodkow nastapil na rachunek bankowy powoda 17 grudnia 2019
.

(dowod: decyzja z 16 grudnia 2019 r. k. 22-23 i 50-52, potwierdzenie wyplaty k. 53).

Powod dodatkowo z tytulu $émierci syna otrzymal Swiadczenia z ubezpieczenia grupowego (...) w wysokoéci okolo
4.000 zl oraz zasilek pogrzebowy z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

(dowdd: zeznania powoda k. 89v)

Powo6d mial bardzo dobre relacje z synem oraz z corka - dzieémi z pierwszego malzenistwa z M. M. (3). Rodzina, nawet
po rozwodzie, utrzymywata cieple, serdeczne relacje. Wspoélnie spedzali §wieta i uroczystosci rodzinne. Wspdlnie
wyjezdzali na wakacje, na wycieczki w Polsce i za granica np. (...), L.. Powdd z synem mial podobne zainteresowania
jak film, muzyka, technologia, pltywanie po pochylniach, wycieczki gorskie. Relacji tych nie oslabil fakt, ze powod byt w
innym, nieformalnym zwigzku. Po $mierci M., powod stat sie smutny, przygnebiony, zamkniety w sobie, pozbawiony
radoéci zycia. W zwigzku z przezywana trauma po $mierci jedynego syna powod korzystal

z pomocy psychologa. W okresie od lutego 2019 r. do 1 kwietnia 2019 r. spotykal sie ze ww. specjalista cyklicznie, a
spotkanie byly ukierunkowane na rodzenie sobie z objawami traumy pourazowej tj. z zaburzeniami snu, koszmarami
sennymi, trudno$cia w koncentracji uwagi, drazliwoScia oraz silnego napiecia wywolanego tragiczna Smiercig syna.
W tym okresie na leczenie psychologiczne wydal 700 zt. Na dzieni 1 kwietnia 2019 r. w dalszym ciggu wymagal pomocy
psychologicznej. Zazywa leki psychotropowe.

(dowdd: zeznania $wiadka M. M. (3) k 88v, A. M. k. 89, D. D. k. 89, dokumentacja medyczna koperta 63, zaswiadczenie
psychologa E. S. k. 11 oraz paragony k. 12, dokumentacja koperta 63, zeznania powoda k. 89v)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu, powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w caloéci w zakresie zadania zado$Cuczynienia, zas w
zakresie odszkodowania jedynie w czeSci.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie w caloSci wiarygodnego i spojnego materialu dowodowego w postaci
dokumentoéw, zeznan wszystkich §wiadkéw oraz zeznan powoda. Strony nie zarzucaly dowodom niewiarygodnosé,
dlatego tez Sad nie miat co do nich zadnych watpliwo$ci. Okolicznosé, ze $§wiadkowie powoda sa dla niego osobami
bliskimi, nie przekresla ich zeznan. Powod, podobnie jak pozostali Swiadkowie tj. partnerka powoda, byla zona oraz
corka powoda zeznawali spontanicznie, a ich zeznania korespondowaly z oceng przezywanego bolu i cierpienia zawarte
w dokumentacji psychologicznej psycholog E. S..

Dowdd z opinii bieglego sadowego psychiatry, zgloszony przez pozwang, zostal na podstawie art. 235> § 1 pkt 2
przestanka 2 k.p.c. pominiety, albowiem podstawa ustalen faktycznych Sadu w zakresie krzywdy powoda staly sie
wskazane w pozwie okoliczno$ci (uzasadnienie pozwu), ktére nie byly przez pozwanego kwestionowane i ktore
znalazly potwierdzenie w zeznaniach $wiadkéw, zeznaniach powoda i dolaczonych do pozwu dokumentach —
dowodach, ktoérych strona pozwana nie kwestionowala. Pozwana wprost wskazala na stronie 4. pozwu, ze opis
przedstawiony przez powoda nie wnosi do sprawy zadnych nowych okolicznoS$ci ponad te, ktére pozwana wziela pod
uwage przy swoim ustaleniu wysokoSci krzywdy. Oznacza to, ze sporne w zakresie krzywdy i zado$¢uczynienia nie
sg zadne fakty przedstawione przez powoda, a spor w tej czeéci polega na tym, Ze opis powoda pozwana wycenia po
prostu nizsza od zadanej kwota zado$éuczynienia. Tym samym spor o zado$éuczynienie nabral charakteru wylacznie
ocennego, a nie faktycznego. Dla jego rozpoznania zbedna byta opinia psychiatry, poniewaz powod konsekwentnie nie
powoluje sie przy podawaniu podstawy faktycznej swego zadania zadnego uszczerbku na zdrowiu w sferze psychicznej,
co wymagaloby oceny w opinii bieglego psychiatry. Skoro nie podaje tego powod, nie ma podstawy, by bez wnioskow
dowodowych powoda dowodzié i ustalaé, ze uszczerbek taki zachodzi. Byloby to odwrotne do spoczywajacego na
stronach kierunku obowigzku udowodnienia (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.).



Na rozprawie 5 listopada 2019 r. powod cofnal ze zrzeczeniem sie roszczenia zadania zaplaty lgcznej kwoty 3.349
zl. Kwota ta obejmowala pokryte juz przez pozwang Spolke koszty uroczystoSci zatobnej w wysokosci 2.349 zl oraz
1.000 zl dalszego odszkodowania. Cofniecie to nastapilo na uwage Sadu, ze zadany koszt stypy — jak wynika z samych
zalacznikdéw do pozwu — zostal przez pozwang pokryty jeszcze przed procesem oraz ze suma kwot odszkodowawczych
wymienionych na ostatniej stronie pozwu jest o 1.000 zt nizsza od sumy odszkodowania (wynosi 24.409 z} zamiast
zadanych 25.409 z}).

W zwiazku z tym, Ze w ocenie Sadu nie zachodzila zadna okoliczno$¢ umozliwiajaca uznanie cofniecia powodztwa za
niedopuszczalne, na podstawie art. 203 § 1-3 w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. Sad w tym zakresie umorzyl postepowanie
(pkt II wyroku).

W $wietle tak ocenionych dowodéw powddztwo w zakresie zado$cuczynienie zostalo uwzglednione w calosci.
Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
tytulem zadoécuczynienia za doznana krzywde. Krzywde doznana w wyniku Smierci osoby najblizszej, o ktorej
mowa w cytowanym przepisie trudno jest oceni¢ i wyrazi¢c w formie pienieznej. Dlatego tez kazdy przypadek
nalezy traktowaé¢ indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci sprawy, przy czym ocena ta powinna
opierac¢ sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego. Wywazenie
odpowiedniej kwoty, w relacji do okoliczno$ci sprawy nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Zasadzenie
zado$Cuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. powinno nastgpi¢ wedlug kryteriow branych pod uwage przy
zasgdzaniu zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych w rozumieniu art. 23 i 24 k.c., oraz art. 448 k.c., z
uwzglednieniem jednak ciezaru gatunkowego naruszonego dobra, jakim jest prawo do zycia w rodzinie, czyli wiez
rodzinna drastycznie zerwana wskutek zaistnialego wypadku.

Wstrzas psychiczny, osamotnienie, pustka po stracie osoby najblizszej — syna - towarzysza powodowi niezmiennie od
chwili §mierci M. M. (2) (j. od 23 stycznia 2019 r.). Okoliczno$¢ ta wynika z zeznan $wiadkoéw oraz zeznan powoda.
Dowody osobowe, poparte niekwestionowang przez pozwang dokumentacja psychologiczna (pozwana wskazuje co do
niej, ze nie potwierdza ona krzywdy w rozmiarze podawanym w pozwie), wskazuja jednoznacznie, jak silne uczucie
rodzicielskie laczylto ojca z synem. Stosunki ojca

z synem byly poprawne, silne, emocjonalne, o czym $wiadczy fakt, ze nawet po rozwodzie rodzina Panstwa M.
wyjezdzala z dzie¢mi na wspolne wakacje w Polsce i za granica. Rozstanie rodzicéw zmarlego nie zerwalo kontaktéw
powoda z synem. Kontakt

i silne uczucie, jakie laczylo ojca z synem potwierdza nie tylko corka powoda, ale réwniez byla zona i aktualna
partnerka. Powod przezyt krzywde w postaci utraty najblizszej osoby — pustke, rozpacz, bol i cierpnie. Utrata blisko$ci
obcowania z wlasnym dzieckiem (wprawdzie dorostym, albowiem M. w chwili wypadku mial 19 lat) spowodowala,
ze konieczna stala sie pomoc specjalisty w poradzeniu sobie ,,uloZenia zycia na nowo, bez M.”. Powod borykal sie
z zaburzeniami snu, koszmarami sennymi, problemami w koncentracji uwagi oraz drazliwo$cia. Oznacza to, ze
powodowi Swiat sie zawalil i zmuszony jest nauczy¢ sie zy¢ dalej, lecz bez ukochanego syna. Powod bezpowrotnie
utracil mozliwo$é¢ radowania sie

z postepow edukacyjnych i zawodowych syna, jak rowniez utracil bezpowrotnie mozliwo$¢ liczenia na pomoc syna w
trudach zycia codziennego. Utrata przez powoda prawa do zycia

z synem, stanowi oczywista krzywda, ktora nie wymaga przedstawiania dalszych dowodéw.

Pojecie krzywdy nie jest ograniczone czasowo, przeciwnie - jest to proces emocjonalny rozciagniety w czasie, a jego
skutki moga dotkna¢ osobe najblizsza p6zniej niz bezposrednio po wypadku, nawet w okresie wielu lat. Adaptacja do
takiego stanu rzeczy nie przekresla negatywnych doznan osoby pokrzywdzonej (wyrok Sadu Apelacyjnego

w S. z dnia 28 listopada 2014 r., sygn. akt I A Ca (...)). Ochrona przepisu art. 446 § 4 k.c. objeta jest rowniez krzywda
spowodowana naruszeniem dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie, ktore to naruszenie stanowi dalece
wiekszg dolegliwo$é psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego niz w przypadku innych doébr, a jej skutki rozciagaja sie
na cale zycie os6b bliskich.



Odnoénie do wysokosci zasadzonej tytulem zado$tuczynienia na rzecz powoda kwoty, ustalanie wysokoSci
zado$éuczynienia nie moze $ci$le odpowiada¢ wlasciwemu dla naprawienia szkody majatkowej, matematycznemu
dostosowaniu kwoty odszkodowania do wielko$ci uszczerbku w prawnie chronionych dobrach i interesach
poszkodowanego. Do sadu orzekajacego nalezy rozwazenie znaczenia czynnikow, ktore pozostaja doniosle dla
ustalenia zakresu obowigzku zaplaty zado$cuczynienia za doznana krzywde. Naruszenie dobra osobistego w postaci
prawa do zycia w rodzinie stanowi dalece wieksza dolegliwo$é psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego, niz w
przypadku innych débr, a jej skutki rozciagaja sie na cale zycie osob bliskich. Smieré osoby bliskiej i zwigzane z
tym cierpienia czlonkéw rodziny nie maja i nie moga mie¢ swojego ekonomicznego ,,odpowiednika”. Nalezy zatem
zwréci¢ uwage na cel zado$¢uczynienia, ktorym jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia
psychicznego wywolanego Smiercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej
w zwiazku z tym jego sytuacji. Jednocze$nie zadoSéuczynienie nie moze by¢ jedynie symboliczne, lecz ma stanowic
odczuwalng ekonomicznie warto$¢. Wobec powyzszego, majac jednoczeénie na uwadze, ze zado$éuczynienie winno
zawieraé sie w rozsadnych granicach, jak roéwniez nie prowadzi¢ do wzbogacenia sie osoby pokrzywdzonej, Sad
w istocie rzeczy ograniczony jest jedynie wysokoScia dochodzonego przez strone roszczenia. Bez znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy pozostaja podnoszone przez pozwana przyklady orzecznictwa, majace wykazac brak
podstaw do przyznania powodowi zado$éuczynienia, czy zadoSéuczynienia

w okreé$lonej kwocie. Trudno jest okresli¢ pieniezny wymiar krzywdy, zawodza bowiem kryteria stosowane w
przypadku szkéd majatkowych. Nie mozna ustali¢ jednolitego miernika cierpienia, kazdy przypadek musi wiec
uwzgledniaé¢ wszystkie istotne elementy danej sprawy w kontek$cie oczywiscie wysoko$ci dochodzonego przez strone
roszczenia.

W zwiazku ze $émiercig osob najblizszych (rodzicow, dzieci, wspolmatzonka) powszechnie przyjmowana jest juz od
kilku lat (z tendencja wzrostowa) jako punkt wyjscia przy ustalaniu odpowiedniego zadoé¢uczynienia kwota 100.000
zl, ktora oczywiScie na dalszym etapie procedowania moze podlega¢ odpowiedniemu obnizeniu badZ podwyzszeniu
stosownie do okolicznosci kazdego przypadku (wyrok Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 maja 2014 r., sygn. akt I A Ca (...)).

W razie Smierci osoby bliskiej na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne, wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia
(np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopiefi w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znalez¢ w nowej rzeczywisto$ci i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego.

Jak wynika z materialu dowodowego w tej sprawie, pozytywnie na wysoko$¢ zadoSéuczynienia powoda powinny
wplynaé: dramatyzm wypadku drogowego, silna reakcja na wiadomos$¢ o $mierci, trwajace do dzi§ zaburzenia w
adaptacji do sytuacji (a ktore wynikaja z zeznan swiadkow i dokumentacji medycznej). Powdd mimo uplywu czasu
nadal odczuwa zal i bol po stracie syna. Z relacji $wiadkéw wynika, ze jego odczucie krzywdy nie maleje, tak jakby
zaloba nie zmierzala ku ukonczeniu. Pozytywnie na wysoko$¢ zadoSéuczynienia wplywa przede wszystkim zdrowa,
normalna, emocjonalna wiez laczaca powoda z synem oraz fakt, ze Smier¢ osoby bliskiej dotknal rodzica — osobe, ktora
powinna sie spodziewa¢ raczej tego, ze dziecko nie umiera jako pierwsze.

Negatywnie na wysoko$¢ zado$cuczynienia wplywa fakt, ze powod utracilt dziecko dorosle, nie jedyne. Sad uwzglednit
tez po tej stronie fakt, ze rodzice M. nie byli juz malzenstwem, wiec Smier¢ M. nie spowodowala oslabienia wiezi
rodziny jako calo$ci.

Zestawienie tych okolicznoéci, w tym kompensacyjny charakter zado$éuczynienia

o jakim mowa w art. 446 § 4 k.c., nakazuje uzna¢, Sadowi, ze odpowiednia suma zado§éuczynienia w realiach niniejsze;j
sprawy bedzie uzupelnienie przyznanego dotychczas zadoSéuczynienia o dalsza kwote 72.250 zl (a wiec do sumy
calo$ci 100.000 z1). Taka ocena jest odpowiednia zaréwno przy uwzglednieniu okoliczno$ci pozytywnie wplywajacych
na ocene rozmiaru krzywdy, jak i tych, ktore wplywaja na nig ujemnie. Sad uwzglednil, ze powo6d uzyskal przed



procesem z ubezpieczenia grupowego (...) odszkodowanie w kwocie 4.000 zl, a takze zasilek pogrzebowy, ktorego
wysokoSci nie pamieta.

Przechodzac do drugiego roszczenia (odszkodowawczego), wskazaé nalezy, ze zadania zasadzenia odszkodowania
sformulowane zostalo przez powoda ostatecznie tak:

a) z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej z powodu odczuwalnego cierpienia, zburzen snu, koszmaréw sennych,
trudnoécia w koncentracji uwagi, drazliwosci i silnymi napieciami w wysokos$ci 20.000 zl.

b) z tytulu poniesionych kosztéw za wykonanie zabudowy chodnikowej wokoél nagrobka syna w wysokoSci 1.500 zl,
¢) ztytutu zakupu za gres dolomit w wysokoSci 60 zl,
d) z tylu kosztéw wizyt psychologicznych w wysokoéci 700 zl.

Podstawa dochodzonego roszczenia stanowi art. 446 § 11 3 k.c., zgodnie z ktérym jezeli wskutek uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila $mier¢ poszkodowanego, zobowigzany do naprawienie szkody powinien
zwrocié koszty leczenia, temu kto je poniost oraz sad moze nadto przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;.

Powo6d dochodzil zasgdzenia odszkodowania z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej, ktore z kolei wywodzil z
przezywanego cierpienia zwigzanego ze $miercig syna, a takze zwigzanego zaburzeniami snu, koszmarami sennymi,
trudno$ciami w koncentracji uwagi, drazliwosci i silnego napiecia. Sg to stany psychiczne mieszczace sie w pojeciu
krzywdy, uzasadniajace zado$cuczynienie, podane przez powoda jako uzasadnienie zagdania zado$cuczynienia i wziete
przez Sad pod uwage przy zasadzeniu zado$éuczynienia. Dlatego tez, Sad uznal, ze podane przez powoda podstawy
zadania odszkodowania z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej zostaly ,pochloniete” w zadaniu zado$éuczynienia,
za$ niedopuszczalnym byloby zasadzenie dwukrotnie tego samego, lecz z innej podstawy prawnej. W zwiazku z tym,
zadanie odszkodowania 20.000 zl sformulowanego w pozwie

i doprecyzowanego w uzasadnieniu pozwu (por. k. 6) jako niezasadne podlegalo oddaleniu,

o czym Sad orzekt w pkt III wyroku.

Przepis art. 446 § 1 k.c. stanowi, iz zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwrdcié koszty leczenia i pogrzebu
temu, kto je poniodsl, niezaleznie od tego kto je poniosl, bowiem roszczenie z art. 446 § 1 k.c. jest samodzielne.
Interpretacja powolanego przepisu wskazuje, ze chodzi tu o koszty, ktore zostaly juz poniesione, co oznacza, iz
poczynione zostaly konkretne wydatki (wyrok SA w Katowicach z 28.11.1996 r., III APr 34/96, Pr.Pracy 1997, nr 12,
poz. 43). W przypadku zwrotu kosztow leczenia, nalezy positkowac sie art. 444 k.c.. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
w zakresie obowigzku pokrycia kosztow leczenia wskazuje, iz zadanie to jest uprawnione, jezeli ich poniesienie bylo
konieczne i celowe (wyroki Sadu Najwyzszego: z 16 stycznia 1981 r., sygn. I CR 455/80 oraz z 14 maja 1997 r., sygn. II
UKN 113/97). Niezwykle wazng kwestig jest nalezyte udokumentowanie roszczenia o zwrot ww. kosztéw, gdyz nalezy
wykazac, iz koszty te faktycznie zostaly poniesione,

a takze, ze pozostaja one w zwiazku ze zdarzeniem, z ktorego powdd wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne. W
mys$l art. 444 § 1 k.c. odszkodowanie obejmuje wszelkie koszty wynikle z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia. W rachube wchodza koszty leczenia w szerokim tego stowa znaczeniu (pobyt w szpitalu, konsultacje lekarskie,
dodatkowa pomoc pielegniarska, wydatki na lekarstwa, koszty zwigzane z transportem poszkodowanego po wypadku
do domu, do szpitala, na zabieg, koszty odpowiedniego odzywiania sie, wydatki zwigzane z opieka i pielegnacja).
Cho¢ platne wizyty u psychologa nie sa leczeniem (leczeniem zajmuje sie psychiatra), to jednak chodzi niewatpliwie
o zblizony wydatek, rowniez zwigzany przyczynowo ze zdarzeniem wyrzadzajacym szkode.

Jak wynika akt sprawy, w szczegolnosci z dokumentacji powoda, W. M. odbyl kilka sesji z psychologiem i na te
okoliczno$é przedlozyl paragony na laczna kwote 700 zt (por. k. 12). Analiza tejze dokumentacji potwierdza, ze
spotkania ze specjalista byly wylacznie zwigzane z przezywang przez powoda tragedig rodzing. Nie wykazano (przez



pozwana), aby pow6d odbywal takie spotkania wezesniej i aby potrzeba pomocy specjalistycznej byta wynikiem innego
zdarzenia niz Smieré syna. Bylo przeciwnie. Wskazuja na to wiarygodne zeznania powoda.

W przypadku z kolei kosztéw pogrzebu to wskazaé nalezy, ze obowigzek zwrotu kosztéw pogrzebu na podstawie art.
446 § 1 k.c. obejmuje zwrot kosztoéw bezposrednio

z pogrzebem zwiazanych (jak przew6z zwlok, nabycie trumny, zakup miejsca na cmentarzu

iin.), jak réwniez zwrot wydatkow, odpowiadajacych zwyczajom danego $rodowiska. Do tych wydatkéw zalicza sie
koszt postawienia nagrobka (w granicach kosztéw przecietnych, jezeli nawet koszty rzeczywiste byly znacznie, np. z
uwagi na material lub wystréj nagrobka, wyzsze), wydatki na wienice i kwiaty, koszty zakupu odziezy zalobnej i in. Do
tych wydatkéw nalezy zaliczy¢ takze wydatki na poczestunek bioracych udzial w pogrzebie osob, przy uwzglednieniu
okoliczno$ci konkretnego przypadku, skoro jest to zwyczaj w zasadzie powszechnie przyjety, zwlaszcza jezeli jest
w danym $rodowisku stosowany, i dotyczy przede wszystkim krewnych zmarlego (blizszych i dalszych czlonkow
rodziny), jak réwniez innych oséb blizej z denatem zwiazanych, np. najblizszych wspolpracownikow itp. Koszt takiego
poczestunku, utrzymany w rozsadnych stosownie do okolicznoSci granicach (nie majacego charakteru tzw. stypy
pogrzebowej), podlega zwrotowi na réwni z innymi kosztami pogrzebu zgodnie z art. 446 §. 1 k.c. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1982 r. II CR 556/81).

W ocenie Sadu, zadania zwrotu kosztow zwiazanych z pracami okolo nagrobkowymi — mieszcza sie w kategorii zwrotu
kosztoéw pogrzebu. Sa bowiem pracami zwyczajowo przyjetymi w ramach pochéwku zmarlych w naszej kulturze. Nie
zawsze samo postawienie nagrobka jest wystarczajace. Wszystko zalezy od polozenia terenu spoczynku zmarlego.
Niejednokrotnie bywa, ze nagrobki sa blisko siebie usytuowane lub konary drzew utrudniaja stabilne ulozenie
pomnika. UloZenie zabudowy chodnikowej wokdél nagrobka M. jak roéwniez zakup odpowiedniego materiatu miesci sie
w kosztach pogrzebu, dlatego tez i ta cze$é roszczenia o odszkodowanie zostala przez Sad uwzgledniona w calo$ci czyli
w wysokoSci 1.560 z} (1.500 zt plus 60 zl, por. faktury k. 251 26).

Reasumujgc na podstawie art. 446 § 11 3 w zw. z art. 444 § 1 w zw. z art. 446 § 4 k.c. wzw. z art. 361§ 11 2 k.c. w zw.
z art. 822 k.c. Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda:

a) zado$céuczynienie w wysokoéci 72.250 zl,

b) odszkodowanie, na ktore skladaja sie: 700 zt koszty wizyt psychologicznych, 1.500 zl i 60 zl koszty zwigzane z
pracami okolo nagrobkowymi),

a w pozostalym zakresie na tej samej podstawie powddztwo o odszkodowanie oddalit jako zawyzone.

Odsetki od zasadzonej wyrokiem kwoty zasadzone zostaly na podstawie art. 481 § 1 k.c. z w zw. z art. 14 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Jak wynika z decyzji o nr akt szkody (...)- (...)-19 szkoda zostala zgloszona
w marcu 2019 r. Wyplata przyznanych érodkéw zostala wyplacona przelewem 17 grudnia 2019 r. Oznacza to, ze
w tym dniu pozwana Spoétka dysponowala calo$cia materiatu dowodowego w celu ustalenia naleznego powodowi
zado$éuczynienia i odszkodowania. Jak wynika z decyzji z 16 grudnia 2019 r. (por. k. 22 i 50) odmoéwil wyplaty kosztéw
pogrzebu

w wysokosci 1500 zt i 60 zl uznajac je za niemieszczace sie w kategorii zwyczajowych kosztdw pogrzebu i wystawienia
nagrobka oraz poniesionych kosztéw leczenia w gabinecie psychologicznym, wskazujac ze tylko bezposredni
poszkodowany moze korzystac z takiej pomocy i zadaé zwrotu poniesionych kosztow. Takie ujecie stanowiska przez
pozwang jest nie do zaakceptowania przez Sad. Glebsza analiza akt likwidacyjnych i biezacego orzecznictwa oraz
stanowisk sadéw powszechnych w tego typu sprawach powinna skloni¢ pozwana do wydania odmiennej decyzji.
Dlatego tez, w ocenie Sadu, od tego dnia tj. od 17 grudnia 2019 r. pozwana pozostaje w op6znieniu ze spelnieniem
reszty Swiadczenia, dlatego odsetki od obu zgloszonych roszczen zasadzono od 17 grudnia 2019 r. do dnia zaplaty.

O kosztach rozstrzygnieto na mocy art. 100 k.p.c. (stosunkowe rozdzielenie). Podliczajac roszczenia zadane z
zasadzonymi otrzymujemy stosunek wygranej powoda 76% oraz pozwanej 24%. Powod ponidst koszty zastepstwa



procesowego wg stawki adwokackiej minimalnej z oplata od pelnomocnictwa czyli 5.417 zl oraz oplata od pozwu
w wysokoS$ci 4.893 zl, lacznie 10.310 zl, z czego 74% stawki 7.835,60 zl. Pozwana poniosla za$ koszty zwigzane z
zastepstwem procesowym wg stawki minimalnej radcowskiej i oplatg od pelnomocnictwa, lacznie 5.417 71 z czego 24%
stanowi 1.300,08 zl. R6znica miedzy tymi wynikami na korzy$¢ powoda wynosi 6.535,52 zl i taka kwote Sad zasadzil
od pozwanej na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

sedzia Rafal Kubicki



