Sygn. akt: I C 360/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2022 r.

Sad Okregowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Cichocki
Protokolant: sekretarz sadowy Krystian Kucinski

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2022 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powodztwa P. J.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w S.

o zaplate i podwyzszenie renty

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w S. na rzecz powoda P. J.:

a) tytulem zado$c¢uczynienia kwote 35 000,00 (trzydziesci pieé tysiecy) zlotych z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
za okres od dnia 14.01.2020r. do dnia zaplaty;

b) tytulem odszkodowania kwote 54 372,71 (piecdziesiat cztery tysigce trzysta siedemdziesiat dwa i 71/100) zlote z
odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi:

- od kwoty 2 470,72 (dwa tysiace czterysta siedemdziesiat i 72/100) zlotych za okres od dnia 28.06.2019r. do dnia
zaplaty,

- od kwoty 23 064,50 (dwadziescia trzy tysigce szeStdziesiat cztery i 50/100) zlote za okres od dnia 20.08.2019r. do
dnia zaplaty,

- od kwoty 25 373,97 (dwadzieécia pie¢ trzysta siedemdziesiat trzy i 97/100) zlote za okres od dnia 19.11.2019r. do
dnia zaplaty,

- od kwoty 1 732,65 (jeden tysiac siedemset trzydzieSci dwa i 65/100) zlote za okres od dnia 14 stycznia 2020r. do
dnia zaplaty,

- od kwoty 1730,87 (jeden tysiac siedemset trzydziesci i 87/100) zlotych za okres od dnia 29.02.2020r. do dnia zaplaty;

II. podwyzsza rente z tytulu zwiekszonych potrzeb, nalezng powodowi od pozwanego na podstawie prawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego w O.z dnia 07.07.2015r. w sprawie (...) (...), w ten sposob, ze od dnia 01.03.2020r. ustala ja
w kwocie po 1100,00 (jeden tysiac sto) zlotych miesiecznie, z pozostawieniem dotychczasowych warunkéw i terminow
platnosci;

ITI. oddala powodztwo o zaplate zado$éuczynienia, odszkodowanie i podwyzszenie renty w dalej idacym zakresie;



IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 10 726,00 (dziesiec tysiecy siedemset dwadzieScia sze$¢) ztotych
z odsetkami, w wysokos$ci odsetek ustawowych za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytulem kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 360/20

UZASADNIENIE

Powdd P. J. wnibsl pierwotnie o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 52 606,09 zl z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi od kwot: 2.470,72 zt za okres od dnia 28.06.2019r. do dnia zaplaty, 23 447,35 zl od dnia
20.08.2019r. do dnia zaplaty, 26.688.02 z} od dnia 19.11.2019r. do dnia zaplaty.

Ostatecznie rozszerzyl powodztwo i wniost o zasgdzenie od pozwanego:

- kwoty 50.000,00 zl z ustawowymi odsetkami za opd6zZnienie od dnia 14.01.2020r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia;

- zasadzenie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokosSci 1300,00 zl miesiecznie od dnia 01.03.2020r., platna
do 10 dnia kazdego miesigca do rak powoda wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku uchybienia
terminu platnosci ktorejkolwiek z rat;

- zasadzenie kwoty lacznie 66 754,86 zl z ustawowymi odsetkami od kwot: 2.470,72 zt za okres od dnia 28.06.2019r.
do dnia zaplaty, 23 447,35 zl od dnia 20.08.2019r. do dnia zaplaty, 26.688.02 zl od dnia 19.11.2019r. do dnia zaplaty,
10 322,33 zl od dnia 14.01.2020r. i 3826,44 7z}l od dnia 29.02.2020r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania.

Ponadto wniéslt zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu

Podniédsl, ze jako maloletni w dniu 15.04.2009r. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu w wyniku, ktérego doznatl
obrazen w postaci zlamania w czeSci przynasadowej obu kosci podudzia lewego, co wymagalo hospitalizacji,
leczenia operacyjnego oraz rehabilitacji. Wyrokiem z dnia 26.04.2012r. w sprawie(...)Sad Rejonowy w O. ustalil
odpowiedzialno§¢ pozwanego za skutki wypadku na przyszlo$é oraz orzekl o zadoSéuczynieniu. Wyrokiem z dnia
26.04.2012r. Sad Okregowy w O. zmienil wymieniony wyrok, zasgdzajac na rzecz powoda rente z tytutu zwiekszonych
potrzeb w kwocie 400,00 zl. Po zakonczeniu tego postepowania pow6d poddatl sie kolejnemu zabiegowi, polegajacemu
na usunieciu zespolenia —plyty tytanowej (...) w C. C. w W.. Caly czas kontynuowana byla rehabilitacja. W jej
toku stwierdzono u powoda postepujaca koslawos$é kolana prawego, predysponujaca do leczenia operacyjnego.
Powdd musiat poddaé sie zabiegowi zablokowania chrzastek wzrostowych ko$ci piszczelowej i udowej obustronnie.
Kolejnym wyrokiem z dnia 07.07.2015r. w sprawie(...) Sad Rejonowy w O. zasadzil na rzecz powoda kwote
7400,00 z} tytulem podwyzszenia renty, rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 800 zl miesiecznie od
lutego 2015r. do stycznia 2019r., kwote 15 194,42 zl tytulem odszkodowania oraz kwote 10 000,00 zl tytulem
dodatkowego zado$c¢uczynienia. Po zakoniczeniu wzrostu u powoda, pomimo prowadzone;j stale rehabilitacji, powod
zaczal odczuwad nasilajace sie dolegliwosci bolowe w zewnetrznej czeéci kolana prawego i problemy ze stabilnoécia
prawego stawu skokowego. W zwigzku z tym zglosil sie co Centrum Medycznego (...) Sp. z 0.0. W (...), w ktérym
poddawal sie wezedniejszym zabiegom i operacjom, w celu ustalenia przyczyny odczuwania nowych dolegliwosci.
Po serii badan i USG stwierdzono, ze doszlo do nawrotu deformacji, koslawosci kolana i przeprostéw w stawach
kolanowych i sg to konsekwencje wypadku z dnia 15.04.2009r. W dniu 30.05.2019r. powdd poddal sie w centrum
M. g. (1)zabiegowi operacyjnemu wysokiej osteotomii metoda zamknietego kata kosci piszczelowej prawej z uzyciem
tytanowej plyty T.-fix i 8 Srub oraz przeciecia trzonu kosci strzatkowej. Z kolei w dniu 09.07.2019r. powo6d poddat
sie analogicznemu zabiegowi dotyczacemu ko$ci piszczelowej lewej wraz z przecieciem sko$nym koéci strzatkowe;j.
Powdd po zabiegach wymaga systematycznej rehabilitacji przez okres co najmniej 2 lat celem odtworzenia zakresow
ruchomosci stawow skokowych i kolanowych oraz odbudowy mieéni. W konsekwencji zabiegéw operacyjnych
bedzie musial podda¢ sie takze zabiegom usuniecia plytek z kosci piszczelowych za okolo 2-3 lata. Konsekwencja
pogorszenia stanu zdrowia powoda oraz koniecznoSci przeprowadzenia zabiegdw bylo zaliczenie powoda do stopnia



umiarkowanego niepelnosprawnosci poczawszy od 28.06.2019r. na okres do 31.07.2019r. przebyte operacje i zabiegi
spowodowaly konieczno$¢ poddawania sie rehabilitacji, ktéra byla wykonywana w obecnosci fizjoterapeuty mgr
M. W.. Podczas rehabilitacji stosowano techniki akupresury i akupunktury, w tym igloterapii suchej. Powodowi
zalecono takze regularng terapie tkanek miekkich wraz z masazem rozluzniajacym powiezi i mobilizacje stawow. Od
15.08.2019r. powdd przebywa w R. w zwiazku z rozpoczeciem studidw, a biezace wydatki zwigzane z leczeniem w
postaci rehabilitacji, masazy i lekéw sa ponoszone w aktualnym miejscu pobytu. W przebiegu pooperacyjnym do
szlo do ucisku na nerw strzatkowy, niedowladu i stopy opadajacej, co skutkowalo wykonaniem zabiegu rewizji rany
pooperacyjnej w okolicy koSci strzatkowej lewej, uwolnienia nerwu strzatkowego ze zrostdéw i zmobilizowania. Powdd
wzywal pozwanego do naprawienia powstalej w podanych okoliczno$ciach szkody to jest wyplaty odszkodowania
za poniesione koszty leczenia. Pozwany zaspokoil roszczenia powoda z tego tytulu tylko czeSciowo. Pismem z dnia
05.12.02019r. powdd wezwal; pozwanego do zaplaty zadoSéuczynienia za doznana krzywde w postaci konieczno$ci
poddania sie operacjom w kwocie 75000,00 z} oraz do placenia 1300 zl miesiecznie jako renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb.

(pozew — k. 4-10, modyfikacja powoddztwa — k. 172 — 177)

Pozwany (...) S.A. z siedziba w S. wniost o oddalenie obydwu powo6dztw w caloSci oraz obciazenie powoda kosztami
procesu. Pozwany przyznal, ze w dniu 15.04.2009r., doszlo do zdarzenia z udzialem powoda i sprawcy posiadajacego
pojazd ubezpieczony u pozwanej. Z uwagi na niezaakceptowanie kwot wyplaconych w toku likwidacji szkody
powod dochodzil roszcezen przed sadem w postepowaniach zakonczonych wyrokami: Sadu Rejonowego w O.z dnia
26.04.2012r. w sprawie (...), Sadu Okregowego w O. z dnia 16.10.2012r. w sprawie (...) Sagdu Rejonowego w O. z dnia
02.04.2014r. w sprawie (...) oraz Sagdu Rejonowego w 0.z dnia 07.07.2015r. w sprawie(...).

Pozwany zakwestionowal aktualne roszczenia powoda w calosci. Podnidsl, ze powod nie uwzglednil w pozwie, ze na
podstawie decyzji z 11.02.2020r. pozwany wyplacil kwote 1763,26 zl, na ktora skladaly sie koszty dojazdéw na leczenie
w okresie listopada i grudnia 2019 na podstawie wykazu powoda w kwocie 1459,31 zl, poza dojazdami z Holandii
oraz koszty leczenia z faktury (...). Ponadto podniosl, ze pismem z dnia 10.01.2020r. poinformowal powoda, Ze nie
jest w stanie zakonczy¢ postepowania w terminie 30 dni z uwagi na konieczno$§é weryfikacji roszczen i pozyskania
dodatkowej opinii lekarza orzecznika.

Odnoszac sie do roszczen o odszkodowanie pozwany podniosl, ze brak jest uzasadnienia dla zadania kosztéw dojazdow
w zakresie wykraczajacym poza decyzje pozwanej, w tym w zakresie podrézy z Holandii do Polski, w ocenie pozwanego
nie stanowia one normalnych i adekwatnych nastepstw szkody oraz nie sa celowe i ekonomicznie uzasadnione.
Nie zostaly uznane takze roszczenia dotyczace zwrotu kosztéw leczenia w ramach prywatnego sektora medycznego
(badania, konsultacje, operacje, zabiegi, masaze i rehabilitacja, w tym poza granicami Polski) z uwagi na mozliwo§é
ich uzyskania w ramach NFZ oraz brak zwiazku z wypadkiem sprzed 11 lat.

Co do zZadania renty pozwany podnidsl, ze pow6d nie okreélil dokladnie co sklada sie na dochodzona kwote i w
jaki sposbéb zmienily sie jego potrzeby od czasu zasgdzenia renty w kwocie 800,00 zl. Podniosl, ze powo6d nie
udowodnit konieczno$ci poddawania sie zabiegom rehabilitacyjnym i ustugom masazu, w szczegblno$ci prywatnym.
Nie udowodnit konieczno$ci przeprowadzenia planowanego za 2-3 lata zabiegu, jego kosztu i ewentualnie nastepstw
skutkujacych zwiekszonymi potrzebami. Ciezar udowodnienia tych okoliczno$ci spoczywa natomiast na powodzie.

Odnoszac sie do zadania zadoSéuczynienia, pozwany podniosl, ze jest to $wiadczenie jednorazowe i jego kwota
obejmuje zaré6wno cierpienia doznane, jak i te, ktére bedg w przyszloéci. Stad, w ocenie pozwanego, co do zadania
zado$¢uczynienie zachodzi powaga rzeczy osadzonej, co uzasadnia odrzucenie pozwu w tej cze$ci. Ponadto podnidst,
ze wyplacona w oparciu o prawomocne rozstrzygniecie sadu kwota byla ostateczna. Krzywda bedaca podstawa
formulowania roszczenia jest niepodzielna, stanowi jedng calo$¢, stad zado$éuczynienie takze jest §wiadczeniem
niepodzielnym. Nie mozna go zatem dochodzi¢ cze$ciowo. Ponadto zgodnie z opinig lekarza orzecznika pozwanego,
brak jest podstaw do uznania, by dalsze operacje naprawcze stanowily zwiekszenie szkody lub stanowily nowa
krzywde, ktora w procesie sgdowym nie byla przewidziana. Ponadto w ocenie pozwanego zgdana kwota jest razaco



wygoérowana i przeczy funkcji kompensacyjnej, jaka spelnia instytucja zado$cuczynienia. Pozwany zakwestionowat
takze zasadno$¢ dochodzenia odsetek za op6zZnienie od zado$éuczynienia od daty wskazanej w pozwie. Podniosl, ze
odsetki od kwoty zado$c¢uczynienia nalezg sie dopiero od dnia wyrokowania.

(odpowiedz na pozew — 146-152, odpowiedZ na modyfikacje powodztwa — 216-222).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 15 kwietnia 2009r. okolo godz. 16.30 na ul. (...) w O., w obrebie przejécia dla pieszych, maloletni (wéwczas) P.
J. zostal potracony przez samochdd osobowy O. (...). Przyczyna zdarzenia bylo nieprawidlowe zachowanie kierujacego
samochodem osobowym, ktdry nie zachowal szczegolnej ostroznosci podczas dojezdzania do oznakowanego przejsScia
dla pieszych oraz prowadzil pojazd z nadmierna predkoscia, wieksza od dozwolonej administracyjnie w miejscu
wypadku. Sprawca wypadku — posiadacz pojazdu posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym
(...) Towarzystwie (...).

(bezsporne)

W wyniku wypadku powod doznat ztamania czeSci przynasadowej obu ko$ci podudzia prawego. Obrazenie wymagato
hospitalizacji, repozycji ztamania, unieruchomienia oraz procesu usprawnienia. W okresie zrostu kostnego wystgpilo
powiklanie w postaci ko§lawo$ci oraz rotacji, co wymagalo leczenia operacyjnego korekcyjnego. W dniu 04.04.2011r.
powod przeszedt operacje osteotomii koSci strzatkowej w 1/3 blizszej trzonu oraz osteotomii dewalgizujacej ,closed-
wedge” koéci piszczelowej prawej ze stabilizacja plyta tytanowa (...) (T.-F.) oraz $rubami samoblokujacymi. Po
wypadku i po zabiegu operacyjnym powod wymagal podjecia bezzwlocznej rehabilitacji pod kontrola lekarza
rehabilitacji i fizjoterapeuty, ktora zostala podjeta przez rodzicow powoda w formie platnej bez oczekiwania na jej
rozpoczecie w ramach NFZ.

(bezsporne)

W 2010r. powdd wystapil z pozwem przeciwko ubezpieczycielowi sprawcy wypadku — (...) S.A. z siedziba w S. o zaplate
ostatecznie kwoty 36 500,00 z} tytulem zado§éuczynienia za uszkodzenie ciala, utrate zdrowia i cierpienia powstale w
zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym, ponadto o zaplate odszkodowania z tytutu zniszczenia telefonu, poniesionych
kosztow leczenia, artykuldéw opatrunkowych i medycznych, konsultacji ortopedycznych i badan. Ponadto wniost o
zasadzenie renty w wysokosci 800,00 zl miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb. Wyrokiem z dnia 26.04.2012r. w
sprawie (...)Sad Rejonowy w O. zasadzil na rzecz P. J. lacznie kwote 58 224,79 zl, z czego kwote 36 500,00 zl tytutem
zado$éuczynienia i kwote 21 724,79 zt tytulem odszkodowania. Orzek! takze o odsetkach od tych kwot. Wskazanym
wyrokiem Sad ustalil odpowiedzialno$é pozwanego za moggce powstaé u powoda w przyszlosci skutki wypadku
komunikacyjnego z dnia 15.04.2009r., oddalil natomiast roszczenie powoda o zasadzenie renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb.

(d.: wyrok SR w O. z dnia 26/04.2012r. w sprawie (...) wraz z uzasadnieniem — k. 14-20)

Wyrokiem z dnia 16.10.2012r. w sprawie (...)wydanym na skutek rozpoznania apelacji obydwu stron procesu, Sad
Okregowy w O. pomniejszyt kwote przyznanego powodowi odszkodowania o kwote 658 zl, zasadzajac lacznie z tytulu
odszkodowania i zado$¢uczynienia kwote 57 566,79 zl wraz z naleznymi odsetkami. Ponadto zasadzit na rzecz powoda
od pozwanego rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 400,00 zl miesiecznie na okres od pazdziernika 2012r.
do stycznia 2015r.

(d.: wyrok Sadu Okregowego wO.z dnia 16.10.2012r. w sprawie (...)wraz z uzasadnieniem — k. 21-30)

Wyrokiem z dnia 02.04.2014r. w sprawie (...)Sad Rejonowy wO. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 11
300,00 zl wraz z naleznymi odsetkami tytutem odszkodowania za dalsze koszty leczenia poniesione przez powoda od
sierpnia 2011r. do wrze$nia 2012r.



(d.: wyrok SR w O. z dnia 02.04.2014r. w sprawie(...)wraz z uzasadnieniem — k. 35-36)

W maju 2012r. powod poddal sie operacji usuniecia zespolenia — plyty tytanowej (...) zalozonej w 2011r. W czerwcu
2013r. u powoda zostala stwierdzona narastajgca koslawosé¢ konczyn dolnych, kwalifikujaca do operacji, ktora byta
skutkiem wypadku z dnia 15.04.20009r.

W dniu 09.07.2013r. powod przeszedt w Centrum Medycznym (...) w W. operacje zablokowania chrzastek
wzrostowych kosci piszczelowej i udowej obustronnie, po stronach przysrodkowych, z uzyciem plytek tytanowych X-
plate.

Wyrokiem z dnia 07.07.2015r. w sprawie(...) Sad Rejonowy w O. zasadzil na rzecz powoda od pozwanego kwote
7400,00 z} z dalszymi naleznymi odsetkami tytulem podwyzszenia renty przyznanej wyrokiem Sadu Okregowego
w O. z dnia 16.10.2012r. w sprawie (...) w okresie 11.07.2013r. do stycznia 2015r., zasadzil dalsza rente z tytutlu
zwiekszonych potrzeb w kwocie 800,00 zl miesiecznie na okres od lutego 2015r. do stycznia 2019r., platna do
20 dnia kazdego kolejnego miesigca. Ponadto zasadzil na rzecz powoda kwote 15 194,42 zt z dalszymi odsetkami
tytulem odszkodowania za poniesione koszty leczenia oraz kwote 10 000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia w zwigzku
z doznaniem przez powoda nowej krzywdy w postaci koniecznoéci poddania sie operacjom zablokowania chrzastek
wzrostowych koSci piszczelowej i udowej obustronnie, po stronach przy$rodkowych z uzyciem plytek tytanowych X-
plate oraz dalszej rehabilitacji.

(d.: wyrok z dnia 07.07.2015r1. w sprawie (...)Sadu Rejonowego w O. z uzasadnieniem — k. 37-45)

W dniu 21.03.2016r. u powoda zostalo przeprowadzone usuniecie materialéw zespalajacych w obu kolanach, ktore
zostaly wszczepione w trakcie operacji z dnia 09.07.2013r.

W zwigzku z bblem w zewnetrznej czesci kolana prawego i problemow ze stabilno$cia prawego stawu skokowego
powdd w kwietniu 2019r. zglosil sie do poradni urazowo - ortopedycznej Centrum Medycznego (...) sp. Z 0.0. w
W.. Stwierdzono u powoda nawrét koslawosci kolan oraz przerosty w stawach kolanowych okolo 3ost. Stwierdzono
takze, ze dotychczas przebyte operacje przyniosly tylko tymczasowy efekt, a deformacja i konieczno$é nowego zabiegu
sgq konsekwencja wypadku z 2009r. Powdd zostal zakwalifikowany do leczenia operacyjnego obustronnej osteotomii
korekcyjnej koSci piszczelowe;.

(d.: zaswiadczenie — k. 46)

W dniu 30 maja 2019r. powdd poddat sie w Centrum Medycznym (...) zabiegowi operacyjnemu wysokiej osteotomii
metodg ,zamknietego kata” koSci piszczelowej prawej z uzyciem tytanowej plyty T.-fix i 8 Srub oraz przeciecia trzonu
koéci strzalkowej. W ramach postepowania z konczyna operowang zalecono zakaz obcigzania operowanej konczyny
przez minimum 4 tygodnie, chodzenie w asekuracji kul lokciowych, utrzymywanie konczyny operowanej uniesionej,
chlodzenie okolicy operowanej lodem, zalecono takze zmiane opatrunku w dniu 03.06.2019r., zdjecie szwow po 2
tygodniach, rehabilitacje 2 razy w tygodniu od 7 dnia po zabiegu a takze kontrole ortopedyczng i badanie Rtg za 4
tygodnie. Wypisano leki F. na okres 4 tygodni i E. C. w razie bélu. Do domu powdd zostal wypisany 01.06.2019r.

(d.: karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 47-48)

W dniu 09.07.2019r. powod poddat sie zabiegowi operacyjnemu wysokiej osteotomii typu ,,zamknietego klina” koSci
piszczelowej lewej wraz z przecieciem sko$nym kosci strzalkowej . w ramach postepowania z konczyna operowang
zalecono obcigzanie koficzyny do granicy bolu, oszczedzanie przez minimum 6 tygodni , chodzenie w asekuracji
balkonika przez tydzien, nastepnie przy asekuracji kul lokciowych, utrzymywanie konczyny operowanej uniesionej .
zmiany opatrunku zostaly zaplanowane na 12.07.2019r., zdjecie szwéw po 2 tygodniach, rehabilitacje 2 razy w
tygodniu od 2 tygodnia po zabiegu i kontrole ortopedyczna oraz badanie Rtg za 4 tygodnie po zabiegu. Przepisano leki
w postaci F. na okres 4 tygodni, E. C. w razie dolegliwo$ci bélowych oraz M. i A. przez 3 tygodnie.



(d.: karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 49)

Orzeczeniem z dnia 25.07.2019r. wydanym przez Miejski Zespot O. N.powdd zostal zaliczony do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnoéci od dnia 28.06.2019r. do 31.07.2021r.

(d.: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci — k. 53)

Powdd po zabiegach operacyjnych uczeszczal na rehabilitacje w (...) Centrum (...), podczas sesji rehabilitacyjnych
stosowane byly techniki akupresury, akupunktury i igloterapii suchej oraz masaze rozluzniajace.

(d.: zaswiadczenie — k. 52)

W przebiegu pooperacyjnym u powoda stwierdzono, iz na skutek obrzeku pooperacyjnego i zrostéw pooperacyjnych
doszto do ucisku na nerw strzatkowy, niedowladu i stopy opadajacej oraz opadania palucha stopy lewej. W zwigzku
z tym 13.11.2019r. w Centrum Medycznym (...) wykonany zostala u powoda zabieg rewizji rany pooperacyjnej
okolicy ko$ci strzalkowej, uwolnienia nerwu strzatkowego ze zrostow i zmobilizowania. W zaleceniach pooperacyjnych
nakazano powodowi obcigzanie operowanej konczyny do granicy bdlu, oszczedzanie przez minimum 2 tygodnie,
chodzenie w asekuracji kul tokciowych przez 3 dni i utrzymywanie koniczyny operowanej w pozycji uniesionej. Zmiana
opatrunku zostala wyznaczona na 15.11.2019r. , zdjecie szwdw po okolo 2 tygodniach, kontrole ortopedyczng, badanie
USG za okolo 4 tygodnie po operacji. Przepisane zostaly leki: F. na okres 1 tygodnia, E. C. w razie dolegliwo$ci bélowych
oraz M. i A. na okres 3 tygodni.

(d.: karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 59, historia leczenia — k. 60)

0Od 15.08.2019r. powdd w zwiazku ze studiami przebywa w R. w Holandii. Rozpoczal studnia na kierunku (...) na
Uniwersytecie E. w R..

(d.: potwierdzenie przyjecia i zakwaterowania — k. 54-58)
W trakcie pobytu w R. powod korzystal z fizjoterapii i masazy.
(d.: rachunki — k. 103, 104, 105, 128,129)

Pismem z dnia 21.05.2019r. powdd zglosil pozwanemu szkode z tytutu poniesionych kosztow leczenia w kwocie 2
470,72 z}, w tym koszty rehabilitacji w kwocie 1 615,72 zl zalaczajac faktury: nr (...) z 27.02.2019r. na kwote 320,00
z}, nr (...)z 28.03.2019r. na kwote 320,00 zl, nr (...) z 25.02.2019r. na kwote 285,72 z}, nr (...) z 11.04.2019r. na kwote
135,00 zl, nr (...) z 26.04.2019r. na kwote 555,00 zl. Ponadto koszty badan i konsultacji ortopedycznych wynikajace z
faktur: nr (...) z 11.04.2019r. na kwote 270,00 zL, nr (...) z 11.04.2019r. na kwote 585,00 zl.

(d.: wezwanie z zalgcznikami — k. 61-72)

Wezwanie zostalo doreczone pozwanemu 27.05.2019r.
(d.: potwierdzenie odbioru — k. 73)

Pozwany odmoéwil uznania roszczen powoda

(d: bezsporne, pismo z 13.06.2019r. — k. 74)

Pismem z dnia 12.07.2019r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 28.887,24 zl tytulem odszkodowania za
poniesione koszty leczenia zwigzane z rehabilitacja, badaniami, konsultacjami i pierwsza operacja z 30,05.2019r. Z
tego koszty rehabilitacji wyniosly 2658,00 zt z tytulu faktur: nr (...) z 28.06.2019r. na kwote 2.010,00 zl, nr (...) z
dnia 06.05.2019r. na kwote 540,00 zL, nr (...) z 17.04.2019r. na kwote 108,00 zl. Koszty badan konsultacji, operacji i
hospitalizacji wyniosly 20.789,35 zl, co udokumentowano fakturami: (...) z 27.06.2019r. na kwote 414,00 z}, nr (...) z



24.05.2019r. na kwote 32,85 zL, nr (...) z 24.05.2019r. na kwote 148,50 z, nr (...) z 22.05.2019r. na kwote 384,00 zl,
nr (...)z 27.05.2019r. na kwote 19.460,00 zl, nr (...)z 07.05.2019r. na kwote 350,00 zl. Koszty zakupu lekow i sprzetu
medycznego wyniosly 461,87 zl, co udokumentowano fakturami: nr (...) z 17.06.2019r. na kwote 29,90 zl, nr (...) z
31.05.2019r. na kwote 151,74 z}, nr (...) z 01.06.2019r. na kwote 160,50 zl, nr (...) z 12.06.2019r. na kwote 70,00 zl,
nr (...) z 03.06.2019r. na kwote 50,00 zl.

Ponadto powdd wezwal do zwrotu kosztow dojazdow z miejsca zamieszkania na rehabilitacje i operacje w kwocie
4.978,02 wg sporzagdzonego przez siebie wyliczenia.

(d.: wezwanie z 12.07.2019r. z zalacznikami — k. 75-96)
Wezwanie zostalo doreczone pozwanemu dnia 19.07.2019r.
(d.: potwierdzenie doreczenia — k. 97)

Pozwany pismem z dnia 14.08.2019r. uznat w caloéci koszty dojazdu w kwocie 4 978,02 z} oraz koszty zakupu lekéw,
srodkéw pomocniczych i ortopedycznych w kwocie 461,87 zl, ktére zostaly wyplacone powodowi.

(d.: bezsporne, pismo - k. 98)

Pismem z dnia 10.10.2019r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty dalszych kosztow rehabilitacji, badan, konsultacji
i drugiej operacji. Zadane koszty rehabilitacji zostaly wskazane na kwote 5 260,11 z} i udokumentowane fakturami:
nr (...) z 31.07.2019r. na kwote 2 170,00 zl, nr (...)z 23.08.2019r. na kwote 1245,00 zl, nr (...) z 04.09.2019r. na
kwote 154,40 euro tj. 670,29 zt wg $redniego kursu NBP z dnia 04.09.2019r., nr (...) z 05.09.2019r. na kwote 50
euro, tj. 217,04 zt wg Sredniego kursu NBP z dnia 05.09.2019r., nr (...) z dnia 01.10.2019r. na kwote 219,00 euro , tj.
957,78 zt wg $redniego kursu NBP z 01.10.2019r. Koszty badan konsultacji, operacji i hospitalizacji zostaly wskazane
na kwote 20.530,50 zl i udokumentowane fakturami: nr (...) z 08.08.2019r. na kwote 225,00 zl, nr (...)/(...) zt z dnia
09.08.2019r. na kwote 567,00 zl, nr (...) z 09.08.2019r. na kwote 400,00 zl, nr (...) z dnia 08.07.2019r. na kwote
148,50 zl, nr (...) z 08.07.2019r. na kwote 18.210,00 zl, nr (...) z 15.07.2019r. na kwote 980,00 zl. Koszty zakupu
lekéw i sprzetu medycznego wskazano na kwote 469,90 zl i udokumentowano fakturami: nr (...) z dnia 12.07.2019r. na
kwote 344,90 zl, nr (...) z10.07.2019r. na kwote 55,00 zl, (...) z 07.08.2019r. na kwote 70,00 zl. Powdd wnidst takze
o zaplate kosztow dojazddéw na rehabilitacje, konsultacje i operacje wg wlasnego wyliczenia na kwote 3 358,00 zk.

(d.: pismo powoda z dnia 10.10.2019r. z zalacznikami — k. 99-116)
Pismo zostalo doreczone pozwanemu dnia 18.10. (...).
(d.: potwierdzenie odbioru — k. 119)

Pozwany uznal poniesione koszty do kwoty 2 930,49 zl, z czego 2 460,59 zt z tytulu dojazdow, do kwoty 469,99 z} z
tytulu zakupu lekow, §rodkéw ortopedycznych i pomocniczych, ktére zostaly wyplacone powodowi

(bezsporne)

Pismem z dnia 05.12.2019r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 75 000,00 z} tytulem zadoééuczynienia za
krzywde zwigzana z koniecznoS$cia poddania sie operacjom oraz kwoty 11 391,28 zl tytulem dalszego odszkodowania
z tytutu kosztow leczenia. Ponadto wezwal do zaplaty renty w kwocie 1300,00 zl miesiecznie z tytulu zwiekszonych
potrzeb. Na zadane koszty leczenia skladaly sie koszty operacji, tj. zabiegu uwolnienia nerwu strzatkowego, konsultacji
przedoperacyjnych oraz zakupu lekéw na taczna kwote 9 191,35 zt udokumentowane fakturami: nr (...) z 12.11.2019r.
na kwote 8 457,50 zl, nr (...) z 12.11.2019r. na kwote 148,50 zl, nr (...) z 12.11.2019r. na kwote 281,40 z}, nr (...) z
14.11.2019r. na kwote 303,95 z}. Ponadto koszty rehabilitacji w kwocie 1732,65 zt udokumentowane fakturami: nr (...)
z dnia 01.10.2019r. na kwote 219,00 euro, tj. 957,03 zl wg Sredniego kursu NBP z dnia 01.10.2019r., nr (...) z dnia
03.11.2019r. na kwote 182,50 zl, tj. 775,62 zt wg Sredniego kursu NBP z dnia 04.11.2019r. Wnids} takze o pokrycie



kosztow podrézy samolotem celem stawienia sie w Centrum Medycznym (...) w W. w kwocie 106,93 euro, tj. 467,28
zl wg §redniego kursu NBP z dnia 30.09.2019r.

(d.: wezwanie z dnia 05.12.2019r. z zalgcznikami — k. 120-131)
Wezwanie zostalo doreczone pozwanemu dnia 13.12.2019r.
(d.: potwierdzenie odbioru — k. 123)

Kolejnym pismem z dnia 24.01.2020r. pozwany zostal wezwany przez powoda do zaptaty kwoty 5 285,75, z czego
koszty rehabilitacji zostaly okreslone na kwote 1235,87 zt i wykazane fakturami: nr (...) z dnia 31.12.2019r. na kwote
925,00 zL, nr (...) z dnia 31.12.2019r. na kwote 73,00 euro tj. 310,87 zl wg Sredniego kursu NBP z dnia 31.12.2019r.
Koszty badan USG i konsultacji ortopedycznych wskazano na kwote 495,00 zl i udokumentowano faktura nr (...) z
dnia 23.12.2019r. na kwote 495,00 zl. Koszty dojazdéw na rehabilitacje z miejsca zamieszkania powoda wskazano na
kwote 3 554,88 zl zgodnie z wlasnym wyliczeniem powoda.

(d.: wezwanie z zalgcznikami — k. 181-188)
Wezwanie zostalo doreczone pozwanemu dnia 29.01.2020r.
(d.: potwierdzenie odbioru — k. 189)

Pozwany pismem z dnia 11.02.2020r. poinformowal powoda o uznaniu roszczen zgloszonych przez powoda pismach
z dnia 05.12.2019r. i 24.01.2020r. tylko w zakresie dojazd6w na zajecia rehabilitacyjne w kwocie 1459,31 zl.

(bezsporne)

W badaniu ortopedycznym w dniu 29.12.2020r. u powoda stwierdzono otylo$¢, zachowana o$ kregostupa, napiecie
mieéni przykregostupowych bez deficytu w odcinku szyjnym i ledZzwiowym, objawy rozciggowe ujemne. Obwody
mies$niowe koniczyn goérnych symetryczne z pelna ruchomo$cia stawowa. Powod posiada blizny pooperacyjne po
obu stronach podudzi na wysoko$ci rzepek po stronie przysrodkowej. Obwody mie$niowe konczyn sa symetryczne.
Konczyny sg réwne, ustawione w osi, stawy kolanowe o prawidlowych obrysach, suche, zwarte bez deficytu z
obustronnym tylowygieciem szczegoblnie po stronie prawej. Cechy niewielkiej niestabilnosci przednio-przysrodkowej
stawu kolanowego prawego. Brak czynnej ruchomosci palucha lewego z brakiem czucia po stronie grzbietowej i
pierwszej przestrzeni miedzypalcowej. Pozostale stawy konczyny sa wydolne, chdd jest sprawny.

Przeprowadzone u powoda w dniu 30.05.2019r. i 09.07.2019r. zabiegi operacyjne osteotomii metodg ,zamknietego
kata” koSci piszczelowej prawej a nastepnie lewej z uzyciem tytanowych plytek, osteotomia kos$ci strzatkowych oraz
usuniecie zespolenia metalowego w okolo 2-3 lata po tych zabiegach sa nastepstwem wypadku z dnia 15.04.2009r.

Z punktu widzenia sztuki medycznej i istniejacych okolicznosci faktycznych nie bylo mozna przewidzieé¢ koniecznoéci
wykonania powyzszych zabiegdw w dacie orzekania o zado$c¢uczynieniu na rzecz powoda przez Sad Rejonowy w O.w
sprawie (...) tj. 26.04.2012r.

Zabieg uwolnienia nerwu strzatkowego lewego ze zrostow, rewizji rany pooperacyjnej okolicy strzatkowej, odbarczenie
nerwu miat charakter jatrogenny a nie pourazowy.

Powdd po zabiegach operacyjnych z dnia 30.05.2019r. 1 09.07.2005r. wymagat leczenia rehabilitacyjnego pod okiem
profesjonalnego fizjoterapeuty, lecz nie tak intensywnego jak po wcze$niejszych zabiegach, wiele z zalecanych ¢wiczen
powod mogt wykonywac samodzielnie wg ustalonego schematu. Powod nie wymagal masazu rozluzniajacego, ktory
nie mial istotnego wplywu na poprawe wydolnosci stawéw kolanowych.

(d.: opinia bieglego z zakresu ortopedii — k. 333-334, opinie uzupelniajace — k.3651 367)



Sad zwazyl, co nastepuje:

W sprawie poza sporem pozostawata kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia z dnia 15.04.20009r.,
wynikajaca z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zawartej ze sprawca wypadku w wyniku, ktérego
obrazenia ciala odniost powdd. Tym samym poza sporem pozostawala takze zasada odpowiedzialno$ci pozwanego
wynikajaca z art. 444 i art. 445 k.c. Konsekwencja powyzszego jest, iz co do zasady zadania powoda w zakresie
zado$éuczynienia, pokrycia kosztow leczenia i renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, zgloszone w pozwie i rozszerzeniu
powodztwa znajduja oparcie w powolanych przepisach.

Kwestig sporna pozostawalo w sprawie istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy koniecznos$cia poddania sie przez
powoda zabiegom operacyjnym z dnia 30.05.2019r., 09.07.2019r. i 13.11.2019r. a zdarzeniem z dnia 15.04.20009r.,
nastepnie w ocenie pozwanego, poniesione przez powoda w ramach prywatnego sektora medycznego koszty badan
konsultacji, operacji, zabiegow, masazy i rehabilitacji, w tym roéwniez poza granicami kraju, nie mogly zostaé
uwzglednione pomimo ich udokumentowania z uwagi na to, iz wykraczaly poza normalne granice szkody. W ocenie
pozwanego wskazane przez powoda $wiadczenia byly mozliwe do uzyskania w ramach $wiadczen NFZ, wobec czego
ich poniesienie przez powoda w ramach prywatnej stuzby zdrowia nie mialo uzasadnienia i bezzasadnie zwiekszato
rozmiar szkody. Z kolei co do kosztow dojazdow na rehabilitacje i badania, w ocenie pozwanej, brak bylo uzasadnienia
do ich uwzglednienia poza zakresem uznanym przez powoda, w szczegdlno$ci w zakresie podroézy z Polski do Holandii
iz Holandii do Polski.

Pozwany kwestionowal ponadto zasadno$¢ zadania przez powoda zado$§éuczynienia, wskazujac na to, iz powodowi juz
zostalo przyznane zado$cuczynienie wyrokiem Sadu Rejonowego wO.z dnia 26.04.2012r. wobec tego, w jego ocenie
zachodzily podstawy do odrzucenia zadania pozwu w tym zakresie.

Roszczenia powoda, w ocenie Sadu sa zasadne w przewazajacej czeéci. Ustalenia stanu faktycznego Sad oparl na
dokumentach przedlozonych przez strone powodowa, ktore nie byly kwestionowane przez pozwanego ani co do
swojej prawdziwo$ci ani tez w kwestii rzeczywistego poniesienia przez powoda kosztéw wynikajacych z przedlozonych
faktur i rachunkéow. Jak juz wskazano, pozwany podnosil w tym zakresie, ze $wiadczenia wynikajace z przedltozonych
dokumentow mogly by¢ uzyskane przez powoda w ramach §wiadczen bezplatnych NFZ.

Sad dopuécil takze dowdd z opinii bieglego z zakresu ortopedii celem ustalenia zwigzku przeprowadzonych u
powoda zabiegoéw operacyjnych z dnia 30.05.2019r., 09.07.2019r. i 13.11.2019r. z nastepstwami urazu doznanego w
wypadku w dniu 15.04.2009r., koniecznoSci przeprowadzenia wskazanych zabiegéw oraz mozliwo$ci przewidzenia
ich z punktu widzenia sztuki medycznej i okolicznoSci faktycznych juz w momencie orzekania po raz pierwszy o
zado$c¢uczynieniu, konieczno$ci poddawania sie rehabilitacji z udzialem profesjonalnego terapeuty oraz zabiegom
masazu po wymienionych zabiegach operacyjnych, zasadno$ci uzyskiwania §wiadczen przez powoda w niepublicznych
placowkach medycznych. Ponadto dostepnosci $wiadczen medycznych uzyskanych przez powoda, zabiegéw
rehabilitacyjnych, badan i konsultacji w ramach NFZ oraz zwigzku udokumentowanych przez powoda wydatkow z
nastepstwami zdarzenia szkodowego z dnia 15.04.20009r. i zaleceniami lekarskimi.

Po wydaniu opinii przez bieglego (k. 333-334) zastrzezenia zostaly zgloszone przez obydwie strony procesu. Do
zastrzezen stron biegly odniost sie skltadajac opinie uzupekiajace (k. 365 i 387), po ktérych w zasadzie opinia nie byta
kwestionowana, z tym iz pozwany domagala sie dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego. W ocenie Sadu, brak
bylo podstaw do dopuszczenia w sprawie dowodu z opinii innego bieglego, tylko z tego powodu, Ze w ocenie pozwanego
wydana w sprawie opinia nie byla dla niego korzystna. W szczegblnoSci brak bylo podstaw by wydanej opinii zarzucaé
bledy merytoryczne czy logiczne. Majac zatem na uwadze, iz wydana w sprawie opinia w sposob wystarczajacy
odpowiadata na kwestie wymagajace wiadomosci specjalnych, a nie zaistnialy podstawy do dopuszczenia dowodu z
opinii bieglego w tym zakresie, Sad pomingl wniosek pozwanego o dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego,
uznajac iz zmierza on jedynie do przedtuzenia postepowania. Jednoczeénie podzielil w cato$ci wnioski opinii wydanej
w sprawie przez biegtego L. G..



W pierwszej kolejnoéci odnoszac sie do zadania zado$cuczynienia, nalezy wskazac, ze, w ocenie Sadu, w zadnym
wypadku nie zachodza przestanki odrzucenia zadania pozwu w tym zakresie. Nie ulega watpliwoéci, iz kwestia
zado$éuczynienia byla przedmiotem rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego wO. (...) w sprawie (...) z dnia 26.04.2012r.,
ktore zapadlo pomiedzy tymi samymi stronami. Roszczenie to, jakkolwiek jego pierwotng przyczyna sa skutki
zdarzenia z dnia 15.04.20009r., nie bylo jednak tozsame z roszczeniem zgloszonym przez powoda w rozpoznawanej
sprawie. W szczego6lnosSci zadanie zado§éuczynienia uwzglednione w sprawie rozpoznawanej przed Sagdem Rejonowym
w O. w sprawie (...), jak wynika z uzasadnienia tego wyroku ( k. 18v-19), obejmowalo og6t doznanych przez powoda
cierpien, leczenie i rehabilitacje oraz skutki wypadku w zakresie aktywno$ci powoda do czasu wyrokowania, tj.
26.04.2012r. Z kolei zado$¢uczynienie przyznane wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 07.07.2015r. w sprawie
(...) Sadu Rejonowego w O. obejmowalo swoim zakresem cierpienia fizyczne, psychiczne i ograniczenia w spedzaniu
wolnego czasu doznane przez powoda w zwiazku z koslawoscia obu konczyn dolnych i konieczno$cia poddania
sie dwoém dodatkowym zabiegom operacyjnym — zabiegowi z 09.07.2013r. i planowanemu zabiegowi wyjecia
wszczepionych plytek tytanowych.

Biorac powyzsze pod uwage, pomimo tozsamosci stron postepowania, brak bylo tozsamosci roszczenia, a tym samym
podstaw do odrzucenia pozwu w tym zakresie.

Dokonujac oceny zasadnoéci roszczenia o zado$cuczynienie, Sad wzial pod uwage w gtéwnej mierze opinie bieglego
z zakresu ortopedii L. G. (2) (k. 333-334). W sposob jednoznaczny wynika z niej, ze zabiegi operacyjne z dnia
30.05.2019r. i 09.07.2019r. s3 nastepstwem wypadku z dnia 15.04.2009r., ktéremu ulegt powo6d. Jednoczesénie, z
punktu widzenia sztuki medycznej i okolicznos$ci faktycznych, koniecznosci ich przeprowadzenia w przyszloéci nie
mozna bylo przewidzie¢ w dacie orzekania w sprawie (...), tj. 26.04.2012r. Z uzupeklienia opinii bieglego wynika
takze, ze pomimo operacji z 2013r. i nastepowej rehabilitacji, powo6d musial poddaé sie kolejnym operacjom w 2019r.
celem uzyskania redukcji koslawosSci stawdéw kolanowych. Pomimo nastepowej rehabilitacji nie uzyskano bowiem
zadowalajacych wynikoéw leczenia narastajacej u powoda koslawosci stawu kolanowego prawego i wtérnie lewego,
albowiem u osoby w okresie wzrostu kostnego, koéci i aparat wiezadlowo — torebkowy sa bardziej elastyczne i podatne
na znieksztalcenia niz u osoby w wieku dojrzalym (opinia uzupekiajaca — k. 365). Jednoczeénie ze wskazanej opinii
biegltego wynika, ze przyczyny operacji uwolnienia ze zrostow nerwu strzatkowego lewego, rewizji rany pooperacyjnej
okolicy koSci strzalkowej i odbarczenia nerwu mialy charakter jatrogenny, a nie pourazowy. Wobec czego nie zachodzi
zwiazek przyczynowy pomiedzy wskazana operacja a skutkami zdarzenia z dnia 15.04.2009r.

Wobec tego, nalezalo uznaé, ze wskutek koniecznosci poddania sie zabiegom operacyjnym z dnia 30.05.2019r. i
09.07.2019r., powdd doznal nowej krzywdy, pozostajacej w zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem powodujacym
szkode z dnia 15.04.2009r. Krzywdy tej nie mozna bylo przewidzie¢ w dacie pierwotnego orzekania o zadoS¢uczynienie
w postepowaniu w sprawie (...)Sadu Rejonowego w O., a nie byla tez objeta podstawa sporu w sprawie (...) tego sadu.
Stad wniosek, iz dotad przyznane powodowi zado$éuczynienie nie obejmowalo tej nowej, wynikajacej z kolejnych
zabieg6w operacyjnych, krzywdy. Wobec tego, roszczenie powoda w zakresie zado$¢uczynienia, co do zasady nalezalo
uzna¢ za zasadne.

Z kolei odnoszac sie do wysokoSci zgdania z tego tytulu, w ocenie Sadu, jest ono zawyzone. Nie ulega watpliwosci,
ze wskutek konieczno$ci poddania sie dwém nowym zabiegom operacyjnym, dalszej rehabilitacji i leczeniu,
powod doznal nowych cierpien fizycznych i psychicznych oraz licznych ograniczen w zyciu codziennym. Oprocz
niewatpliwych dolegliwosci bolowych zwigzanych z samymi operacjami, pow6d musial poddawac sie dlugotrwalej
rehabilitacji i przez dlugie okresy poruszaé¢ sie o kulach. Pomimo przebytych zabiegébw powdd nie wrocit do
pelnej sprawnosci, wystepuja u niego cechy niewielkiej niestabilno$ci przednio-przysrodkowej stawu kolanowego
prawego, brak czynnej ruchomosci palucha lewego z brakiem czucia po stronie grzbietowej i w pierwszej przestrzeni
miedzypalcowej. Powoda czeka takze zabieg usuniecia wszczepionych plytek tytanowych, a w zwigzku z tym dalsze
dolegliwo$ci z tym zwigzane, ograniczenia i rehabilitacja. Jednoczeénie w sprawie nalezalo mie¢ na uwadze takze i to,
iz powdd do chwili obecnej otrzymal juz zado$éuczynienie w tacznej wysokosci 46 500,00 zt.



Stosownie do utrwalonego juz w doktrynie i orzecznictwie stanowiska, zado$éuczynienie pieniezne ma na celu
zlagodzenia poczucia krzywdy u poszkodowanego. Zado$cuczynienie jest rekompensata nie tylko za doznane
cierpienia fizyczne, ale réwniez za niekorzystne nastepstwa zdarzenia w sferze psychiki poszkodowanego. Celem
zado$Cuczynienie jest przywrdcenie poszkodowanemu rownowagi emocjonalnej naruszonej przez doznane cierpienia
psychiczne. Powszechnie uwaza sie, ze powinno ono wynagrodzi¢ utrate rado$ci zycia, ulatwi¢ mu przezwyciezenie
ujemnych przezy¢ psychicznych, dlatego ustalajac kwote zado$céuczynienia, nalezy mie¢ na uwadze rozmiar cierpien
fizycznych zwigzanych z zaistnieniem wypadku, jaki i dolegliwosci bolowe powstale w nastepstwie urazu i
dlugotrwalego leczenia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 1 lutego 2005 r., IT APa 9/04, 72479 oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, Legalis nr 208587), a takze dlugotrwaloéci choroby,
rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i
spotecznym (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z 10 czerwca 1999 r., UKN 681/98 i z 24 pazdziernika 1968 r., I CR
383/68).

W podanych okolicznoSciach, w ocenie Sagdu odpowiednig kwota zadoSéuczynienia jest kwota 35 000,00 zl, ktora Sad
zasadzil na rzecz powoda stosownie do art. 44581 w zw. z art. 44481 k.c. W pozostalej czeci roszczenie powoda, co do
zado$éuczynienia Sad oddalil jako zbyt wygbrowane.

Co do zadania odszkodowania zgloszonego przez powoda Sad uznal te zadania za uzasadnione co do zasady, poza
zgloszonymi roszczeniami z tytutu kosztéw dojazdow na leczenie i rehabilitacje, kosztem masazy rozluzniajacych oraz
kosztami operacji z dnia 13.11.2019r. i kosztem ustugi dietetyczne;j.

W kwestii kosztéw masazy nalezy wskazaé, ze stosownie do wnioskow opinii bieglego, powdd nie wymagal odplatnego
masazu rehabilitacyjnego z uwagi na to, iz nie mial on wplywu na istotna poprawe wydolno$ci stawoéw kolanowych
(opinia bieglego — k. 333v, 387). Powyzsze znajduje takze uzasadnienie w tresci skierowan na rehabilitacje, ktore
zostaly wydane powodowi dnia 01.06.2019r. (k. 79) i dnia 12.07.20019r. (k. 50), i w ktérych zostaly zawarte wskazania
co do kinezyterapii, natomiast brak jest zalecen co do masazu.

Odnoszac sie do kwestii kosztow dojazdéow na leczenie i rehabilitacje, w ocenie Sadu, nalezalo uznaé je za
nieudowodnione. W szczegbélnoSci wlasne zestawienia powoda przedlozone pozwanemu nie sa dowodem ich
poniesienia i wysokoéci. Takim dowodem nie jest takze fakt czeSciowego uznania tych kosztéw przez pozwanego.
Innych dowod6éw w tym zakresie strona powodowa natomiast nie zaoferowala. Z kolei co do kosztu podrézy lotniczej
z Holandii udokumentowany biletem (k. 130), brak wykazania celowo$ci poniesienia tego kosztu w kontekécie
zabiegow, ktdorym poddawal sie powdd czy rehabilitacji. W szczegolnosci z twierdzen powoda wynika, ze ze §wiadczen
rehabilitacyjnych korzystal takze w miejscu pobytu, tj. w Holandii, w zwiazku z tym brak uzasadnienia do przyjazdu
w tym celu do Polski.

Stosownie do opinii bieglego w kwestii operacji z dnia 13.11.2019r., nie byla ona nastepstwem wypadku
komunikacyjnego z dnia 15.04.2009r. i miala charakter jatrogenny a nie pourazowy. Ostateczne stanowisko bieglego
w tym zakresie nie bylo kwestionowane przez zadna ze stron. Nie zostaly takze zaoferowane Sadowi dalsze dowody, co
do kwestii, iz stanowila ona nastepstwo zdarzenia z dnia 15.09.2009r. Wobec powyzszego Sad orzekajac o wysokos$ci
naleznego powodowi odszkodowania, nie uwzglednil kosztéw tego zabiegu operacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekajac o odszkodowaniu nie uwzglednit:

- z zadania zgloszonego pozwanemu pismem z dnia 12.07.2019r. - kosztéw konsultacji i ustugi dietetycznej w kwocie
350 zt (faktura nr (...) z 07.05.2019r. — k. 90) z uwagi na nieudowodnienie zwigzku przyczynowego ze skutkami
wypadku oraz celowo$ci; kosztéw badania na nosicielstwo patogendéw alarmowych w kwocie 32,85 zl (faktura nr (...)
7 24.05.2019r1. — k. 84) z uwagi na to, iz nie dotyczyla ona powoda;



- z zadania zgloszonego pismem z dnia 10.10.2019r. — kosztéw masazu w kwocie 50,00 euro (faktura (...) z
05.09.2019r. — k. 104), kosztow dojazddw oraz przy uwzglednieniu kosztu lekoéw z faktury nr (...) z dnia 12.07.2019r.
do kwoty 145,30 zt — zgodnie z opinig bieglego.

Z zadania zgloszonego pismem z dnia 05.12.2019r. Sad uwzglednit tylko koszty rehabilitacji w kwocie 1 732,65 z}
(rachunki (...) z 01.10.2019r. i (...) z 03.11.2019r. — k. 128 i 129) z uwagi na to, iz pozostale przedlozone koszty sa
zwiazane z operacja z dnia 13.11.2019r., co do ktorej, zgodnie z opinia bieglego, brak zwiazku z wypadkiem z dnia
15.04.20009r. Z zadania zgloszonego pismem z dnia 24.01.2020r. Sad uwzglednitl tylko koszty rehabilitacji w kwocie
1 730,87 zl (rachunki (...) z 31.12.2019r. — k. 185 i (...)z 31.12.2019r.— k. 186) z uwagi na to, iz pozostale przedlozone
koszty sa zwiazane z operacja z dnia 13.11.2019r., co do ktorej, zgodnie z opinia bieglego, brak zwiazku z wypadkiem
z dnia 15.04.20009r., z kolei koszty dojazdow pozostaja nieudowodnione — jak to juz wskazano powyzej.

Odnoszac sie do gldbwnego zarzutu pozwanego, co do poniesionych przez powoda kosztow leczenia, w tym rehabilitacji,
zabiegdw operacyjnych, zakupu lekéw i sprzetu ortopedycznego, iz §wiadczenia w tym zakresie byly mozliwe do
uzyskania w ramach NFZ w zwiazku z tym powodowi nie przystluguje w tym zakresie odszkodowanie, nalezy wskazac,
ze brak podstaw do podzielenia tego stanowiska pozwanego.

Nalezy wskazaé, ze $wiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji
poszkodowanego niefinansowane ze $§rodkéw publicznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2016 r.,
sygn. akt III CZP 63/15). Stad w ocenie Sadu powodowi przyshugiwalo prawo skorzystania z pomocy medycznej
poza publiczng stuzbg zdrowia. Brak przy tym podstaw do stawiania mu wymogu udowodnienia, iz nie mog}t
on w okreS§lonym zakresie skorzysta¢ ze $wiadczen w ramach publicznej stuzby zdrowia. Sad orzekajacy w tej
sprawie podziela stanowisko, ze poszkodowany nie moze by¢ pozbawiony mozliwoéci korzystania z leczenia lub
rehabilitacji, ktére moglyby doprowadzi¢ do odpowiedniego efektu restytucyjnego w zakresie jego stanu zdrowia,
nawet, jezeli realizowane Swiadczenia medyczne powoduja powstanie zwiekszonych kosztow. Po pierwsze, akcentuje
sie konieczno$¢ pozostawienia poszkodowanemu wolnoéci wyboru, co do systemu leczenia, czy to prywatnego czy
publicznego, a po drugie nie mozna nie zauwazy¢, ze nie tylko dostep, ale i poziom merytoryczny czy techniczny
ustug medycznych oferowanych publicznie, moze by¢ mniej efektywny w zakresie poprawienia stanu zdrowia
poszkodowanego. Tym bardziej, ze na gruncie spraw o odszkodowanie i zado$éuczynienia z tytulu uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia poszkodowany powinien podejmowa¢ wszelkie dzialania, ktore prowadza do
polepszenia jego stanu zdrowia lub przyspieszenia tego procesu, a wrecz przeciwnie - zaniechaé wszelkich dzialan,
ktdre utrudniaja osiagniecie tych celow (tak m.in. SO w Olsztynie w wyroku z 02.07.2019r. w sprawie I C 220/18).
Stad, w ocenie Sadu, powod mial prawo skorzysta¢ ze Swiadczen rehabilitacyjnych i leczniczych oferowanych w
ramach NFZ albo ze §wiadczen prywatnych, w szczegblnosci jezeli skorzystanie z tych Swiadczen zapewnialo szybsze
ich udzielenie, a co za tym idzie szybszy i pelniejszy efekt leczniczy. Powod zgodnie ze swoim wyborem skorzystat
ze Swiadczen medycznych, diagnostycznych i rehabilitacyjnych w niepublicznej placéwce medycznej, przy czym
uzyskane $wiadczenia (poza wskazanymi wyzej wyjatkami) pozostawaly w zwiazku z urazami odniesionymi w wyniku
zdarzenia z dnia 15.04.2009r. Kwestia ta przesadza o zasadno$ci ich poniesienia, a tym samym uprawnieniu do
zadania ich zwrotu od pozwanego stosownie do art.44481 k.c.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze zasada, wynikajaca z art. 44481 k.c., jest ponoszenie kosztéw leczenia
poszkodowanego przez zobowiazanego do naprawienia szkody, a nie przerzucanie kosztéw usuniecia nastepstw
zdarzen, za ktore odpowiedzialno$¢ ponosi, na system publicznej shuzby zdrowia w ramach §wiadczen NFZ.

Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze stosownie do wnioskdw opinii bieglego wydanej w sprawie, powod na przestrzeni
kilku lat od wypadku byl poddawany wielokrotnemu leczeniu operacyjnemu w tej samej palcowce leczniczej i dalsza
kontynuacja leczenia byla zasadna i konieczna, pomimo tego, iz byla to placowka niepubliczna. Ciagltoé¢ procesu
leczenia jest bowiem najlepsza dla pacjenta wtedy, gdy wykonuje ja ten sam zespoét leczacy.



Biorgc pod uwage wszystkie wskazane okoliczno$ci Sad uwzglednil roszczenie odszkodowawcze powoda do kwoty
ogdlem 54 372,71 zk. O odsetkach od poszczegodlnych kwot skladajacych sie na zadanie odszkodowania Sad orzekt
zgodnie z zadaniem pozwu w tym zakresie.

W ocenie Sadu, za zasadne nalezalo takze uznaé¢ zadanie zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Jak
wynika z opinii bieglego oraz przedlozonej dokumentacji lekarskiej, powod po zabiegach operacyjnych wymagat i
w dalszym ciggu wymaga rehabilitacji. Okoliczno$ci te byly podstawa pierwotnego zasadzenia na jego rzecz renty z
tego tytulu oraz podwyzszenia jej wysokos$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w O.w sprawie (...). Zwazywszy na dalsza
konieczno$é korzystania przez powoda z rehabilitacji pod okiem profesjonalnego terapeuty oraz czekajaca powoda
operacje usuniecia zespolen tytanowych, zasadne jest rowniez zasgdzenie jej w okresie wskazanym w zadaniu pozwu.
Jednocze$nie, w ocenie Sadu zadana kwota §wiadczenia jest wygbérowana i powod istotnie nie udowodnil wysokosci
tego roszczenia. Natomiast majac na uwadze ogdélny wzrost cen towarow i ustug jaki nastapil od daty ostatniego
orzekania w przedmiocie renty, a co za tym idzie takze wzrost cen w zakresie ustug rehabilitacyjnych, w ocenie Sadu,
odpowiednia wysoko$¢ renty z tytulu zwiekszonych potrzeb winna wynosi¢ 1100,00 zl poczawszy od dnia 01.03.2020r.

W pozostalym zakresie Sad oddalil powodztwo z tego tytulu jako zbyt wygbérowane i nie majace uzasadnienia w
okolicznoS$ciach sprawy.

O odsetkach od zasadzonych roszczen z tytulu zadoSéuczynienia i odszkodowania, Sad orzekl zgodnie z zadaniami
pozwu w tym zakresie, w szczegblnoSci od wskazanych w pozwie dat w oparciu o art. 481 § 1 k.c. Pow6d domagal
sie zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie od zadania zado$c¢uczynienia i odszkodowania od dnia nastepnego
po uplywie 30 dniowego terminu wynikajgcego z art. 817 k.c. oraz art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 621 z p6zn. zm.)., liczonego od dnia doreczenia pozwanemu kolejnych
wezwan do zaplaty obejmujacych poniesione przez powoda koszty leczenia oraz zadanie zadoSéuczynienia. Sad nie
znalaz} przy tym zadnych okolicznosSci usprawiedliwiajacych zwloke ze spelnieniem zgloszonych ubezpieczycielowi
$wiadczen, co do kwoty zadania zadoS¢éuczynienia i odszkodowania (vide - wyrok SN z 18.01.2018 r., V CSK 142/17,

LEX nr 2455743).

O kosztach procesu Sad orzekl stosownie do art. 100 k.p.c., stosownie je rozdzielajgc zgodnie z wynikiem procesu. Sad
mial przy tym na uwadze, iz powod utrzymat sie w swoich roszczeniach w blisko 80% (dokladnie: 78,54%).

Koszty poniesione przez powoda to: oplata sadowa od pozwu — w lacznej kwocie 6 618,00 zl, zaliczka na poczet
wynagrodzenia zwigzanego ze sporzadzeniem opinii bieglego — 2 000,00 zl, z czego wydatkowano kwote 1 372,82
z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 5 400,00 zt ustalone w oparciu o § 2
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17,00 zl. Lacznie 13 407,82 zt gr.

Z kolei na koszty poniesione przez pozwanego sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 5 400,00 zl, zgodnie
z rébwniez ustalone w oparciu o § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265), oplata skarbowa od pelnomocnictwa —
17,00 zl, tj. lacznie 5 417,00 zk. Pozwany uiscil takze kwote 500,00 zl zaliczki na poczet kosztéw opinii bieglego, ktora
jednak nie zostala wykorzystana w zadnej czesci.

Wobec powyzszego Sad tytulem zwrotu kosztdéw procesu zasadzil od pozwanego na rzec powoda kwote 10 726,00 zk.



