Sygn. akt: I C 391/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2021r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Rafal Kubicki
Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Grandys

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2021 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powodztwa K. B.iT. B.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. wW.

o ustalenie, ewentualnie o zaplate

I. oddala powb6dztwo o ustalenie niewazno$ci umowy i powddztwo ewentualne o zaplate,

II. uwzglednia czeSciowo dalsze zadanie ewentualne w ten sposob, ze ustala wobec powodéw bezskuteczno$é
nastepujacych postanowien umowy o kredyt mieszkaniowy N.-H. o numerze (...)(...) (...) z dnia 28 kwietnia 2011
r., zawartej miedzy powodami a (...) Bank S.A. w G.: § 1 ust. 1 czedci szczeg6lnej (w czeSci obejmujacej slowa:
»Z zastrzezeniem, ze ostateczna wysoko$¢ zobowigzania Kredytobiorcy do splaty, wyrazona (...), okre$lona bedzie
po wyplacie calej kwoty kredytu i po przeliczeniach na ta walute po kursie jej kupna, zgodnie z Tabelg kurséw
obowiazujaca w Banku w dniach i w momentach poszczegdlnych uruchomieni §érodkéw”) oraz § 1 ust. 2 pkt 1,2, 3, 4 i
5; 816 ust. 1,3,415; § 19 pkt 1,31 6; § 23 ust. 3 pkt 51 § 25 ust. 6 czeSci ogblnej,

III. oddala pow6dztwo w zakresie dalszego zadania ewentualnego, o ktérym mowa
w ustepie II wyroku, w pozostalej czesci,

IV. zasadza od pozwanej (...) Bank (...) S.A. w W. solidarnie na rzecz powodéw: K. B.iT. B. kwote 6.417 (sze$¢ tysiecy
czterysta siedemnascie) zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu z ustawowymi odsetkami za opdznienie za okres od
dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia o kosztach do dnia zaplaty.

sedzia Rafal Kubicki

Sygn. akt: I C 391/20

UZASADNIENIE

Powodowie: K. B. i T. B. zazadali w dniu 1 czerwca 2020 r. wobec pozwanej (...) Bank (...) S.A. w W.: 1) ustalenia
niewaznoS$ci umowy o kredyt nr (...)(...) (...), ewentualnie 2) zasadzenia na ich rzecz kwoty 65.726,06 z} i 4.579,36
CHF z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty, ewentualnie 3) ustalenia



bezskuteczno$ci wobec powodow postanowien § 1 ust. 1 czeéci szczegblnej, § 1 ust. 2 pkt. 1,2, 3,4, 5,§ 16 ust. 1, 3, 4,
5, 8§ 19 pkt. 1, 3, 6, § 23 ust. 3 pkt. 5, § 25 ust. 6 czeSci ogbdlnej ww. umowy.

W uzasadnieniu wskazali, ze zawarta przez nich z poprzednikiem prawnym pozwanego umowa dotyczyla kredytu

indeksowanego i jest niewazna jako sprzeczna z art. 69 Prawa bankowego oraz art. 353" k.c., poniewaz wskutek
nieprecyzyjnego okreslenia miernika wartoSci waloryzacji, kredytobiorcy w momencie podpisywania umowy nie
znali kwoty kredytu, jaka beda obowiazani oddaé tytulem splaty kredytu. Mechanizm indeksacji nie byl okreslony
precyzyjnie, lecz zostal pozostawiony swobodnej decyzji pozwanego, w konsekwencji czego wysoko$¢ §wiadczenia nie
byla przedmiotem uzgodnieni z powodami. Wskutek tak uksztaltowanych zapiséw umownych Bank mogt dowolnie
regulowaé¢ kurs waluty obcej przez, do ktérego to kursu indeksowany byl kredyt zlotowy co przekladalo sie na
arbitralne ustalanie wysokoéci zobowigzania powodéw. Umowa nie okreslala procedury ustalania kursu waluty
stosowanego przy uruchomieniu kredytu jak i wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych, nie przewidywala takze
zadnych ograniczen w okreslaniu przez bank kurséw w tabeli kurséw u niego obowigzujacych. W ocenie powodow,
za abuzywne nalezy uzna¢ postanowienia umowne jak w pkt. 3) zadania, bowiem ksztaltuja one prawa i obowiazki
kredytobiorcéw w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszajg ich interesy. Jednocze$nie, bez
zakwestionowanych postanowien umowa nie moze by¢ wykonywania,

w zwiazku z czym jest niewazna. Na wypadek, gdyby Sad oddalil roszczenie gléwne (uznajac brak interesu prawnego),
powodowie wniesli o zwrot splaconych rat kapitalowo — odsetkowych jako nienaleznego $wiadczenia spelnionego
przez nich w wysoko$ci 65.726,06 zt i 4.579,36 CHF za okres od

2 czerwca 2011 r. do 2 kwietnia 2020 r. oraz (ewentualnie) o uznanie mechanizmu indeksacji za bezskuteczny wobec
powoddéw. Co do interesu prawnego, powodowie podniedli, ze samo roszczenie o zaplate jest niewystarczajace dla
osiagniecia koniecznej ochrony prawnej naleznej powodom. Zadanie zaplaty zostalo sformulowane jako przedmiot
powodztwa wylacznie z tytulu niewaznosci umowy (pozew k. 4-19).

Pozwany wniésl o oddalenie powodztwa w calo$ci, kwestionujac je co do zasady i co do wysokoSci. Zazadal
przeprowadzenia dowodéw z dokumentoéw dolaczonych do pozwu, zeznah $wiadkéw (na okoliczno$é negocjacji

i indywidualnego uzgodnienia postanowien umowy, informacji przekazanych przed zawarciem umowy, w tym
wyjasnienia powodom ryzyka walutowego

i zmiennego oprocentowania, a co za tym idzie ich §wiadomosci, mozliwosci wyboru i zmiany waluty udzielonego
kredytu, wzajemnego ksztaltowania sie wysokoSci rat kredytu denominowanego i kredytu zlotowego udzielonego

w tamtym czasie, zmian kursu waluty, stép procentowych i ich wplywu na zobowigzanie z tytulu zaciggnietego
kredytu) oraz opinii bieglego (m. in. na okoliczno$¢, ze stosowane przez niego kursy walut byly kursami rynkowymi
oraz dla wyliczenia sumy rat, ktére powodowie splacaliby wedlug stawki oprocentowania skladajacej sie ze
stawki WIBOR 3M i marzy banku - jak dla kredytow zlotdwkowych). Zaprzeczyl zarzutom powodéw kierowanym
wobec umowy. Uzasadniajac swoje stanowisko, przyznal zawarcie umowy kredytu indeksowanego do (...) oraz
konsumenckie przeznaczenie kredytu, wskazal jednak, ze powodowie zapoznali sie z ryzykiem zwigzanym z zawarciem
umowy, co potwierdzaja zlozone pisemne o$wiadczenia. W dalszej kolejnosci, przedstawil szeroka argumentacje za
dopuszczalno$cia kredytow powiazanych z waluta (...) i za bezzasadnoS$cia twierdzen o abuzywnoéci postanowien
umowy oraz zakwestionowal interes prawny powodéw w zadaniu ustalenia (niewaznosci, badz bezskuteczno$ci).
Uznal, Ze nawet przy przyjeciu koncepcji abuzywnoéci kwestionowanych postanowienn umownych nie ma podstaw do
wywodzenia o niewaznoS$ci umowy jako caloéci bowiem wyeliminowane postanowienia winny zastapi¢ odpowiednie
przepisy prawa tj. art. 56 k.c. i 354 § 1 k.c. Co do zadania zwrotu nienaleznych $wiadczen, podniést zarzut
przedawnienia roszczenia i wskazal, Zze powodowie speliajacy Swiadczenie mieli swiadomo$¢ swojej sytuacji
faktycznej oraz prawnej i mimo to spelniali je bez zastrzezenia zwrotu, co wyklucza mozliwosé zadania jego zwrotu.
Jednocze$nie, podniost zarzut zatrzymania do czasu zaoferowania przez powodéw zwrotu otrzymanego Swiadczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Bezsporne i potwierdzone dokumentami dolaczonymi do pozwu (umowa wraz z zalacznikami k. 23-36, aneks nr (...)
k. 37, aneks nr (...) k. 38, zaswiadczenie (...) S.A z7.04.2020 1. k. 39-41) i odpowiedzi na pozew (wniosek o kredyt k.
96-103 oraz k. 118v-121, wniosek o zmiane w kredycie mieszkaniowym

k. 117-118, broszury o ryzykach i informacje dla wnioskodawcoéw k. 122-134, wnioski o wyplate transzy k. 136-138,
wniosek o zawieszenie splaty zadluzenia k. 139-140, umowa ramowa k. 141-142, regulamin transakcji walutowych k.
143-144) sa nastepujace twierdzenia stron:

Pozwany zawart z powodami (kredytobiorcami — konsumentami) 28.04.2011r. ,umowe nr (...) o kredyt mieszkaniowy
N. — H. (kredyt budowlano — hipoteczny przeznaczony na zakup na rynku pierwotnym nieruchomosci od dewelopera
lub spoéldzielni mieszkaniowej)” skladajgca sie z czesci szczegdlnej i ogdlnej, w ktdrej strony zawarly najistotniejsze
dla sprawy postanowienia (wyciag):

(§ 1 pkt. 1 czesci szczegdlnej umowy) kwota udzielonego kredytu to 173.000,00 zl, z zastrzezeniem, ze ostateczna
wysoko$¢ zobowiazania do splaty w (...), okreSlona bedzie po wyplacie calej kwoty kredytu i po przeliczeniu na ta
walute po kursie jej kupna, zgodnie z Tabela kurs6w obowiazujaca w Banku w dniach i momentach poszczegblnych
srodkow;

(8§ 1 ust. 11 2 czedci ogdlnej umowy) Kredyt (...) jest udzielany w zlotych. W przypadku kredytu indeksowanego
w walucie obcej, zobowiazanie kredytobiorcy wyrazone jest w walucie obcej, do jakiej kredyt jest indeksowany, a
ostateczna wysoko$¢ zobowiazania okre$lona zostanie po wyplacie calej kwoty kredytu oraz po przeliczeniach na
walute po kursie kupna danej waluty, zgodnie z Tabela kurs6w obowigzujaca w Banku w dniach i momentach
poszczegdlnych uruchomien §rodkow.

(8 1 ust. 2 pkt. 3 czeSci ogdlnej umowy) Na wysokosé¢ zobowigzania kredytobiorcy oraz wysoko$c¢ raty kapitalowo —
odsetkowej maja wplyw zmiany kurséw walut oraz zmiany spreadu walutowego w trakcie okresu kredytowania;

(8§ 1 ust. 2 pkt. 4 czesci ogélnej umowy) Ryzyko zwigzane ze zmianag kursu waluty i wysokosSci spreadu walutowego
ponosi kredytobiorca, z uwzglednieniem § 16 ust. 3-4 oraz § 25 ust. 6;

(§ 1 ust. 2 pkt. 5 czesci ogbdlnej umowy) - okreslajacy sposéb informowania klientéw Banku o aktualnych i archiwalnych
Tabelach kurséw walut i wysoko$ci spreadu walutowego;

(8§ 8 ust. 81 9 czesci ogdlnej umowy) Prowizje pobierane sa w zlotych.

W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej prowizja za udzielenie kredytu naliczana jest od kwoty kredytu
udzielonego w zlotych, za$ od podwyzszenia kwoty kredytu — od kwoty podwyzszenia kredytu w zlotych. Pozostale
prowizje okreSlane procentowo i pobierane w okresie kredytowania, naliczane sa od pozostalej do splaty kwoty
kapitalu wyrazonej w walucie obcej, a do przeliczenia kwot prowizji z waluty obcej na zlote, stosuje sie kurs sprzedazy
danej waluty wedlug Tabeli kurséw, obowigzujgcego w Banku w dniu i w momencie zaplaty prowizji;

(8§ 16 ust. 1-4 czesci ogbdlnej umowy) (...) uruchomienie Srodkéw nastepuje w zlotych lub w walucie, do jakiej kredyt
jest indeksowany,

z zastrzezeniem, ze warunki uruchomienia sa zgodne z warunkami transakcji, dotyczacymi waluty oraz celu
kredytowania. W przypadku kredytu indeksowanego, gdy przyznana kwota kredytu, na skutek réznic kursowych,
okaze sie na dzien uruchomienia ostatniej transzy kwotg przewyzszajaca kwote wymagang do realizacji celu (...) Bank
uruchomi $rodki w wysokoSci stanowiacej rownowarto$é w walucie kredytu kwoty niezbednej do realizacji tego celu
oraz dokona pomniejszenia salda zadluzenia poprzez splate kwoty niewykorzystanej. Jezeli za§ wyplacona kwota
bedzie niewystarczajaca do realizacji celu (...), kredytobiorca zobowiazany jest do zbilansowania inwestycji poprzez
uzupekienie §rodkow wlasnych przed wyplaceniem sSrodkéw przez Bank. (...) kwota transzy po wyplaceniu przeliczana
jest przez Bank na walute, do jakiej kredyt jest indeksowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie

z Tabela kurséw obowiazujaca w Banku w dniu i w momencie wyplaty Srodkow.



(§ 16 ust. 5 czesci ogdlnej umowy) Po wyplacie kazdej transzy kredytu, Bank wysyla do kredytobiorcy harmonogram
splat, informujacy o kwocie wyplaconego kredytu — w walucie do jakiej kredyt jest indeksowany (...),
o wysoko$ci raty kapitalowo — odsetkowej;

(§ 19 ust. 11 3 czesci ogdlnej umowy) Harmonogram splat wyrazony jest w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany.
W przypadku splaty kredytu

w zlotych, splata nastepuje w rownowartoséci kwot wyrazonych w walucie obcej, przy czym do przeliczen wysokoSci
rat kapitalowo — odsetkowych splacanego kredytu stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kursow
obowiazujacej w Banku w dniu i w momencie splaty;

(§ 5 czeSci szczegbdlnej umowy) Splata kredytu nastepuje zgodnie
z harmonogramem splat w réwnych ratach kapitalowo — odsetkowych na rachunek obstugi kredytu — rachunek
techniczny banku do splaty, wyrazonych w zlotych;

(8§ 19 ust. 6 czesci ogdlnej umowy) Splata zaleglej raty lub odsetek wykonywana jest z data wplywu Srodkéw, przy czym
w przypadku kredytoéw indeksowanych, splacanych w zltotych w réwnowartoséci kwot wyrazonych

w walucie obcej, do przeliczen splacanej zaleglej kwoty, stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kursow,
obowiazujacej w Banku w dniu

i w momencie splaty;

(§ 23 ust. 5 czedci ogodlnej umowy) W przypadku kredytu indeksowanego, gdy wezesniejsza splata kredytu nastepuje
w zlotych

w rownowarto$ci kwot wyrazonych w walucie obcej, do przeliczen kwot splacanych przed terminem, stosuje sie kurs
sprzedazy danej waluty wedlug pierwszej Tabeli kursow obowiazujacej w Banku w dniu splaty, okreslonym

w dyspozycji;

(§ 25 ust. 6 czedci ogolnej umowy) W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, gdy wzro$nie kurs waluty,
do jakiej kredyt jest indeksowany, kredytobiorca zobowigzuje sie do dokonania (na zadanie Banku) nastepujacych
czynnodci zabezpieczajacych interesy Banku: 1/ w przypadku utraty zdolnoSci kredytowej dolaczy do kredytu
dodatkowego kredytobiorce, ktérego dochody przywroca zdolnosé kredytowa lub splaci czesé kredytu

w kwocie, pozwalajacej na odzyskanie zdolno$ci kredytowej lub zwiekszy prawne zabezpieczenie kredytu, 2/ ustanowi
dodatkowe prawne zabezpieczenie lub zwiekszy dotychczasowe zabezpieczenie — w przypadku, gdy rownowarto$¢ w
zlotych, salda kredytu wyrazonego w walucie, wzro$nie

0 wiecej niz o 10 %, w stosunku do kwoty udzielonego kredytu, okreslonej

w (...);

Na zabezpieczenie splaty naleznoéci z umowy kredytu, umowa przewidywala ustanowienie hipoteki umownej do
kwoty 95.012,53 CHF na nieruchomoéci stanowiacej wlasnosé kredytobiorcow, obejmujacej lokal mieszkalny, dla
ktérego miala by¢ zalozona nowa ksiega wieczysta (§ 3 czesci szczegblnej umowy).

Z pozyskanego przez powodow od pozwanego (niekwestionowanego) zaswiadczenia z 7.04.2020 r. (k. 39-41) wynika,
ze w okresie od 28 kwietnia 2011 r. do 2 kwietnia 2020 r. suma splat obejmowala 32.881,49 z} kapitatu

i 32.844,57 z} odsetek. Bezspornie, wyptata kredytu powodom wynosila tacznie 173.000 z}. Poniewaz nie zostato to
zakwestionowane przez pozwanego, Sad uznat za milczaco przyznane twierdzenie powodow (k. 17 — s. 14 pozwu), ze
w okresie objetym powodztwem o zaplate, powodowie splacili réwniez sume rat kapitalowo — odsetkowych wprost
we frankach szwajcarskich w kwocie 4.579,366 CHF.

Zawarcie umowy zostalo poprzedzone zlozeniem przez powodéw wnioskéw kredytowych na formularzu
opracowanym przez Bank (k. od 96 do 103). Z dokumentu tego wynika bezspornie, ze powodowie wnioskowali o
kwote kredytu 173.000 zl. Bezsporne jest tez, ze dyspozycje wyplaty kredytu (k. 136-138) zostaly przez powodow
zlozone do Banku w dniu 9 maja 2011 r. i 12 sierpnia 2011 r. Nastepnie, w dniu 12 maja 2011 r. Bank wyplacil



powodom kwote 104.413 zt oraz w dniu 19 sierpnia 2011 r. kwote 68.586,67 zl. Do przeliczen kwot uruchomianego
kredytu na walute indeksacji zastosowano kurs kupna wedtug Tabeli kurséw walutowych, obowigzujacej w momencie
uruchomienia $§rodkéw. W okresie kredytowania, kredytobiorcy dwukrotnie zwracali sie o zawieszenie splaty
zadluzenia tj. 24.11.2017 1. oraz 28.11.2018 r. (k. 139-40). Kwota niesplaconych odsetek, zgodnie zumowa, dopisywana
byla do zadluzenia na koniec miesigca kalendarzowego, za ktory przypadala splata.

Zeznania $wiadkéw A. B. (1), M. R. oraz zeznania powodow wskazuja na to, ze powodowie udali sie Banku celem
zawarcia umowy kredytowej w zlotowkach na kwote 165.000 zl. Wowczas przedstawiono im oferte kredytu zaréwno
w zlotéwkach jak i w powigzaniu

z waluta (...). Na ten czas oferta Banku dotyczaca kredytéw indeksowanych byla korzystniejsza od ,zwyklego”
kredytu zlotowego. Kredyt ten byl nizej oprocentowany, nizsza rowniez byla rata miesieczna w poréwnaniu do kredytu
zlotowego. Powodowie splacali kredyt w zlotéwkach oraz czeéciowo we frankach szwajcarskich poprzez pobranie
Srodkow przez Bank ze wskazanego w umowie konta bankowego. Na dzieni zawarcia spornej umowy, nie znany byt
kurs wedlug ktérego ustalona zostanie kwota do splaty. Gotowg umowe przedlozono powodom przed podpisem w
placéwce Banku.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Fakty ustalono na podstawie spdjnego, wiarygodnego materialu dowodowego: dokumentéw zlozonych przez
obie strony (wzajemnie niekwestionowanych) i zeznan powodow. Na podstawie zeznan zawnioskowanych przez
pozwanego Swiadkéow niemozliwe okazalo sie dokonanie jednoznacznych ustalen dotyczacych treSci ustnych
informacji i pouczen przekazywanych przy zawarciu umowy. Swiadek A. B. (1) nie pamietal powodéw i podpisywat
umowe jako drugi pracownik Banku. Wskazal, ze nie mial z powodami zadnego kontaktu na etapie zawierania spornej
umowy. Réwniez nie potrafil powiedzie¢, czy na moment podpisania umowy byla jakakolwiek mozliwo$é negocjacji
poszczegbdlnych warunkéow umowy,

a zwlaszcza wysoko$ci kursu waluty. Jednak doé¢ kategorycznie stwierdzil, co jest istotne w $wietle poczynionych przez
powodow zarzutdw, ze pracownicy oddziatu Banku nie znali procedur tworzenia tabel kursowych. Réwniez Swiadek
M. R. wskazal, Ze nie pamieta tre$ci rozméw prowadzonych

z powodami w trakcie zawierania umowy. Swiadek ten ograniczyt sie do wskazania procedury, wedle ktorej
zobowiazany byl do informowania klientéw

o poszczegélnych kwestiach dotyczacych umoéw indeksowanych do franka szwajcarskiego, co w ocenie Sadu
nie Swiadczy o tym, ze w tym konkretnie przypadku stronie powodowej udzielono okre$lonych wewnetrznymi
procedurami Banku informacji.

Sad pominal dowod z opinii bieglego zgloszony w odpowiedzi na pozew, uznajgc, ze nie bedzie on istotny do
rozstrzygniecia sprawy. Okoliczno$ci, na ktore zostal ww. dowdd powolany, pozostawaly bez wplywu na ocene
waznoS$ci umowy oraz abuzywnoSci jej poszczegoblnych zapisow. Nie bylo rowniez potrzeby dokonywania zadnych
specjalistycznych ustalen z dziedziny finansow

i bankowosci, poniewaz spor opiera sie na ocenie wazno$ci umowy oraz tego, czy jej poszczegélne postanowienia
byly dozwolone. Podstawa tejze oceny byly przedlozone przez strony do niniejszej spraw dokumenty oraz zeznania
Swiadkow i strony powodowej, w zakresie, w jakim korespondowaty

z pozostalym materialem dowodowym.

Roszczenie powoddw opieralo sie, w pierwszej kolejnoSci, na ustaleniu niewaznoéci umowy o kredyt nr (...)(...) (...)
zawartej w dniu 28 kwietnia 2011 r. Powyzsze zagdanie powodowie opierali na twierdzeniu, ze $wiadczenie w umowie
bylo nieokreslone, co skutkowato niemozliwo$cig ustalenia wysokoSci rat odsetkowo-kapitatlowych, co w konsekwencji
prowadzi¢ powinno do uznania, ze umowa jest niewazna. Réwnolegle z ustaleniem niewazno$ci (ewentualnie),
powodowie dochodzili roszczenia o zaplate kwoty skladajacej sie na splacone w okresie 2.06.2011 1. — 2.04.2020 1. raty
kapitalowo — odsetkowe, jako §wiadczenia nienaleznego. Roszczeniem kolejnym ewentualnym bylto zadanie uznania
wobec powodow bezskuteczno$ci postanowien § 1 ust. 1 czeSci szczegbdlnej umowy, § 1 ust. 2 pkt. 1, 2, 3, 4, 5, § 16
ust. 1, 3, 4, 5, § 19 pkt. 1, 3, 6, § 23 ust. 3 pkt. 5, § 25 ust. 6 czeSci ogdlnej umowy, poniewaz, w ocenie powodow, sa



one niedozwolone i powinny by¢ pominiete przy ustalaniu treSci stosunku prawnego wiazacego konsumenta. Tres¢
niedozwolonych wedlug powodéw postanowien umownych jest nastepujaca:

§ 1 ust.1 czesci szczegoblnej umowy: ,Kwota udzielonego kredytu

z zastrzezeniem, ze ostateczna wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy do splaty, wyrazona w (...), okreSlona bedzie po
wyplacie calej kwoty kredytu

i przeliczeniach na ta walute po kursie jej kupna, zgodnie z Tabela kursow obowiazujaca w Banku w dniach i
momentach poszczegolnych uruchomien §rodkéw — to 173.000,00 zt”

§ 1 ust. 2 czedci ogbdlnej umowy: ,W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej:

1/ kwota udzielonego kredytu okreslona jest w (...) w zlotych
z zastrzezeniem, ze kwota ta jest indeksowana do waluty obcej na zasadach okre$lonych w pkt. 2,

2/ zobowiazanie kredytobiorcy do splaty wyrazone jest w walucie obcej, do jakiej kredyt jest indeksowany, a ostateczna
wysoko$¢ tego zobowigzania, okre$lona zostanie po wyplacie calej kwoty kredytu oraz po przeliczeniach na walute po
kursie kupna danej waluty, zgodnie z Tabelg kurséw obowigzujaca

w Banku w dniach i momentach poszczego6lnych uruchomien srodkéow”,

3/ na wysokos$¢ kwoty zobowiazania kredytobiorcy oraz wysoko$¢ raty kapitalowo — odsetkowej, maja wplyw zmiany
kursow walut oraz zmiany spreadu walutowego w trakcie okresu kredytowania, tj. r6zne kursy w dniach kolejnych
wyplat transz,

4/ ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty oraz zmiang wysokoSci spreadu walutowego ponosi kredytobiorca, z
uwzglednieniem w szczegdlno$ci § 16 ust. 31 4 oraz § 25 ust. 6,

5/ tabele kursow oraz informacje o wysokoéci spreadéw walutowych, udostepniane sa klientom Banku w nastepujacy
sposoOb: aktualne: zamieszczane sa na stronie internetowej Banku oraz wywieszane sg na tablicy ogloszenn w Banku
oraz na zyczenie klienta podawane s telefonicznie lub mailem; archiwalne: zamieszczane sg na stronie internetowe;j
Banku oraz na zyczenie klienta podawane s3 telefonicznie lub mailem”.

§ 16 ust. 1 czeSci ogolnej umowy: ,W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, uruchomienie §rodkow
nastepuje: w zlotych lub w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany z zastrzezeniem, ze warunki uruchomienia sg
warunkami transakcji, dotyczacymi waluty oraz celu kredytowania”.

§ 16 ust. 3 czeéci ogodlnej umowy: ,W przypadku kredytu indeksowanego, gdy przyznana kwota kredytu, na skutek
r6znic kursowych, okaze sie na dzieh uruchomienia kredytu kwota:

1/ przewyzszajaca kwote wymagana do realizacji celu, okre$lonego

w (...), Bank uruchomi $§rodki w wysoko$ci, stanowigcej rbwnowarto§é

w walucie kredytu kwoty niezbednej do realizacji tego celu oraz dokona obnizenia salda kredytu, o kwote
niewykorzystana,

2/ niewystarczajaca do realizacji celu mieszkaniowego okre$lonego
w  (...), kredytobiorca zobowiazany jest przed uruchomieniem kredytu, do zbilansowania inwestycji ze Srodkow
wlasnych lub ze Srodkéw przeznaczonych na dowolny cel”.

§ 16 ust. 4 czeSci ogodlnej umowy: ,W przypadku wyptat w zlotych, kwota transzy po wyplaceniu przeliczana jest
przez Bank ba walute, do jakiej kredyt jest indeksowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabela kursow
obowiagzujaca w Banku w dniu i w momencie wyplaty srodkow.”

§ 16 ust. 5 czeSci ogolnej umowy: ,,Po wyplacie kazdej transzy kredytu, Bank wysyla do kredytobiorcy harmonogram
splat, informujacy:



1/ o kwocie wyplaconego kredytu — w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, a w przypadku wyplaty kolejnej
transzy — o lacznej kwocie dotychczasowych wyplat w walucie obcej, z zastrzezeniem § 1 ust. 2 pkt. 3 oraz

2/ o wysoko$ci raty kapitalowo — odsetkowe;j.”

§ 19 pkt. 1 czedci ogbdlnej umowy: ,Harmonogram splat kredytu wyrazony jest w walucie, do jakiej kredyt jest
indeksowany.”

§ 19 pkt. 3 czeSci ogbdlnej umowy: ,W przypadku splaty kredytu w zlotych splata nastepuje w réwnowartosci kwot
wyrazonych w walucie obcej, przy czym do przeliczen wysokosci rat kapitalowo — odsetkowych splacanego kredytu
stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kurséw obowigzujacej

w Banku w dniu i w momencie splaty.”

§ 19 pkt. 6 czesci ogdlnej umowy: ,,Splata zaleglej raty lub odsetek wykonywana jest z datg wplywu Srodkéw, przy czym
w przypadku kredytoéw indeksowanych, splacanych w zltotych w réwnowartoséci kwot wyrazonych

w walucie obcej, do przeliczen splacanej zaleglej kwoty, stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kursow,
obowiazujacej w Banku w dniu

i w momencie splaty.”

§ 23 ust. 3 pkt. 5 cze$ci ogbdlnej umowy: ,,W celu dokonania wezesniejszej splaty caloSci lub czesci kredytu, w przypadku
kredytu indeksowanego, gdy wczeéniejsza splata kredytu nastepuje w ztotych

w rownowarto$ci kwot wyrazonych w walucie obcej, do przeliczen kwot splacanych przed terminem, stosuje sie kurs
sprzedazy danej waluty wedlug pierwszej Tabeli kursow obowiazujacej w Banku w dniu splaty okreslonym

w dyspozycji, o ktérej mowa w pkt. 1.”

§ 25 ust. 6 czesci ogdlnej umowy: ,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, gdy wzrosnie kurs waluty,
do jakiej kredyt jest indeksowany, kredytobiorca zobowigzuje sie do dokonania (na zadanie Banku) nastepujacych
czynnosci zabezpieczajacych interesy Banku:

1/ w przypadku utraty zdolnoéci kredytowej dolaczy do kredytu dodatkowego kredytobiorce, ktérego dochody
przywroca zdolno$é kredytowa lub splaci cze$é kredytu w kwocie, pozwalajacej na odzyskanie zdolnosci kredytowej
lub zwiekszy prawne zabezpieczenie kredytu,

2/ ustanowi dodatkowe prawne zabezpieczenie lub zwiekszy dotychczasowe zabezpieczenie — w przypadku, gdy
rownowarto$¢ w ztotych, salda kredytu wyrazonego w walucie, wzroénie o wiecej niz o 10 %, w stosunku do kwoty
udzielonego kredytu, okre$lonej w (...).

Omawiane tu zadania powod6w sg osadzone w art. 189 k.p.c., ktéry wymaga od strony zadajacej ustalenia wykazania
interesu prawnego. Sad podziela argumentacje powod6w, ze maja oni interes prawny w zagdaniu niewazno$ci umowy,
poniewaz ewentualne podzielenie przez Sad argumentacji o niewazno$ci umowy tylko na potrzeby rozstrzygniecia
o zaplate wynika¢ bedzie nie z sentencji wyroku, lecz z uzasadnienia, a nie ma pewnoéci, czy bedzie to uznawane w
innych postepowaniach w kategorii powagi rzeczy osadzonej, a ponadto orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy
moze dawac podstawe rowniez do stwierdzenia niewazno$ci hipoteki ustanowionej na zabezpieczenie kredytu. Sad
rowniez podziela stanowisko powodow, iz majg oni interes prawny w zadaniu ustalenia bezskuteczno$ci postanowien
niedozwolonych zawartych w umowie o kredyt hipoteczny z tych samych przyczyn jak w przypadku zadania ustalenia
niewaznoSci umowy, z ta zmiang, ze w tym wypadku to bank moglby nie respektowac¢ uzasadnienia orzeczenia

o zaplate w celu ustalenia wla$ciwej tresci stosunku prawnego laczacego strony.

Niewaznos$ci umowy powodowie upatruja w:

1) sprzecznoSci treSci umowy z przepisem art. 69 ust. 1, 2 pkt. 2 prawa bankowego ze wzgledu na to, ze wysoko$é¢
$wiadczenia nie zostala oznaczona. Nie zostal w sposéb precyzyjny ustalony sposéb wymiany walut, a tym samym



powodom nie byla znana procedura przeliczania $wiadczenia oraz warto$¢ zobowigzania wzajemnego okre$lonego
wedtug salda w (...) na dzien podpisania umowy,

2) sprzecznosci tre§ci umowy z przepisem art. 353" k.c., z tego wzgledu, iz pozwany moglt w sposéb dowolny regulowaé
kurs waluty obcej, do ktorej indeksowany byt kredyt zlotowy powodki,

3) sprzecznoéci umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego z uwagi na pozostawienie jednej ze stron oznaczenia
$wiadczenia w sposob dowolny, co czyni umowe niewazng na podstawie art. 58 §2 k.c.

Natomiast w zakresie ustalenia bezskuteczno$ci wobec powodéw postanowienn umowy, ktore stanowia klauzule
niedozwolone wskazano, ze klauzule dot. ustalenia sposobu indeksowania kwoty kredytu i kazdorazowej splaty
rat zgodnie z kursem Tabeli kursowej banku sa sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy
konsumentéw. Powodowie abuzywno$ci postanowieh umowy upatruja w tym, ze:

1) klauzule nie odwoluja sie do ustalonego w sposob obiektywny kursu (...), na ktory zadna ze stron nie miala wplywu,
lecz pozwany mogt ksztaltowaé kurs w spos6b dowolny

2) bank moégl jednostronnie i arbitralnie modyfikowaé wskaznik wedlug ktérego obliczana byla wysoko$c
zobowigzania powoddéw, a tym samym jednostronnie mog}t ustalac¢ jego wysokosé

3) bank moégl jednostronnie regulowaé wysokos$¢ rat kredytu poprzez wyznaczanie w tabelach kursu sprzedaz (...)
oraz wysoko$¢ tzw. spreadu bez udzialu powodoéw

4) klauzule abuzywne nie zostaly indywidualnie uzgodnione, poniewaz umowa zostala zawarta przy wykorzystaniu
wzorca umowy, na ktoérego tre$¢ powodowie nie mieli wplywu.

Powodowie, zawierajgc umowe bedaca przedmiotem oceny w toku niniejszego postepowania, wystepowali jako

konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c., co nie bylo kwestionowane przez strone pozwana. W tym stanie rzeczy

w pierwszej kolejnosci rozwazy¢ nalezalo, jaki jest charakter umowy podpisanej miedzy stronami i czy wskazywane
przez powoddw postanowienia mialy charakter niedozwolony. Zaczaé nalezy jednak od kwestii ogblnej zgodnosci
umowy z prawem — jako najdalej idgcego zarzutu.

Sporna tu umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej spelnia wymagania art. 69 ustawy — Prawo bankowe (w
brzmieniu obowigzujacym

w dacie jej zawarcia). Okre§lone byly strony umowy, kwota i waluta kredytu (podana w zlotych), cel, na jaki zostal
udzielony, zasady i termin jego splaty, wysoko$¢ oprocentowania i zasady jego zmiany (suma stalej marzy i zmiennej
stopy bazowej). Prawidlowosci tej nie zmienia postanowienie, ze kwota udzielonego kredytu miala by¢ indeksowana
kursem waluty obcej. Wymaga bowiem podkreélenia, ze w przeciwienstwie do umowy kredytu denominowanego
znana byla w tym przypadku od poczatku kwota kredytu

w zlotych. Art. 358" § 2 k.c. przewiduje mozliwoéé zastrzezenia w umowie, ze wysokoéé zobowigzania, ktérego
przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna, zostanie ustalona wedlug innego niz pienigdz miernika wartoSci.

W przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym miernikiem warto$ci moze by¢ rowniez waluta obca. Zasady wyplaty
kredytu w zlotych i splaty, rowniez

w zlotych, a nadto sam wniosek kredytowy, nie pozostawiaja watpliwoSci, Ze strony zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu
bankowego w tej wlasnie walucie. Dopuszczalno$¢ prawna kredytow indeksowanych waluta obca wynika

z wyraznego wskazanie tego rodzaju kredytow w treéci art. 69 ust. 2 pkt 4a

i ust. 3 prawa bankowego oraz wprowadzenie art. 75b prawa bankowego, na podstawie nowelizacji tej ustawy, ktore
to zmiany weszly w zycie z dniem 26.08.2011 r. Trudno uznaé, aby konstrukcja umowy kredytu indeksowanego byla
sprzeczna z prawem (zwlaszcza, ze art. 69 prawa bankowego w brzmieniu obowigzujacym od 26.08.2011 r. wprost
wspomina o tego rodzaju kredytach) lub zasadami wspdlzycia spolecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania
stosunku prawnego obciaza obie strony.



Przechodzac do zarzutéw strony powodowej skierowanych ku niewazno$ci umowy, nalezy uznac je za niezasadne z
nastepujacych przyczyn:

Z art. 353" k.c. wynika, ze strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoétzycia spolecznego. Sam
mechanizm indeksacji, a takze zwigzana z nim zasada oprocentowania, wbrew wywodom powodé6w nie jest sprzeczna
z natura stosunku. Gdyby tak bylo, kredyty indeksowane nie zostalyby wskazane

w przepisach jako jeden z rodzajow umoéw kredytowych. Ryzyko zmiany kursu waluty przyjetej jako miernik wartoSci
Swiadczenia z zasady moze wywolywac konsekwencje dla obu stron — w przypadku podwyzszenia kursu podwyzszajac
warto$¢ zobowiazania kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku
obnizenia kursu - obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia w tej walucie.

Postanowienia dotyczgce kwoty i waluty kredytu (PLN) stawianego do dyspozycji powodow, jego celu oraz wysokos$ci
odsetek, prowizji, a takze terminy, w jakich powodowie maja dokona¢ splaty, zostaly sformulowane jednoznacznie i
W sposo6b zgodny z przepisami art. 69 prawa bankowego.

W tym aspekcie trudno uznaé, aby umowa stron w swoim gléwnym ksztalcie — pomijajacym mechanizm indeksacji

- naruszala wskazany przepis prawa bankowego lub wynikajaca z art. 353" k.c. zasade swobody uméw, wzglednie w
jakikolwiek spos6b naruszata inne przepisy prawa lub zasady wspdlzycia spolecznego. Innymi stowy, tylko mechanizm
indeksacji okre$lony

w zacytowanych wyzej postanowieniach umownych narusza zasade swobody uméw i zasady wspolzycia spolecznego.
W odniesieniu do obu tych kategorii zasad trzeba wskazaé, ze rozpoznanie setek podobnych spraw oraz przestuchanie
w nich powodow na okoliczno$ci towarzyszace zawarciu umowy pozwolitlo Sagdowi na wyrobienie sobie ogblnego
pogladu, aktualnego réwniez

w tej konkretnej sprawie, ze konsumenci przystepujacy do zawarcia umowy formularzowej kredytu indeksowanego
do waluty obcej nie rozumieli wystarczajagco mechanizmu indeksacji zastosowanego przez bank, postanowienia
okreslajace ten mechanizm nie byly okreslone jednoznacznie dla nich jako osdb, ktérym nie mozna przypisac pelnej
Swiadomosci ekonomicznej

i prawnej, a obowiagzek informacyjny banku - jako instytucji, ktéra kredytobiorcy obdarzali zaufaniem, poniewaz w
historii polskiej bankowosci nie zdarzyly sie wczesniej na taka skale podobne sytuacje jak te dotyczace kredytow
frankowych - byl niewystarczajacy. Przytaczany jest na odparcie takich ocen argument, ze konsumenci zawieraja
rowniez kredyty typowo walutowe, ktére wobec tego nalezatoby kwalifikowaé podobnie. Sytuacja jest tu jednak inna.
Po pierwsze, kredyty walutowe (dewizowe) udzielane s osobom, ktore zarabiaja

w walucie obcej, stanowiacej przedmiot kredytu, wiec dla nich taki kredyt nie jest de facto kredytem branym w walucie
obcej. Po drugie, takich oséb jest stosunkowo niewiele. Problem kredytéw indeksowanych do franka szwajcarskiego
dotyczy za$ ogdtu spoleczenstwa — calej rzeszy konsumentéw od najnizszego poziomu $wiadomoséci ekonomiczno-
prawnej, ktorej celem bylo nie obracanie walutg obcg, lecz zaspokojenie podstawowej potrzeby zyciowej, jaka jest
wlasne mieszkanie. Praktyka wskazuje, ze wiekszo$¢ nie miala wyboru pomiedzy kredytem typowo zlotowym, a
indeksowanym, dlatego - kierowana potrzeba zakupu mieszkania — udawala sie do banku po to, by uzyskaé jedyny
dostepny produkt, a banki — wykorzystujac te potrzebe — produkt ten masowo sprzedawaly. Banki przekonuja, ze
ryzyko obciazalo obie strony, poniewaz frank szwajcarski mogl w kursie do zlotego zaréwno zmaleé, jak i wzrosnaé. Tak
— ale po jednej stronie mamy warto$¢ w postaci stabilno$ci kapitalowej banku (osoby prawnej), a po drugiej stronie
warto$¢ w postaci stabilnoéci finansowej rodziny, z wszystkimi tego powaznymi konsekwencjami spolecznymi. Strony
nie byly rownorzednymi stronami nie tylko w rozumieniu poziomu §wiadomosci ekonomiczno-prawnej, przewagi
organizacyjnej, wplywu na tre$¢ zawieranej umowy, ale i stopnia zagrozenia zwigzanego ze zmiang

(w przypadku konsumentéw wzrostem) kursu waluty. Reasumujac, obowigzkiem banku bylo zaoferowanie produktu
zrozumialego dla konsumenta, nieobarczonego nadmiernym ryzykiem finansowym oraz nalezyte poinformowanie
klienta zaréwno o istocie produktu, jak i o stopniu niebezpieczenstwa. Obowigzek ten w kazdym z tych aspektow
nie zostal wykonany. Jest oczywiste, ze powodowie nie tylko nie byli w stanie oszacowac kwoty, ktéra beda musieli
Swiadcezy¢ w przyszlodci (co da sie jeszcze wytlumaczyé¢ ideg indeksacji), ale przede wszystkim nie byli w stanie



oszacowacé zagrozenia, jakie niesie im indeksacja. W cze$ci dotyczacej mechanizmu indeksacji naruszalo to zar6wno
zasade swobody uméw, jak
i zasady wspolzycia spolecznego — dobre praktyki handlowe i lojalno$¢ kontrahenta.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze wplyw treéci art. 58 § 3 k.c. na mechanizm indeksacji bedzie kontynuowany przy
omawianiu abuzywnoéci. Wystarczy tu zasygnalizowaé, ze abuzywno$¢ czeéci postanowien umowy wyprzedza jako
regulacja szczegblna zastosowanie art. 58 § 3 k.c. Art. 58 ogranicza w § 3 sankcje niewazno$ci czynnoéci prawnej
zawierajacej elementy kilku umoéw tylko do jej niektorych nieistotnych postanowien, dotknietych niewaznoécia (a
nawet czedci tzw. podzielnej czynno$ci prawnej), postanawiajac, ze w pozostalej czesci czynno$é pozostaje w mocy,
jezeli tylko

z okoliczno$ci nie wynika, ze bez dotknietych niewaznoS$cia postanowien strony nie dokonalyby jej, co jest kwestia
ustalen faktycznych. Moze sie na przyklad niekiedy okazac, ze zastrzezone w umowie odsetki sg razaco wygoérowane
tylko w pewnym zakresie, a w pozostalej czeSci, wyzszej od ich ustawowej wysokoSci, nie s3 nadmierne. W takim
wypadku postanowienie umowy zastrzegajgce razaco wygérowane odsetki byloby niewazne tylko w takiej czeSci, w

jakiej - w okolicznoéciach sprawy - zasady wspélzycia spolecznego ograniczaja zasade swobody uméw (art. 353" w zw.
zart. 588§ 213)

i zabraniaja zastrzegania odsetek nadmiernych (tak w wyroku SN z 8 stycznia 2003 r., II CKN 1097/00, LexPolonica
nr 358498, OSNC 2004, nr 4, poz. 55). Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy niewazno$cig dotkniete sa essentialia
negotii danej czynno$ci prawnej; wowczas cala czynnoéé jest niewazna. Dobrym przykladem jest tu stwierdzenie przez
Sad Najwyzszy w wyroku z 5 lutego 2002 r., II CKN 726/00, ze sprzeczno$¢ z prawem zawartego w umowie sprzedazy
postanowienia o cenie powoduje, Ze cala umowa jest niewazna (Stanistaw Rudnicki, Komentarz LEX do art. 58 k.c.).

W niniejszej sprawie nie ma podstaw do ustalenia, ze strony nie zawarlyby umowy pozbawionej mechanizmu
indeksacji. Decydujace przy tym ustaleniu nie moga by¢ obecne deklaracje stron w tym przedmiocie — z tego
prostego wzgledu, ze nalezy je traktowaé jako element taktyki procesowej. Gdyby byly decydujace, to w sprawach
z umoéw pozyczek z lichwiarskimi odsetkami nie mozna byloby uznawac za niewazne odsetek w czesci zawierajacej
zawyzenie tylko z tej przyczyny, ze sprzeciwia sie temu lichwiarz. Konsumenci z reguly obstaja przy skrajnym zadaniu
uniewaznienia uméw indeksowanych w calos$ci, zas banki — przy przeciwstawnym zadaniu oddalenia powddztwa w
calosci, z ewentualnie dos¢ nieistotna kwotowo korekta polegajaca na oparciu indeksacji nie o kursy z tabel banku, lecz
kursy Srednie Narodowego Banku Polskiego. Gdyby w latach 2007-1010 znane bylo obecne zjawisko powszechnego
podwazania kredytow ,frankowych” banki bylyby zmuszone do wypracowania innej — lagodniejszej i czytelniejszej dla
klientoéw oferty kredytow mieszkaniowych, a klienci oczywiscie by z niej korzystali. Nie mozna wykluczy¢, ze bytaby
to oferta zblizona w skutkach finansowych do modelu, ktéry wynika z wyroku wydanego w tej sprawie. Inna sprawa
jest, czy LIBOR-3M nie byl funkcjonalnie przypisany do kredytow zlotowych nieindeksowanych. Obecnie nie liczy
sie geneza poszczegblnych zapisdw umownych, a tylko ostateczny ksztalt umowy pozostatej po usunieciu niewaznych
postanowien umownych i faktyczna mozliwo$¢ wykonania umowy w pozostalym ksztalcie. Po usunieciu mechanizmu
indeksacji, ktory nie dotyczyt $wiadczen gléwnych stron, umowa kredytu nadaje sie do utrzymania.

Zupehie inna kwestia jest to, czy w zwiazku z konsumenckim charakterem umowy zachodzi bezskutecznoéc

postanowieni umownych na zasadzie art. 385" § 1 k.c. — z dalszymi tego konsekwencjami.

Zgodnie z art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej

z konsumentem, ktoére ksztaltujg jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami lub razaco naruszaja jego interesy, nie sg wiazace, jezeli nie zostaly uzgodnione indywidualnie.
Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gtowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformutowane w spos6b jednoznaczny (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczeg6lnoéci odnosi sie do postanowien umowy przejetych
Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Wszelkie klauzule sporzadzone z
wyprzedzeniem sg klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okoliczno$ci tej nie niweczy
fakt, ze konsument mogl zna¢ ich tres¢. Uznanie, ze tre$¢ danego postanowienia umownego zostala indywidualnie



uzgodniona, wymagaloby wykazania, ze konsument mial realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego)
postanowienia wzorca umownego, za$ konkretny zapis byl z nim negocjowany.

Po wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej ( (...))
z 3.10.2019 r. w sprawie C-260/18 na tle wykladni dyrektywy 93/13/EWG nalezy przyja¢, ze postanowienia
w tym zakresie podlegaja kontroli w celu stwierdzenia, czy nie maja charakteru niedozwolonego, jezeli nie

zostaly sformulowane jednoznacznie (art. 385" § 1 zd. drugie k.c.). Wg umowy wysoko$¢ zobowigzania powodow
(konsument6éw) bedzie przeliczana z zastosowaniem dwoch rodzajow kursu waluty indeksacyjnej — kredyt wg kursu
kupna, za$ rata wg kursu sprzedazy. W obu przypadkach chodzi¢ mialo o kursy pozwanego banku publikowane w
niezdefiniowanej Tabeli. Konkretny spos6b ustalania kursu nie zostal opisany w umowie. Bank mial jednostronng
swobode w zakresie ustalania kursu waluty indeksacyjnej. Umowa zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego
i stosowanego przez bank. Powodowie mogli uzgodni¢ kwote kredytu w walucie polskiej, natomiast nie uzgadniano z
nimi wszystkich pozostalych postanowien, w szczegdlnoS$ci nie uzgadniano tego, czy moga skorzysta¢ z innego kursu
waluty niz ustalany przez pozwanego.

Z wyjatkiem wskazanych postanowien umowy, pozostale nie byly uzgodnione indywidualnie z powodami w

rozumieniu art. 385' § 11 3 k.c.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze sporne postanowienia nie zostaly uzgodnione
indywidualnie, gdyz powodowie nie mieli rzeczywistego wplywu na tre$¢ postanowien w zakresie kursoéw przyjetych
do rozliczen kredytu, przy wyrazeniu zgody na objecie kredytu powyzszymi klauzulami indeksacyjnymi. Zgoda na
przyjecie zaproponowanych przez bank postanowien warunkowala udzielenie kredytu. Wskazywana przez pozwanego
okoliczno$é¢ dotyczaca do$wiadczenia, §wiadomoéci i wiedzy powoda odnoénie postanowien umowy kredytu nie
powoduje ustalenia, ze postanowienie umowne dotyczace klauzul indeksacyjnych bylo z kredytobiorcg indywidualnie
uzgadniane. Nie ma wiec podstaw do przyjecia, ze postanowienia umowy

w zakresie mechanizmu ustalania kursu waluty, stanowiacej narzedzie waloryzacji kredytu i wyznaczajacej wysoko$é
zobowigzania powodow wzgledem pozwanego, zostaly w przypadku umowy stron uzgodnione indywidualnie.
Odmiennych wnioskoéw nie sposéb takze wywie$¢ na podstawie zeznan zawnioskowanych przez pozwanego $§wiadkow
— pracownikéw Banku, ktorzy wprost zeznali, ze nie pamietaja okoliczno$ci zawarcia spornej umowy, jak tez
towarzyszacych temu rozmdéw ze strong powodowa (w tym udzielonych pouczen). Podkresli¢ w tym miejscu wypada,
ze pracownicy oddzialu nie wiedzieli, w jaki sposéb ustalana jest przez Bank tabela walut. Skoro zatem sposéb jej
ustalania nie byl znany, to tym bardziej nie mozna przyjaé by istniala mozliwos¢ jakiejkolwiek negocjacji warunkow
wyplaty czy tez splaty zobowiagzania powigzanego z waluta (...). Warunki te byly Scisle zalezne od wysokos$ci kursu
waluty przyjetego przez Bank. Nie mozna jednak negocjowaé warunkéw nieznanych (nie oznaczonych Scisle w
umowie) skoro podstawa ich ustalenia nie jest Zadnej ze stron znana.

Dalej nalezalo rozwazyé, czy — skoro zakwestionowane postanowienia dotycza gtéwnego przedmiotu umowy — sg
wystarczajaco jednoznaczne i czy wynikajace z nich prawa lub obowiazki stron zostaly uksztaltowane sprzecznie z
dobrymi obyczajami lub w sposéb razaco naruszajacy interesy powodéw jako konsumentow.

Umowa nie wskazywala, w jaki konkretnie sposéb tabela kurséw banku jest ustalana. (...) na ten temat nie posiadali
roéwniez pracownicy Banku (por. zeznania §wiadka A. B. k. 722v). To za$ nie pozwala na jednoznaczne okreslenie
postanowien i konsekwencji pltynacych dla kredytobiorcy. Nie mozna uznaé, aby postanowienia waloryzacyjne byly
wystarczajaco jednoznaczne. Przyznanie sobie przez pozwanego jednostronnej kompetencji do swobodnego ustalania
kurséw przyjmowanych do wykonania umowy prowadzi do wniosku, ze byly one sprzeczne z dobrymi obyczajami

i naruszaly razaco interesy powodéw w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., oceniane na date zawarcia umowy. Dla
uznania postanowienia umownego za niedozwolone wystarczy taka jego konstrukeja, ktéra prowadzi do obiektywnej
mozliwo$ci razacego naruszenia interesdw konsumenta, przy czym bez znaczenia pozostaje sposob wykonania umowy

stron w tym zakresie. Zgodnie z art. 385° k.c. ewentualna abuzywnoéé postanowienn umowy podlega badaniu na date
jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych temu okolicznos$ci



i innych umoéw pozostajacych w zwigzku z umowa objeta badaniem. Bez znaczenia jest wiec, jakie mozliwo$ci mieli
powodowie w zakresie ewentualnej zmiany warunkéw splaty okreslonych w umowie. Bezzasadne bylo prowadzenie
postepowania dowodowego w kierunku wykazania, czy kursy walut (...)/PLN wedlug ktérych dochodzilo do
rozliczenia stron z umowy kredytu stanowily kursy rynkowe, jak tez te kursy sie ksztaltowaly w poréwnaniu do innych
Banko6w, zalezno$ci kursu ze zmianami na rynku walutowym, czy w konicu stosowanej praktyki rynkowe;j.

Postanowienia umowy zatem mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c., a w zwiazku z tym nie
wiaza powoddw, co dotyczy postanowien umowy zawartych w § 1 ust. 1 czeéci szczegbdlnej — wylacznie w zakresie
obejmujacym stowa: ,z zastrzezeniem, ze ostateczna wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy do splaty, wyrazona w
(...), okreslona bedzie po wyplacie calej kwoty kredytu i po przeliczeniach na ta walute po kursie jej kupna, zgodnie z
Tabela kurséw obowigzujaca w Banku w dniach i w momentach poszczegdlnych uruchomien srodkéow”, § 1 ust. 2 pkt.
1,2,3,415,816ust. 1, 3,415, § 19 pkt. 1, 316, § 23 ust. 3 pkt. 5 oraz § 25 ust. 6 cze$ci ogdlnej umowy — mianowicie
zapisoOw dotyczacych stosowania waluty szwajcarskie;j.

Oceniajac zakres zadanej bezskuteczno$ci, w zakresie § 1 ust. 1 czeéci szczegbdlnej umowy nie cale postanowienie
umowne jest bezskuteczne, a tylko to, ktore rozpoczyna sie od slow: ,z zastrzezeniem”. Wezedniejsza cze$é nie zawiera
odwolania do waluty obcej i stanowi istote umowy kredytowej w ogole — okresla kwote udzielonego kredytu.

Wyeliminowanie ich i zwigzanie stron umowa w pozostalym zakresie, czyli przy zachowaniu postanowien dotyczacych
indeksacji kredytu, oznaczaloby, ze kwota kredytu wyplaconego powodom powinna zosta¢ przeliczona na walute
szwajcarsky, a powodowie w terminach platnoéci kolejnych rat powinni je splaca¢ w walucie polskiej, przy czym
zadne postanowienie nie precyzowaloby kursu, wedlug ktérego mialyby nastapic takie rozliczenia. Nie ma mozliwoéci
zastosowania w miejsce wyeliminowanych postanowien zadnego innego kursu waluty. Zgodnie z wiazaca wszystkie
sady Unii Europejskiej wykladnia dyrektywy 93/13/EWG dokonanag przez (...)

w powolanym juz wyzej wyroku z dnia 3.10.2019 r. w sprawie C-260/18:

a) w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo zawarte postanowienie niedozwolone w rozumieniu dyrektywy (ktéra
implementowaly do polskiego porzadku prawnego przepisy art. 3851 i nast. k.c.), skutkiem tego jest wylacznie
wyeliminowanie tego postanowienia z umowy, chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje,

b) w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o
charakterze dyspozytywnym albo przepisem, ktéry mozna by zastosowa¢ za zgoda stron, o ile brak takiego zastapienia
skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne
rozwiazanie sie nie godzi (pkt 48, 58

inast. wyroku (...)),

¢) nie jest mozliwe zastgpienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm ogoblnych prawa
cywilnego, nie majacych charakteru dyspozytywnego, gdyz spowodowaloby to twobrcza interwencje, mogaca wplynac
na réwnowage intereséw zamierzona przez strony, powodujac nadmierne ograniczenie swobody zawierania uméw
(dotyczy m.in. art. 56 k.c., art. 65 k.c. i art. 354 k.c. - por. w szczeg6lnosci pkt 57-62 wyroku (...)),

d) w przypadku ustalenia, ze wyeliminowanie postanowieni niedozwolonych powoduje zmiane charakteru gtownego
przedmiotu umowy, nie ma przeszkod, aby przyjaé, zgodnie z prawem krajowym, ze umowa taka nie moze dalej
obowiazywacé (por. w szczegoblnosci pkt 41-45 wyroku (...)),

e) nawet jezeli skutkiem wyeliminowania niedozwolonych postanowien mialoby by¢ uniewaznienie umowy i
potencjalnie niekorzystne dla konsumenta nastepstwa, decyzja co do tego, czy niedozwolone postanowienia majg
obowiazywac, czy tez nie, zalezy od konsumenta, ktéry przed podjeciem ostatecznej decyzji winien by¢ poinformowany
o takich skutkach (por.

w szczego6lnosci pkt 66-68 wyroku (...)).



Brak mozliwoS$ci stosowania norm o charakterze ogélnym nie pozwala na siegniecie do domniemanej woli stron lub
utrwalonych zwyczajow (art. 65 k.c.

i art. 56 k.c.), ktére w odniesieniu do innych stosunkéw prawnych pozwalalyby na ustalenie wartoSci §wiadczenia
okre$lonego w walucie obcej np. przez odniesienie sie do tej waluty wedlug kursu $redniego oglaszanego przez
Narodowy Bank Polski lub innych kurséw wskazywanych przez strony

w umowie. Nie ma zwlaszcza mozliwo$ci siegniecia po przepis art. 358 § 2 k.c., ktory postuguje sie takim wlaénie
kursem w przypadku mozliwo$ci spetlnienia §wiadczenia wyrazonego w walucie obcej. Po pierwsze $wiadczenie obu
stron bylo wyrazone w walucie polskiej (wyplata kredytu i jego splata nastepowaly bowiem w PLN, a (...) byt
tylko waluta indeksacyjng). Sad musialby ingerowac¢ w umowe w sposéb umozliwiajacy wprowadzenie poprawnego
mechanizmu waloryzacji, wysokosci rat, w jakich kredyt powinien by¢ splacany oraz wynagrodzenia banku za jego
udzielenie. Eliminacja abuzywnych postanowien nie ograniczyltaby sie do ,kosmetycznego” zabiegu, lecz ingerowala w
umowe jako taka, zmieniajac catkowicie jej ksztalt oraz samg istote kredytu indeksowanego. Po drugie, zastosowanie
w miejsce niedozwolonego przepisu prawa o charakterze dyspozytywnym mozliwe jest jedynie w drodze wyjatku.
Wyjatek ten obejmuje sytuacje, w ktorej jest zgoda stron na jego zastosowanie oraz okoliczno$é, ze brak takiego
zastapienia skutkowalby upadkiem umowy

i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktory na takie niekorzystne rozwigzanie sie nie godzi. W niniejszej
sprawie wyeliminowanie abuzywnych postanowien z umowy nie powoduje jej upadku. Ponadto przywola¢ ponownie
nalezy, iz w odniesieniu do przeliczenia naleznoSci stron brak jest mozliwo$ci zastepowania niedozwolonych klauzul
umownych przepisami o charakterze og6lnym, ktore sa przepisami dyspozytywnymi.

Zbedne wiec bylo prowadzenie postepowania dowodowego w kierunku ustalenia, jaka bylaby wysokoé¢ rat kredytu,
przy przyjeciu, ze powodom udzielono kredytu w zlotych polskich, oprocentowanego wedlug stawki WIBOR 3M
powiekszonej o marze Banku, wskazana w umowie (k. 61 odpowiedzi na pozew). Zachodzi bowiem potrzeba
wyeliminowania z umowy calego mechanizmu indeksacji, jak w caloci sprzecznego z dobrymi obyczajami

i razaco naruszajgcego interesy kredytobiorcy - konsumenta. Dalej umowa stron moze by¢ wykonywana bez zmiany
charakteru jej gléwnego przedmiotu, ktérym jest zobowigzanie banku do udostepnienia kredytobiorcom na czas
oznaczony kwoty $rodkow pienieznych na ustalony cel i zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie i zwrot kwoty wykorzystanego kredytu z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplata prowizji. Nadal znana jest kwota i waluta kredytu (PLN), cel kredytu, okres i termin splaty,
wysoko$¢ prowizji oraz oprocentowanie. Taka umowa w pelni odpowiada cechom umowy kredytu wskazanym w art.
69 pr. bank., jest zgodna z zasada swobodnego ksztaltowania stosunkéw umownych

inie narusza zasad wspolzycia spolecznego (w tym dobrych obyczajow omdéwionych w pozwie).

Uznanie postanowienn umowy za niedozwolone ma prowadzi¢ jedynie do ich usuniecia z umowy, a jej niewazno$c
(bezskuteczno$c) powstaje tylko wowczas, gdy nie ma mozliwo$ci jej utrzymania. Ocena, czy umowa o taki kredyt moze
by¢ utrzymana, wymaga ustalenia, czy jej elementy konstrukcyjne po wyeliminowaniu postanowien niedozwolonych
nadal mieszcza sie w jej zasadniczym typie, pozwalajacym na przyjecie, ze moze by¢ wykonywana jako umowa o kredyt
bankowy. Bez znaczenia jest przy tym, ze nizsze oprocentowanie wyznaczane jest przy pomocy wskaznika odnoszacego
sie do kursu waluty innej niz waluta kredytu.

Whioski wynikajace z wyrokow Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 .

(I CSK 242/18) oraz z 7 listopada 2019 r. (IV CSK 13/19) ida w podobnym kierunku i daja sie zastosowaé w niniejszej
sprawie. Ot6z wynika z nich, ze eliminacja abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej nie prowadzi do upadku umowy

w pozostalym zakresie. Dla oceny tej kwestii nie ma bezpos$redniego znaczenia fakt, czy wymieniona klauzula okre$lala
Swiadczenie gléwne stron. Nalezy wprawdzie przyznaé, ze eliminacja postanowienia okres$lajacego takie Swiadczenie
czeSciej prowadzi¢ bedzie do upadku umowy w caloéci niz eliminacja postanowienia niezwigzanego ze Swiadczeniem
gtownym, ale fakt ten sam w sobie jest bez znaczenia, jezeli na podstawie pozostalych postanowienh mozliwe jest
okreslenie praw i obowiazkow stron. W stanie faktycznym sprawy byto to mozliwe, gdyz umowa po eliminacji klauzul
abuzywnych nadal zawiera wszystkie elementy konieczne dla okre$lenia tresci stosunku prawnego, a w szczegolno$ci
kwote kredytu w zlotych, okres kredytowania i terminy splaty oraz wysoko$¢ oprocentowania. Eliminacja abuzywnej



klauzuli waloryzacyjnej nie prowadzi do zmiany wysokosci i zasad ustalania oprocentowania. W praktyce oznacza to,
ze kredyt oprocentowany jest w dalszym ciggu wedlug stosowanych na ogét dla (...) stawek LIBOR, mimo ze umowy
wyeliminowane zostaje wszelkie powiazanie wysokoS$ci §wiadczen z walutg inng niz polska. Nie ma tu znaczenia fakt,
ze bank najprawdopodobniej nie ustalilby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby
byl swiadomy abuzywno$ci klauzuli waloryzacyjnej. Kryterium hipotetycznej woli stron mogloby mie¢ znaczenie na
tle art. 58 § 3 k.c., ktérego - jak wyzej wskazano — nie mozna stosowac

w odniesieniu do skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowien umownych. Wniosek o stosowaniu

dotychczasowych zasad oprocentowania kredytu wynika wprost z treéci art. 385" § 2 k.c. i jest skutkiem
wyeliminowania z umowy wylacznie postanowienia uznanego za abuzywne. Modyfikacja przy takiej okazji innych
postanowien umowy bylaby sprzeczna zar6wno z tym przepisem, jak

iz przedstawionym powyzej orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci UE,

z ktorego wynika zakaz zmieniania przez sad postanowien umowy. Jezeli zakaz ten dotyczy bezposrednio
postanowienia uznanego za abuzywne, to tak samo, a nawet tym bardziej, musi obejmowaé takze inne postanowienia
umowy, ktore jedynie poSrednio wigzg sie z postanowieniem abuzywnym. Nie wydaje sie przy tym, aby wyciagniety tu
wniosek o koniecznoSci stosowania oprocentowania wyrazonego wedlug stawek LIBOR stanowil zbyt surowa sankcje
dla banku stosujacego niedozwolone postanowienia umowne. Oznacza to jedynie tyle, ze kredyt oprocentowany bedzie
wedlug stawki nizszej niz bylby najprawdopodobniej oprocentowany kredyt udzielony w zlotych i niezawierajacy
klauzul walutowych. Wskaza¢ nalezy, ze podstawowa sankcja przewidziana

w art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim na wypadek zaniedbania wykonania obowigzkéw informacyjnych
jest tzw. sankcja kredytu darmowego, polegajaca na tym, ze konsument zwraca kredyt w terminie i w spos6b ustalony
w umowie, bez zadnych odsetek i innych kosztdéw naleznych kredytodawcy. Sankcja ta wydaje sie wiec znacznie
surowsza, a moze by¢ uznana za rozwigzanie referencyjne w dziedzinie konsumenckich stosunkéw kredytowych.

Na podstawie art. 189 k.p.c. uwzgledniono w przewazajacej czeSci powddztwo o ustalenie bezskutecznodci
postanowien umowy. Wbrew argumentacji pozwanego, powodowie maja interes prawny w tym ustaleniu.
Uwzglednienie roszczenia o zaplate dotyczyloby tylko pewnego, zamknietego okresu splaty rat i powodowie mogliby
sie obawiac, ze poprzestanie na tym

w wyroku nie zapewniloby im pelnej ochrony prawnej w odniesieniu do okresu nastepnego i przyszlego.

Podsumowujac, nalezy uznaé, ze nie ma podstaw do przyjecia, ze umowa jest niewazna. Umowa istnieje i jest
wazna, a jedynie postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji traktowaé nalezy jako niedozwolone.
Strony umowy maja mozliwo$¢ ustalenia treSci stosunku prawnego, aby wyeliminowa¢ z niego klauzule abuzywne i
kontynuowaé¢ wykonywanie umowy w sposob prawidlowy. Dlatego zadanie pozwu dotyczace ustalenia niewaznoSci

umowy zostalo oddalone na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego oraz art. 58 § 3 i art. 353"
k.c. Z powyzszych przyczyn oddaleniu podleglo réwniez zadanie zaplaty sformulowane w pkt. 2 pozwu, bowiem
tylko uznanie niewazno$ci umowy bylo dla powodéw podstawa prawng i faktyczng roszczenia o zaplate. Powodowie
wyraznie wskazali w pozwie (nadto na rozprawie w dniu 6 maja 2021 r.), Ze zaplaty dochodza w postaci zwrotu
sumy wszystkich spelnionych §wiadczen za podany okres jako rat pochodzacych z niewaznej umowy i ze zglaszaja to
zadanie tylko na wypadek uznania przez Sad, ze umowa jest niewazna. Podstawa omawianego zgdania powodéw nie
byla bezskuteczno$é¢ postanowien umownych, dlatego nie bylo podstaw, by zadanie to rozpoznawa¢ pod tym katem
(stanowiloby to orzeczenie ponad zadanie). Zbednym dlatego tez jest odwolywanie sie do zarzutéw podniesionych
przez strone pozwana co do roszczenia o zaplate, w tym zarzutu przedawnienia. Z ostrozno$ci jednak wskazaé trzeba,
ze do przedawnienia nie doszlo, poniewaz pozew zostal zlozony w terminie ogélnym przedawnienia (wlaéciwym dla
tej sprawy) liczonym od zawarcia umowy i spelnienia pierwszego z $wiadczen powodéw. Nawet gdyby przyjaé, iz
zarzut przedawnienia dotyczy rowniez roszczenia o ustalenie niewaznoSci lub ustalenie bezskuteczno$ci umowy czy
poszczegodlnych jej zapisoéw to nie podlegaja one przedawnieniu.

Powodztwo o ubezskutecznienie postanowienn umowy nie zastlugiwalo na uwzglednienie na podstawie art. 189 k.p.c.
tylko w tej czesci, w ktorej § 1 ust. 1 (cze$é szczegodlna) okresla kwote kredytu z zlotych polskich: 173.000 zl. Ta czesé



umowa jest oczywiScie nieabuzywna. Wzruszeniu podlega ta tres¢ § 1 ust. 1 czeéci szczegbdlnej umowy, ktéra odwoluje
sie do waluty obce;.

Powodowie, mimo oddalenia cze$ci jego zadan (gléwnego i pierwszego ewentualnego), wyszli z procesu z wygrana.
Formutowanie w podobnych sprawach zadan ewentualnych wynika z niepewno$ci strony powodowej,

w ktérym kierunku pdjdzie rozumowanie Sadu w danym skladzie. Dlatego

w razie zadan ewentualnych nie liczba oddalonych zadan, lecz ostateczny

(z lotu ptaka) wynik sprawy powinien decydowaé¢ o tym, czy dang strone uznaé¢ za wygrywajacg. U. prawie
wszystkich zadanych zapisow umownych stanowi uwzglednienie prawie w catoéci drugiego zadania ewentualnego, a
uwzglednienie ktéregokolwiek zadania ewentualnego oznacza wygrana powodow.

Zgodnie z art. 98 k.p.c. strona, ktéra przegrala proces, obowiazana jest do zwrotu jego uzasadnionych kosztéw na
rzecz strony wygrywajacej. Na koszty procesu po stronie pozwanego sktadaja sie oplata od pozwu (1.000 z1), oplata
za pelnomocnictwo (17 z}) i wynagrodzenie pelnomocnika w stawce wynikajacej z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (5.400 zl). Lacznie daje to kwote 6.417
zk.

sedzia Rafal Kubicki



