Sygn. akt: I C 585/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym: Przewodniczacy sedzia Rafal Kubicki
Protokolant sekretarz sagdowy Agnieszka Grandys

po rozpoznaniu w dniu 277 maja 2021 r. w Olsztynie na rozprawie sprawy z powodztwa:
T.J. (1)

K.S.

A.J. — reprezentowanego przez matke K. S.

H. J. (1) — reprezentowanej przez matke K. S.

A.S.

J.J.

przeciwko (...)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...)na rzecz:

a) powddki T. J. (1) kwote 93.200 zl,

b) powddki K. S. kwote 139.600 zl,

¢) powoda A. J. (do rak matki K. S.) kwote 146.200 zl,

d) powddki H. J. (1) (do rak matki K. S.) kwote 146.200 zl,

e) powddki A. S. kwote 8.300 zl,

f) J.J. kwote 38.300 zt

- w kazdym przypadku z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 5 pazdziernika 2020 r. do dnia zaplaty,
II. oddala powodztwo w pozostalej czesci,

III. zasadza od pozwanego (...)na rzecz:

a) powodki T. J. (1) kwote 8.277 zl,

b) powddki K. S. kwote 10.597 zl,

¢) powoda A. J. (do rak matki K. S.) kwote 10.927 zl,



d) powddki H. J. (1) (do rak matki K. S.) kwote 10.927z1,
e) powddki A. S. kwote 2.317 zl,
f) J.J. kwote 5.532 zl,

tytulem zwrotu kosztow procesu — w kazdym przypadku z ustawowymi odsetkami za op6znienie za okres od dnia
uprawomocnienia sie tego orzeczenia o kosztach procesu do dnia zaplaty.

sedzia R. K.

Sygn. akt: I C 585/20

UZASADNIENIE

Powodowie: T. J. (1), K. S., A. S., J. J. oraz maloletni A. J., H. J. (1) (reprezentowani przez matke K. S.) wnie§li
przeciwko (...) w W. pozew o zaplate:

« narzecz T. J. (1) — 93.200 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 27 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty,

« narzecz K. S. — 139.600 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 18 listopada 2019 r. do dnia zaplaty,

« narzecz A. J. — 146.200 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 18 listopada 2019 r. do dnia zaplaty,

« marzecz H. J. (1) — 146.200 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 18 listopada 2019 r. do dnia zaplaty,
« narzecz A. S. — 8.300 zl z ustawowymi odsetkami a opdznienie od 9 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty,

« narzeczJ.J. — 38.300 zl z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od 19 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu wskazali, ze w dniu 22 lipca 2019 r. w miejscowos$ci T. P. M., kierujacy pojazdem zarejestrowanym
na terenie Niemiec, spowodowal wypadek, w wyniku ktorego §mier¢ ponidst G. J. — partner zyciowy K. S.. Zdarzenie
to zerwalo szczeg6lna i niezastepowalng wiez emocjonalna i w sposob drastyczny wplynelo rowniez na maloletnich
powodow: A. oraz H. J. (1), ktory utracili ojca, a zarazem wzorzec postaw zyciowych. Jednocze$nie T. J. (1) doznala
glebokiego urazu psychicznego bedac bezposrednim §wiadkiem $mierci syna, za$ A. S. i J. J. utracili brata z ktérym
utrzymywali zazyle relacje. Pojazd sprawcy objety byl obowiazkowa polisa odpowiedzialnoSci cywilnej wystawiong
przez ubezpieczyciela niemieckiego. Postepowanie likwidacyjne prowadzil zaklad (...) - na zlecenie pozwanego,
wyplacajac na rzecz: T. J. (1) — 3.100 zl tytulem zadoSéuczynienia i 33.700 zl za strate osoby najblizszej, K. S. — 40.400
z} tytulem zado$éuczynienia za strate osoby najblizszej oraz 20.000 z} tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji
zyciowej, A. J.i H. J. (1) — po 33.800 zl tytulem zado$c¢uczynienia za strate osoby najblizszej oraz po 20.000 zt tytulem
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej, A. S.

id. J. — po 11.700 z} tytulem zado$éuczynienia za strate osoby najblizszej. Zdaniem powodoéw, wyplacone kwoty nie
rekompensujg

w pehni ich krzywdy zwiazanej ze Smiercig osoby najblizszej. W odniesieniu do T. J. (1), K. S., A.i H. J. (1) zasadne jest
takze roszczenie o odszkodowanie z uwagi na pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Ponadto w sktad zadanej przez T. J.
(1) kwoty wchodzi kwota zado$c¢uczynienia za krzywde na zdrowiu doznang wskutek obrazen doznanych w wypadku.

W odpowiedzi na pozew (...)w W. wnioslo o oddalenie powddztwa, kwestionujac je co do zasady jak i co do wysokoSci.
Pozwany nie zaprzeczyl zasadzie swej odpowiedzialno$ci, okolicznoéciom wypadku ani stopniowi bliskoSci powodow
wobec zmarlego, przyznal, ze szkoda likwidowana byla przez (...) S.A., jednak zarzucil, ze wyplacone powodom
kwoty zado$éuczynienia i odszkodowania byly odpowiednie w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego, czynnikow
uniwersalnych i indywidualnych. Ponadto w stosunku do powo6dki K. S. przyznano rente, uznajac, ze zmarty dostarczat
na jej rzecz $rodkow utrzymania. Podtrzymal przy tym decyzje wydane przez zaklad ubezpieczen



w zakresie wysokoS$ci przyznanych roszczen. W ocenie pozwanego, zadanie powoddw jest znacznie zawyzone. W
dalszej kolejnoSci zakwestionowal zadanie co do odsetek ustawowych, ktérych ewentualne naliczanie powinno
mie¢ miejsce od dnia wyrokowania, bowiem pozwany nie prowadzil postepowania likwidacyjnego dotyczacego
przedmiotowej szkody, a zatem nie pozostawal w zwloce.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 22 lipca 2019 r. w T., gm. C., P. M, kierujac samochodem marki V. (...) nr rej. (...), umySlnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci z wynikiem 1,54 % alkoholu
etylowego we krwi, poruszajac sie ww. pojazdem w kierunku przeciwnym do obowigzujacego niezgodnie

z kierunkiem ruchu, doprowadzil do czolowego zderzenia z prawidtowo jadacym pojazdem marki V. (...) nr rej. (...),
kierowanym przez G. J.. W nastepstwie doznanych obrazen G. J. poni6st $mieré na miejscu wypadku. Uczestnikiem
zdarzenia byta réwniez powodka T. J. (1), ktéra doznala obrazen ciala w postaci rany thuczonej na lewym lokciu, otarcia
naskorka na lewym kolanie, dolegliwosci bolowych klatki piersiowej, zlamania zebra VIII prawego, a obrazenia te
spowodowaly u niej naruszeniu czynno$ci narzadu ciala na okres czasu trwajacy powyzej dni siedmiu. Wyrokiem z 11
lutego 2020 r., sygn. akt: IX K (...), Sad Rejonowy w (...) skazal P. M. za przestepstwo z art. 177 § 2 kk.iart. 177 § 1
k.k.wzw. z art. 178 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 178a § 4 k.k.

( dowod: wyrok SR w (...) z 11 lutego 2020 r. k. 25-26, wyrok SO w (...) z 14 lipca 2020 r. k. 27, odpis skrocony
aktu zgonu k. 28, dokumentacja medyczna k. 48v-51)

W chwili émierci G. J. mial 35 lat i pozostawal w stalym zwigzku z powodka K. S.. Wychowywali wspo6lnie dwoje dzieci
—A.J.iH.J. (1). Prowadzili wspo6lne gospodarstwo domowe, zamieszkujac z dzieémi w miejscowoéci T.,

w lokalu stanowigcym wlasno$é G. J.. Para tworzyla udany i zgodny zwiazek z widocznym podzialem obowigzkow. Po
narodzinach wsp6lnych dzieci, powddka zajmowala sie ich wychowaniem i prowadzeniem gospodarstwa domowego,
w trakcie gdy G. J. pracowat zarobkowo, zapewniajac rodzinie §rodki utrzymania. Jednak oboje byli sobie wsparciem
i pomimo podzialu obowiazkéw wykonywali wszelkie czynno$ci zycia codziennego wspoélnie i w tym zakresie mogli
liczy¢ na swoja wzajemna pomoc. Planowali w niedalekiej przyszloSci wzia¢ §lub i powiekszy¢ swoja rodzine. Od 2015 .
G.J. $wiadczyl zbratem J. J. ustlugi zwigzane z gospodarka le$ng. Zalozyl dzialalno$¢ gospodarcza i w ten spos6b zdobyt
mozliwo$¢ pozyskania stalych zlecen. Przecietnie uzyskiwany dochéd oscylowal na poziomie okolto 9.000 zl, zasilajac
o te kwote budzet domowy. Obecnie powddka K. S. utrzymuje sie ze Swiadczen: zasilek MOPS w wysokoSci 530 zl,
$wiadczenia 500+ na kazdego z maloletnich powodéw, nadto od 1.08.2019 r. do 31.05.2020 r. (...) S.A. przyznalo
miesieczng rente na rzecz A. i H. J. — po 1.185 z} oraz na rzecz powo6dki K. S. 1.950 zL. Po $mierci G. J. K. S. zamieszkala
z rodzicami, p6zniej kupila mieszkanie w B.. Korzystala rowniez dwukrotnie z pomocy psychologa. Syn — A. J.
nadal pamieta ojca, wspomina go i pokazuje rzeczy, ktore do niego nalezaly. Stal sie bardziej placzliwy, brakuje mu
s0jcowskiej reki”. G. J. byl osoba rodzinng. Wraz z powodami — A. S. i J. J. tworzyli zzyte rodzenstwo, utrzymywali
kontakt, a dom rodzinny, w ktorym zamieszkuje powddka T. J. (1), byt ich wsp6lnym punktem spotkan. Podobnie
relacje pomiedzy G. J. a matka — T. J. (1) byly wzajemnie pielegnowane, z uwagi na niezbyt duza odlegloé¢ dzielaca ich
od domu widywali sie bardzo czesto (nawet kilka razy dziennie). G. J., pomimo ze zalozy} juz swoja wlasna rodzine,
wspieral matke — wozit do sanatorium, wspieral finansowo (naprawiat samochéd, tankowal, bezinteresownie robit
zakupy). Powodka T. J. (1) obecnie utrzymuje sie tylko ze skromnej renty w wysokoSci 1.400 zl. Dla rodzenstwa
(A. S., J. J.) oraz matki (T. J. (1)) $mier¢ G. J. byla ciezkim przezyciem. T. J. (1) kilkakrotnie korzystala z pomocy
psychologicznej, rowniez J. J. raz potrzebowal rozmowy z psychologiem. Natomiast A. S. nadal to przezywa, placze
wieczorami. Wymienieni nie korzystali jednak ze wsparcia farmakologicznego, ani psychiatrycznego, za wyjatkiem T.
J. (1), ktora leczyla farmakologicznie zaburzenia depresyjne.

( dowod: odpis skrocony aktu urodzenia A. J. k. 28v, odpis skrécony aktu urodzenia H. J. (1) k. 29, odpisy skrocone
aktow malzenistwa k. 2g9v-30v, zas§wiadczenie na pobyt staly k. 31v, wydruk tresci ksiegi wieczystej nr KW (...)

k. 32-33, faktury VAT k. 34-35, dokumentacja fotograficzna k. 36-46, wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalnoéci Gospodarczej RP k. 47-48, zeznania T. J. (1) k. 142v-143, zeznania A. S. k. 144, zeznania J. J. k. 144-144v,



zeznania K. S. k. 144v, zeznania §wiadka L. K. k. 143-144v, zeznania $wiadka M. S. k. 142v — 143, zeznania $wiadka H.
S. k. 142v, akta szkody k. 108, zaswiadczenie lekarskie k. 51)

Pismem z 14 pazdziernika 2019 r., strona powodowa, za poérednictwem (...) S.A. dokonala zgloszenia szkody
domagajac sie zaplaty: na rzecz H. J. (1):

a) kwoty 1.660 zl renty miesiecznej,

b) kwoty 50.000 zl tytutem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej,
¢) kwoty 250.000 z} zadoééuczynienia,

narzecz A. J.:

a) kwoty 1.660 zl renty miesiecznej,

b) kwoty 50.000 zl tytutem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej,
¢) kwoty 150.000 zt tytulem zado$cuczynienia,

narzecz K. S.:

a) kwoty 2.420 zl renty miesiecznej,

b) kwoty 100.000 zl tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej,
¢) kwoty 250.000 z} zado$éuczynienia.

Nastepnie w dniu 5 grudnia 2019 r. powoddka A. S. zazadala kwoty 40.000 z} tytulem zadoS$éuczynienia za krzywde
polegajaca na utracie wiezi z bratem oraz w dniu 16 grudnia 2019 r. J. J. — kwoty 50.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia
za krzywde polegajaca na utracie wiezi

z bratem oraz o naprawienie poniesionych kosztéw zwigzanych z wypadkiem

w kwocie nie mniej niz 15.161,20 zk

(dowébd: zgloszenie szkody z dnia 14 pazdziernika 2019 r. wraz z wydrukiem §ledzenia przesylek k. 52-55v, zgloszenie
szkody z dnia 5 grudnia 2019 r. wraz z wydrukiem §ledzenia przesylek k. 56-57v, zgloszenie szkody z dnia 16 grudnia
2019 r. wraz z wydrukiem §ledzenia przesylek k. 58-60v, zgloszenie szkody z dnia 24 marca 2020 r. wraz z wydrukiem
§ledzenia przesylek k. 61-63v)

Postepowanie likwidacyjne prowadzito (...) S.A., dzialajac
w imieniu niemieckiego towarzystwa (...) (...). Decyzja z dnia 2 stycznia 2020 r. wyplacono:

a) A. S. — 8.000 zl tytulem zado$§éuczynienia, 870 zl tytulem zwrotu kosztow pogrzebu i pochowku,
b) K. S. — 40.400 z} tytulem zadoSéuczynienia, 20.000 zt odszkodowania,
¢) A.iH.J. (1) po 33.800 zt zado$¢uczynienia i po 20.000 zl odszkodowania.

Nastepnie decyzja z dnia 10 lutego 2020 r. wyplacono na rzecz A. S. kwote 3.700 zl zadoSéuczynienia oraz na rzecz
J. J. laczna kwote 22.161,20 z} tytulem odszkodowania. Natomiast powodce T. J. (1) przyznano: z tytulu szkody na
osobie kwote 3.100 zt tytulem zado§éuczynienia, 22,76 z} tytulem kosztéw leczenia oraz zwrot 309.90 z1 za uszkodzony
tablet; nadto 33.700 zl zado$éuczynienia za $mier¢ osoby bliskiej i kwote 1.010,29 zl zwrotu kosztdw pogrzebu. Z
tytulu dodatkowego ubezpieczenia pracowniczego T. J. (1) otrzymata ponadto kwote 40.000 z} zado§éuczynienia za
Smier¢ osoby bliskie;j.



( dowodd: decyzje z 3 stycznia 2020 1. k. 64-70, decyzje z 10 lutego 2020 1. k. 71-72, decyzja
z 22 kwietnia 2020 r. k. 73, decyzja z 23 kwietnia 2020 r. k. 74, akta szkody k. 108, decyzja (...) z 8 sierpnia 2019
r. k. 123)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie, jednakze nie w pelnym — jesli chodzi o odsetki dochodzonym przez strone
powodowa zakresie.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie w calo$ci wiarygodnego

i spojnego materiatu dowodowego w postaci dokumentéw, zeznan wszystkich Swiadkéw oraz zeznan strony
powodowej. Strony nie zarzucaly niewiarygodnosci co do zgromadzonego materialu dowodowego i Sad nie miat co
do niego zadnych watpliwosci. Okoliczno$é, ze zawnioskowani §wiadkowie sa osobami bliskimi dla powod6w nie
przekreéla ich zeznan. Zeznania tych Swiadkéw byly spontaniczne i korespondowaly z zeznaniami strony powodowej
w zakresie oceny przezywanego bolu i cierpienia. Powyzsze bylo widoczne w zachowaniu sie poszczegélnych osob,
zwlaszeza T. J., ktora

z uwagi na relacje jakie laczyly ja ze zmarlym widocznie przezywala jego $mier¢ rowniez w trakcie przestuchania. Nie
byla w stanie uchowac¢ silnych towarzyszacych wspomnieniu syna emocji. Podobnie powo6dka K. S., ktéra co prawda,
nie potrafila rozwinac¢ swoich zeznan w zakresie wplywu Smierci G. J. na jej stan emocjonalny, to jednak w ocenie Sadu,
postawa taka byla spowodowana wlasnie towarzyszacymi jej odczuciami traumatycznego zdarzenia. Niewatpliwie
wymieniony byl dla niej osoba bliska, z ktéra wigzala swoja przyszlosé, co nagle wskutek zdarzenia

z 22 lipca 2019 r. stalo sie niemozliwe. Powodka K. S. w dalszej czesci potwierdzila zeznania zar6wno $wiadkow, jak
i pozostalych powodéw, ktore nie byly kwestionowane przez zadna ze stron procesu. Swiadkowie H. S., M. S. i L.
K. przedstawili relacje laczace powoddw ze zmarlym, rozmiar i charakter cierpien oraz zwigzane z tym pogorszenie
sytuacji zyciowej T. J. (1), maloletnich powoddéw oraz K. S.. Jako obserwatorzy poboczni podkreslali, ze maloletni
odczuwaja brak ojca, czego nie zmienia w szczegolnosci wiek H. J. (1) (w chwili $mierci G. J. powddka miala niespelna
4 miesigce). W $wietle zeznan wymienionych §wiadkow kazdy z powodoéw odczul krzywde wywolana émiercig — syna,
ojca, partnera badz brata — co oceniajac wedlug kryteriéw obiektywnych, jest jedna z dotkliwszych

i mocniej odczuwalnych z uwagi na sile i rodzaj wiezi rodzinnych oraz role pelniona w rodzinie. Jednoczeénie,
kazdy odmiennie — i na swdj sposdb radzil sobie z nastepstwami tragicznego zdarzenia. Zeznania zawnioskowanych
Swiadkow byly logiczne i spojne, a nadto przekonywujace, ze powodowie wraz ze zmartym G. J. tworzyli zgrang
rodzine, darzaca sie wzajemnym i serdecznym uczuciem. Sad bedac przekonanym o prawdziwosci ich zeznan, uznal,
ze nalezy da¢ im wiare w caloSci.

Dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu psychologii, zgloszony przez obie strony procesu, zostal na podstawie art.

235> § 1 pkt. 2 (przeslanka 2) k.p.c. pominiety, poniewaz ze strony powodéw wszystkie twierdzenia

o rozmiarze krzywdy powodow zostaly wykazane dotad przeprowadzonymi dowodami, a do oceny tych twierdzen
nie byla w ocenie Sadu potrzebna wiedza fachowa. Tego rodzaju przezycia sa typowe i daja sie oceni¢ na podstawie
doswiadczenia zyciowego jako zazwyczaj towarzyszace $§mierci osoby bliskiej. Zatem podstawa ustalen faktycznych
Sadu w zakresie krzywdy powodow staly sie wskazane w pozwie okoliczno$ci (uzasadnienie pozwu), ktore nie byly
przez pozwanego kwestionowane i ktoére znalazly potwierdzenie w zeznaniach swiadkéw, a nadto w przeshuchaniu
strony powodowej oraz cze$ciowo

w zgromadzonych dokumentach (zaswiadczenie lekarskie k. 51), ktérych strona pozwana nie kwestionowala.
Podkreslone w tezie dowodowej pozwanego ustalenie, czy cierpienia psychiczne doprowadzily do trwalego uszczerbku
na zdrowiu psychicznym powodéw, bylo nieistotne w tej sprawie, poniewaz powodowie wcale twierdzenia takiego
nie wysuwali, a zadane przez nich oraz uwzglednione przez Sad kwoty zadoSéuczynienia opieraly sie w tych ramach
faktycznych, ktére powodowie zakre§lili w uzasadnieniu pozwu — w ramach, ktore byly wystarczajace do pelnego
uwzglednienia zadanych kwot. W tej sytuacji na marginesie tylko doda¢ nalezy, ze psycholog (nie jest to specjalizacja
medyczne) nie mdglby w opinii okreslié¢ stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym powodoéw. Psycholog
nie moglby tez wydaé opinii przeciwnej oczywistemu wniosku, ze doszlo do trwalego zerwania wiezi rodzinnych



w przypadku kazdego powoda — dotyczy to réwniez maloletnich, i zupelnie bez znaczenia jest fakt, ze corka
zmarlego z racji wieku ojca swego pamietaé nie bedzie. Zostalo to zresztg przez Sad uwzglednione przy wymiarze
zado$éuczynienia.

Na tej samej zasadzie i podstawie pominieto dowod z opinii bieglego

z zakresu ortopedii i rehabilitacji, poniewaz opisane w pozwie obrazenia fizyczne powddki T. J. (1) nie byly
kwestionowane przez pozwanego i nadawaly sie bez opinii bieglego do oszacowania kwoty zado$¢uczynienia. Dodaé tu
nalezy, ze stopien ewentualnego trwalego uszczerbku na zdrowi powodki nie byt podnoszony jako podstawa faktyczna
pozwu i nie byt decydujacy dla oszacowania zado$¢uczynienia dla powddki. Zreszta nawet w tych przypadkach, w
ktérych powodowie w innych sprawach powoluja sie na to kryterium, nie ma ono w §wietle utrwalonego orzecznictwa
charakteru decydujacego, a jedynie pomocniczy. W niniejszej sprawie po opisie bezspornych uszkodzen ciata powo6dki
oraz po zakresie jej cierpien wynikajacym w zeznan Swiadkow i powddki Sad dysponowal wystarczajacym materialem
do oceny rozmiaru krzywdy wywolanej uszkodzeniem ciata powodki.

Spér w niniejszej sprawie koncentrowal sie na ustaleniu, jaka kwota winna pelié zado$é¢ krzywdzie wyrzadzonej
kazdemu z powodéw za Smier¢ osoby bliskiej — oraz krzywdy na zdrowiu T. J. (1) i czy wyplacone dotychczas
Swiadczenia winny by¢ uzupelione przez zaplate kwoty dodatkowe;.

W sprawie poza sporem pozostawala okolicznoé¢, ze P. M.

w dniu 22 lipca 2019 r., znajdujac sie w stanie nietrzezwosci doprowadzit do czolowego zderzenia z prawidlowo
kierujagcym samochodem marki V. (...) — G. J.. Strony byly zgodne nadto, co do tego, ze w wyniku wypadku
samochodowego, do ktbérego doszlo

w miejscowosSci T., G. J. odnidst obrazenia ciala skutkujace jego Smiercia, zas powodka T. J. (1) — powodujace
naruszenie czynno$ci narzadu ciala na okres trwajacy powyzej siedmiu dni.

W $wietle powyzszego, majac na uwadze tre$¢ wyroku Sadu Rejonowego

w K. z 11 lutego 2020 r., wydanego w sprawie o sygn. akt: IX K (...), na mocy ktérego, P. M. zostal prawomocnie
skazany za zarzucane mu czyny, kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego z tytulu dochodzonych przez strone powodowg
roszczen nie budzi watpliwo$ci (wyrok na skutek apelacji zmieniono wylacznie w zakresie wymierzonej kary
lacznej). Tym bardziej, je$li wezmie sie pod uwage fakt wyplacenia przez (...) S.A. powodom w toku postepowania
likwidacyjnego prowadzonego na zlecenie pozwanego kwot poszczegbdlnych §wiadczen zaré6wno z tytulu poniesionej
przez nich na skutek $émierci G. J. krzywdy, poniesionych kosztéw pogrzebu jak i §wiadczen odszkodowawczych.

Co wazne, zupelni bezsporne bylo, ze z uwagi na spowodowanie wypadku przez kierowce prowadzacego pojazd objety
polisa OC wystawiong przez ubezpieczyciela niemieckiego legitymowanym biernie w procesie jest pozwany na zasadzie
art. 123 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Rozwazy¢ wiec nalezalo, czy zachodza podstawy do uwzgledniania roszczen powodéw, domagajacych sie zasadzenia
na ich rzecz od pozwanego dodatkowych kwot z tytulu zado$¢uczynienia oraz odszkodowania z racji pogorszenia
sytuacji majatkowej T. J. (1), maloletnich A. i H. J. (1) oraz K. S., a nadto odszkodowania uzupeliajgcego w zakresie
powodki T. J. (1).

Zgodnie z dyspozycja art. 446 § 4 k.c., sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przepis ten ma na celu zado$¢uczynienie najblizszym
czlonkom rodziny osoby zmarlej w wyniku czynu niedozwolonego doznanej przez nich krzywdy, a wiec naprawienie
szkody niemajgtkowej,

w odroéznieniu od przewidzianego w art. 446 § 3 k.c. odszkodowania za szkode majatkowa wynikajaca ze $mierci
bezposérednio poszkodowanego. Prawidlowa wykladnia art. 446 § 4 k.c. wymaga przede wszystkim podkre$lenia,
Ze roszczenie oparte na tym przepisie jest rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia zmierzajacego do
naprawienia szkody majatkowej, opartego na art. 446 § 3 k.c. Zado$¢uczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. nie



jest zalezne od pogorszenia sytuacji zyciowej osoby bliskiej w wyniku $Smierci bezpos$rednio poszkodowanego, lecz ma
na celu zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $§miercig osoby najblizszej i pomoc czlonkom jego rodziny
w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji zyciowej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2013 r., IV
CSK 87/13, LEX nr 1383297). Zado$cuczynienie to ma zrekompensowac¢ krzywde wynikajaca z naruszenia dobra
osobistego, ktorym jest prawo do zycia w pelnej rodzinie i b6l spowodowany utrata najblizszej osoby.

Zgodnie z prezentowanym w orzecznictwie stanowiskiem na rozmiar krzywdy, o ktérej mowa w art. 446 § 4 k.c.,
maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $émiercia osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki po jej §mierci, rodzaj i intensywnoé¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie
pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego
ijego zdolnoé¢ do zaakceptowania nowej rzeczywisto$ci oraz umiejetno$¢ odnalezienia sie w niej (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, niepubl.).

Ustawodawca nie wskazuje zasad ustalania wysoko$ci omawianego zado$c¢uczynienia, a positkowac nalezy sie w tym
zakresie pogladami wypracowanymi w judykaturze na tle stosowania art. 445 k.c., art. 23 k.c. i art. 24 k.c. Niewatpliwie
krzywde doznang w wyniku émierci osoby bliskiej bardzo trudno ocenic i wyrazié¢ w formie pienieznej. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego dotyczacym zasad ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia wskazuje sie, iz kazdy przypadek powinien
byé¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze
zado$éuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. jest odzwierciedleniem

w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktéra nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego. Jedynie zatem
rozmiar zado$¢uczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej spoteczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowac na
jego umiarkowany wymiar. Przeslanka ,przecietnej stopy zyciowej spoleczenistwa” ma wiec charakter uzupehiajacy i
ogranicza wysoko$¢ zadoSéuczynienia tak, by jego przyznanie nie prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie
moze jednak pozbawia¢ zado$éuczynienia jego zasadniczej funkcji kompensacyjnej i eliminowa¢ innych czynnikow
ksztaltujacych jego rozmiar (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00 i wyrok
z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10). Rola zado$éuczynienia jest bowiem zlagodzenie doznanej niewymiernej
krzywdy poprzez wyplacenie nie nadmiernej, lecz odpowiedniej sumy, w stosunku do doznanej krzywdy. Ustalenie jej
wysoko$ci powinno by¢ wiec dokonane w ramach rozsagdnych granic, odpowiadajacych aktualnym warunkom

i sytuacji majatkowej spoleczenstwa przy uwzglednieniu, iz wysoko$§¢ zadoStuczynienia musi przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Przy ustalaniu wysoko$ci kwot zado§éuczynienia Sad uwzglednil zatem przede wszystkim wage naruszonego dobra
osobistego powodow — wiezi rodzinnej z poszkodowanym w wypadku (im wieksza waga wiezi rodzinnej, tym wyzsza
kwota zado$cCuczynienia), a takze wynikajacy z zeznan $wiadkow, oczywisty w ich §wietle i niewymagajacy oceny
fachowej bieglego, stopien cierpien powodéw, jakich doznali w wyniku tragicznego i naglego zdarzenia, jak tez
nieodwracalno$¢ skutkow powstatych wskutek $§mierci osoby dla nich najblizszej. Sad miat przy tym na wzgledzie, ze
odczuwane przez wymienionych cierpienia psychiczne po Smierci odpowiednio — partnera, ojca, brata czy tez syna
- byly tym bardziej dotkliwe i rozlegle, ze laczyly ich z nim silne pozytywne wiezi. Jak wynika z wiarygodnych —
niekwestionowanych przez strone pozwana — zeznan powodow, utrzymywali oni z G. J. serdeczne kontakty, widywali
sie bardzo czesto z uwagi na fakt bliskiego zamieszkania (T. J. (1), J. J.), a w braku mozliwo$ci odwiedzin wywolanej
odlegloscia (A. S.) — podtrzymywali regularny kontakt telefoniczny. Sam J. J. w swoich zeznaniach wskazal, ze brakuje
jemu pomocy ,zlotej raczki”, co dobitnie oznacza, ze mogli liczy¢ na siebie

w kazdej sytuacji. Jednocze$nie $§wiadczy to o tym, ze G. J. byl postrzegany jako osoba uczynna i ogdlnie rzecz biorac,
taka ktora pomoze we wszelkiej potrzebie. Sad mial przy tym na uwadze, ze rodzenstwo w dacie $§mierci G. J. bylo
dorosle i samodzielne — stworzyli wlasne oddzielne rodziny. Jednak ich wspdlne ognisko domowe bylo nadal nalezycie
pielegnowane. Wymieniony byt takze dobrym ojcem (A. J., H. J. (1)) i partnerem (A. S.) troszczac sie swoim staraniem
o to, by w rodzinie niczego nie zabraklo. Niewatpliwe jest przy tym, ze wszyscy powodowie po jego $mierci odczuwali
bél, pustke i nie mogli pogodzié sie z jego $miercig. Osamotnienie i zawiedzione nadzieje

w szczegoblnosci odbily pietno na powodce K. S. oraz ich wspdlnych maloletnich dzieciach, ktore utracily mozliwoséc
wychowywania sie wspo6lnie



w pelnej rodzinie. Okoliczno$ci tej nie zmienia fakt, ze powodka jest osoba mloda i moze nadal stworzy¢ rodzine z
innym partnerem, bowiem zadna inna osoba nie bedzie w stanie zapelié pustki pozostalej po prawdziwym ojcu.
Wspomnienia ojca s pielegnowane i zawsze pozostana jako cze$¢ zycia maloletnich powodow. Nie ulega watpliwoSci,
ze krzywda wywolana §miercia — ojca i partnera - jest, oceniajac wedlug kryteriow obiektywnych, jedna dotkliwszych i
mocniej odczuwalnych z uwagi na rodzaj i site wiezéw rodzinnych oraz role pelniona w rodzinie przez — w tym wypadku
— glowe rodziny. Kazdy z powod6w radzi sobie z nastepstwami tragicznego zdarzenia na miare swoich mozliwoéci, co
nie zmienia faktu, ze nadal odczuwaja doznang krzywde. Powddka T. J. (1) oraz powod J. J. korzystali

z pomocy psychologa, rowniez K. S. (wraz z synem A.). Nie sposob wykluczy¢ jednak na obecnym etapie, ze z dalszym
rozwojem maloletnich i w zwigzku z tym zwiekszonym zrozumieniem, maloletni powodowie nie beda potrzebowali
dodatkowego wsparcia.

Biorgc pod uwage powyzsze przestanki, majace wplyw na wysoko$¢ zado§éuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4
k.c., przy uwzglednieniu wszystkich istotnych w sprawie okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar cierpien i sytuacje
powodow po Smierci G. J., nalezy uznac, ze odpowiednimi kwotami zado$éuczynienia sa w odniesieniu do: T. J. (1) —
kwota 100.000 zl, K. S. — kwota 150.000 zl, H. i A. J. — kwoty po 175.000 zl, A. S. — kwota 20.000 zl, J. J. — kwota
50.000 zl.

Roznicujac wysokos$é wskazanych kwot, Sad wzial pod uwage przede wszystkim laczace strony stosunki rodzinne,
kolejno wedlug wagi na linii: ojciec — dzieci, partner - partnerka, syn — matka, brat — siostra i brat — brat, przy czym
dwa ostatnie stosunki zréznicowal (zgodnie zreszta z pozwem) stosownie do sity relacji wynikajacej z zeznan §wiadkow
i powodow. Maloletni utracili nie tylko ojca, ale oparcie i wzor do nasladowania na przyszlo$é¢, czego zadna suma
pieniezna w zasadzie nie jest w stanie zrekompensowadé. Nie bez znaczenia nadto pozostaje okolicznos$¢, ze T. J. (1) byta
bezposrednim uczestnikiem zdarzenia, w ktérym zginal jej syn. W tym miala nieszcze$cie obserwowac jego Smierc
i odczuwaé niemozno$é pomocy. Podobnie J. J., ktéry uczestniczyl w rozpoznawaniu zwlok w prosektorium. Sa to
wspomnienia rzutujgce na stopien doznanej krzywdy. Za przyznaniem najwyzszych kwot K. S. oraz maloletnich A. i
H. J. (1) przemawiala zdaniem Sadu kwestia laczacej — najblizszej — wiezi rodzinnej, jak tez duzy stopien zalezno$ci
od niego uwidaczniajacy sie

w podziale rél w rodzinie. K. S. oraz maloletnie dzieci pozostawaly bowiem na utrzymaniu G. J., mieli wspdlne plany
powiekszenia rodziny (czy tez zawarcia zwigzku malzenskiego).

W konsekwencji, po pomniejszeniu tych kwot o wyplacone przez pozwanego dotychezas sumy: 33.700 zt w przypadku
T. J. (1), 40.400 zt w przypadku K. S., po 33.800 zl dla maloletnich A. i H. J. (1), 11.700 zl w przypadku J. J. i kwote
11.700 z} w przypadku A. S., nalezalo zasadzi¢ dodatkowo:

a) 66.300 zt narzeczT.J. (1),
b) 109.600 zl narzecz K. S.,

¢) 141.200 zl narzecz A. J.,

d) 141.200 zl narzecz H. J. (1),
e) 8.300 ztnarzecz A. S.,

f) 38.200 ztnarzecz J. J..

Podobnie na uwzglednienie zastugiwalo dochodzone przez T. J. (1), K. S. oraz maloletnich A. i H. J. odszkodowanie
odpowiednio w kwotach: 20.000 z}, 30.000 z} oraz po 5.000 z}
z tytulu pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej oparte na art. 446 § 3 k.c.

Stosownie do tresci art. 446 § 3 k.c., jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila
Smieré¢ poszkodowanego, Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jesli wskutek Smierci nastgpito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. co



do zasady obejmuje szeroko pojete szkody majatkowe. Pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktérej mowa w powolanym
przepisie, polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale obejmuje takze przyszle szkody majatkowe,
czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia, niemniej prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby
najblizszej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2009 r., sygn. akt I CSK 149/09, LEX nr 607232). Uzyty w art.
446 § 3 k.c. zwrot ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej” nalezy wiec odczytywaé nie tylko w materialnym aspekcie
zmienionej sytuacji bliskiego czlonka rodziny zmarlego, ale w szerszym kontekscie, uwzgledniajacym przestanki
pozaekonomiczne okreslajace te sytuacje (np. utrate oczekiwania przez osobe poszkodowana na pomoc i wsparcie
czlonka rodziny, ktérych mogla ona zasadnie spodziewaé sie w chwilach wymagajacych takich zachowan, zwlaszcza w
razie choroby). ,Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej” to wiec takze cierpienia psychiczne, ale tylko wowczas, gdy sa
one przyczyna lub wystepuja obok uszczerbku majatkowego, nie za$ samoistnie. Odszkodowanie to obejmuje zmiany,
ktore zaszly bezposrednio w sytuacji materialnej, jak tez te zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktére wprost rzutuja
na sytuacje materialng poszczegblnych powodéw. Kompensacyjna i ,,ryczaltowa” funkcja odszkodowawcza nie zwalnia
poszkodowanego od skonkretyzowania hipotezy jak wygladaloby jego zycie, takze w aspekcie materialnym, gdyby
najblizsza osoba nie zmarla. Dla udowodnienia ewentualnej znacznej réznicy i stwierdzenia znacznego pogorszenia
sie sytuacji w stosunku do wynikajacej z przedstawionej hipotezy, nie jest wystarczajace powolywanie sie na utrate
wsparcia finansowego (tak wyrok SA w Warszawie z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt: VI ACa 703/16).

Formulujgc swe zadanie odszkodowawcze powoddka T. J. (1) wskazala, iz utracita pomoc syna w Zyciu codziennym,
ktora

z wiekiem bylaby dla niej coraz cenniejsza. Sad w peli podziela stanowisko powodki, zwlaszeza, ze powddka jest
wdowa, a jak wskazuje zgromadzony material dowodowy to wladciwie G. J. stuzyl jej pomoca. Co wiecej, mogla na
nim polegaé finansowo, w pewnym drobnym zakresie. Miala co prawda jeszcze dwdjke dzieci, jednak nie zmienia to
faktu, ze wymieniona utracila oparcie na przysztos¢, jak rowniez najzwyklejsza meska pomoc przy naprawach auta.
Jednocze$nie utrzymywata sie wylacznie ze skromnej renty przyznanej po $mierci meza. Podkresli¢ nalezy, ze G. J.
mieszkal niedaleko powo6dki, mogl wiec by¢é w dogodnym momencie w poblizu. Wiek T. J. (1) w Swietle dodwiadczenia
zyciowego uzasadnia przyjecie, ze z czasem bedzie wymagaé¢ wzmozonego wsparcia.

Analizujac zadanie K. S., A. J.iH. J. (1), Sad wzial pod uwage, ze §mier¢ G. J. miala bezpoéredni wplyw na pogorszenie
ich sytuacji majatkowej, a nadto zmienila diametralnie obraz zycia na przyszlosé. K. S. w chwili zdarzenia pozostawala
na jego utrzymaniu, co bylo uzasadnione tym, ze wychowywala dwdjke malych dzieci, za$ G. J. przysparzal stale Srodki
finansowe. Byt jednoczesnie jedynym zywicielem rodziny.

W gruncie rzeczy, powodka wskutek wypadku zostala pozbawiona zaréwno najblizej rodziny, jak i stalego, jedynego
juz na obecny czas zrédta dochodu. Podobnie matoletni powodowie, bedacy z racji swojego wieku w pelni zalezni od
rodzicow. Zamieszkujac wspolnie, mogli liczy¢é na dodatkowe wsparcie i pomoc w czynno$ciach dnia codziennego.
Niewatpliwym jest, ze po Smierci partnera to K. S. musiala przeja¢ wszelkie obowiazki i wcieli¢ sie nie tylko w role glowy
rodziny, ale i ojca dla swoich dzieci. Skoro zatem w istocie G. J. finansowo i rzeczowo w znacznej mierze zabezpieczal
byt rodziny, a teraz na powddce spoczywa ciezar ewentualnego zorganizowania pomocy czy wprost zatrudnienia oséb
trzecich (np. zatrudniajac kogo$ do pomocy przy opiece nad dzie¢mi w przypadku podjecia pracy zarobkowej), co wiaze
sie niewatpliwie z koniecznoS$cia poniesienia dodatkowych kosztéw, mozna méwié o ,pogorszeniu” z art. 446 § 3 k.c.

Z tego tez wzgledu, powddztwo w omawianym zakresie uwzgledniono zasadzajac na rzecz: T. J. (1) — kwote 20.000 zl,
K. S. — kwote 30.000 zl, A. i H. J. (1) — kwote po 5.000 zl, co jest konsekwencja uznania, iz te kwoty odszkodowania
nie jawia sie wygbérowanymi w zakresie pogorszenia sytuacji zyciowej powoddéw po $mierci partnera i odpowiednio
ojca. Uzasadniajac zréznicowanie tych kwot, nalezy wskazaé, ze wyzsze odszkodowanie oczywiécie nalezy sie partnerce
zyciowe]j poszkodowanego, a kwoty zadane dla dzieci i na ich rzecz ostatecznie zasadzone mozna nazwaé wrecz
symbolicznymi.

Pod pojeciem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, o ktbrym mowa w art. 446 § 3 k.c., nalezy rozumie¢ nie tylko
pogorszenie sie sytuacji materialnej osoby bliskiej zmarlego, ale takze pogorszenie sie sytuacji takiej osoby w zakresie
poza ekonomicznym. W ramach ,,stosownego odszkodowania" mieSci sie takze zrekompensowanie uszczerbkow



o charakterze niemajatkowym (krzywdy), chociazby w postaci utraty osoby, na ktérej pomoc i wsparcie moglby liczy¢
powod w pozniejszym czasie, kiedy tej pomocy i wsparcia bedzie najbardziej potrzebowal. Nie bez znaczenia jest
tez poczucie krzywdy, samotnoéci, tragicznych okolicznoSci wypadku. Pogorszenie sytuacji zyciowej to bowiem nie
tylko aktualny uszczerbek materialny, lecz takze utrata mozliwos$ci polepszenia warunkéw bytowych w przyszlosci lub
ograniczenia planow zyciowych. Nawet $§mier¢ dziecka moze - w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. - stanowi¢ przyczyne
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej jego rodzicow — i to nie tylko wtedy, gdy wywolala aktualny uszczerbek
materialny, ale takze wodweczas, jezeli ich cierpienia oslabily aktywno$é zyciowa, powodujac utrate mozliwoéci
polepszenia warunkow zycia w przyszlosci lub konieczno$¢ niekorzystnego ograniczenia planéw zyciowych. Majac to
wszystko na uwadze Sad uznal, ze oczywista jest mozliwo$¢ jednoczesnego zasadzenia zado$c¢uczynienia za krzywde i
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej — mimo ze oba §wiadczenia dotykaja sfery niematerialnej powodow.
Tym samym tez Scisle skalkulowanie omawianego odszkodowania nie jest mozliwe i musi by¢ uzasadnione ogo6lna
oceng sytuacji zyciowej, w ktérej poszkodowany pozostawil po wypadku czlonkéw swej najblizszej rodziny.

Ustalajgc natomiast zado$¢uczynienie nalezne powodce T. J. (1) — to zwigzane nie ze $miercia jej syna - nalezalo mie¢
na uwadze je wlasnag krzywde doznana w wyniku wypadku, ktérg trudno ocenié i wyrazié

w formie pienieznej. Kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie

z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy, przy czym ocena ta powinna opiera¢ sie na kryteriach
obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach poszkodowanego. ZadoSéuczynienie ma stuzy¢ nadto
zlagodzeniu i zniwelowaniu poczucia krzywdy przez zapewnienie materialnych $§rodkéw, ktére uprawniony mégtby
wykorzysta¢ w tym wlasnie celu i w dogodny dla siebie sposéb. Jednoczeénie, ze wzgledu na kompensacyjny charakter
zado$Cuczynienia, jego wysoko$§¢ musi przedstawié odczuwalng warto§¢é ekonomiczng adekwatng do warunkoéow
gospodarki rynkowej. I tu pozwany nie kwestionowal zasady samego zado$¢uczynienia ani okoliczno$ci wypadku

i obrazen powodki, jak tez nie kwestionowat ztozonych w sprawie zeznan,

a jedynie kwestionowal wysoko$¢ zadania powddki, skupiajac sie wylgcznie na préobie ponizenia skutkéw wypadku w
jej sferze psychicznej (fobia przed podrézowaniem i zaburzenia depresyjne). Juz we wstepie nalezy wiec zaznaczyc¢,
ze Sad uznaje zadang przez powddke kwote zado$cuczynienia za wlasciwa juz tylko na podstawie doznanych przez
powddke bezspornych uszczerbkéw i cierpien fizycznych.

Jak wynika z dokumentacji medycznej (k. od 48v), powoédka wskutek wypadku doznala otwartej rany lokcia i
kolana, ztamania VIII zebra strony prawej, a obrazenia te spowodowaly u niej naruszenie czynno$ci narzadu ciala
na okres czasu trwajacy powyzej dni siedmiu. Uwzgledniajac wiarygodne zeznania powddki, powyzsze obrazenia
spowodowaly dolegliwosci utrzymujace sie przez dlugi okres czasu (do paru tygodni). Ztamanie zebra przez pewien
okres spowodowalo unieruchomienie powodki. Przez ten czas nie mogla sie schyla¢, zachowujac tylko postawe
wyprostowana, co przeszkadzalo w codziennym zyciu i wykonywaniu obowigzkéw domowych. Okoliczno$é¢, ze
powbdka pozostawala wowczas na rencie, nie zmienia faktu, ze jej samodzielnos¢é byla czasowo ograniczona.
Jednocze$nie otwarta rana lokcia wymagala szycia i dalszej kontroli chirurgicznej, co takze wigzalo sie nie tylko

z dyskomfortem, ale i bolem.

W ocenie Sadu, skala niedogodnoSci i cierpienn powddki moze by¢ uznana za dotkliwa. Caloksztalt tych okolicznoSci
sprawia, ze kwota 3.100 zl wyplacona przez procesem przez ubezpieczyciela tytulem zado$éuczynienia nie daje juz
tylko na tej podstawie sumy odpowiedniej do stopnia krzywdy

w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. i wymaga stosownego uzupelmienia. W ocenie Sadu dopiero uzupehienie
zado$céuczynienia o kwote 6.900 zt w sposoéb odpowiedni zminimalizuje odczucie krzywdy i zrekompensuje ja w
wymiarze finansowym, uwzgledniajac jednocze$nie dolegliwosci jakie spotkaly pow6dke w wyniku wypadku.

W tej sytuacji juz tylko na marginesie ustali¢ trzeba, ze dodatkowo wiarygodne zeznania powodow wskazuja na to,
iz powodka ma prawo jazdy

i przed wypadkiem byla czynnym kierowca, za$§ po wypadku nie prowadzila juz ani razu. Bez potrzeby siegania po
opinie bieglego nalezy to w Swietle zasad do§wiadczenia zyciowego powiazac bardziej z samym udzialem w wypadku
niz ze Smiercig syna. Z kolei potrzebe wizyt u psychologa i siegania po leki uspokajajgce i nasenne mozna wigzacé raczej
ze strata syna. Taka jest



w oczach Sadu wymowa zeznan powodki (k. 143).

Reasumujgce, Sad zasadzil od pozwanego na podstawie art. 446 § 4 k.c.

iart. 446 § 3k.c. wzw. zart. 822 § 1 k.c. oraz art. 34 ust. 1 wzw. zart. 123 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych na
rzecz powoddw nastepujace kwoty:

a) na rzecz powddki T. J. (1) — 73.200 tytulem zado§éuczynienia oraz 20.000 z} tytulem odszkodowania,
b) na rzecz powodki K. S. — 109.600 z} tytulem zado$c¢uczynienia oraz 30.000 zl tytulem odszkodowania,
¢) narzecz powoda A. J. — 141.200 z} tytutem zadoécuczynienia oraz 5.000 z} tytulem odszkodowania,

d) na rzecz powodki H. J. (1) — 141.200 zl tytulem zado$éuczynienia oraz 5.000 zt tytulem odszkodowania,
e) na rzecz powddki A. S. — 8.300 zl tytulem zado$¢uczynienia,

f) narzecz powodaJ. J. — 38.300 zl tytulem zado$éuczynienia.

O odsetkach ustawowych za opdZnienie w spelnieniu tego Swiadczenia orzeczono po mysli art. 481 § 11 2 k. c. Date
poczatkowa ich naliczania ustalono na 5 pazdziernika 2020 r., tj. od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu.
Powodowie wnieéli o zasadzenie odsetek ustawowych za opdZznienie od nastepujgcych dat: 27.04.2020 r. (T. J. (1)),
18.11.2019 1. (K. S.), 18.11.2019 1. (A. J., H. J. (1)), 9.01.2020 1. (A. S.), 19.01.2020 r. (J. J.) — mianowicie z uplywem
30 — dniowego terminu na likwidacje szkody od dnia doreczenia zgloszenia kazdego z roszczen. Z okolicznosci sprawy
tymczasem wynika, ze pozwany nie prowadzil postepowania likwidacyjnego, a jedynie zlecil jego przeprowadzenie
Towarzystwu (...) S.A. W zwigzku z tym odsetki za opdznienie Sad zasadzil za okres po doreczeniu pozwanemu odpisu
pozwu. Zadanie zasadzenia odsetek za opdznienie za okres wezeéniejszy podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu wg norm przepisanych orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Wspdtuczestnictwo powodéw mialo
charakter formalny, wobec czego — z uwagi na warto$¢ przedmiotu sporu, wynagrodzenie przyznano w oparciu

o Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych z 22.10.2015 r. z
uwzglednieniem stawek minimalnych: T. J. (1) 8.277 zl (4.660 zl oplata od pozwu, 3.600 zl stawka minimalna
wynagrodzenia pelnomocnika dla podanej warto$ci przedmiotu sporu, 17 zt optata od pelnomocnictwa), K. S. 10.597
z} (6.980 zl oplata od pozwu, 3.600 zl stawka minimalna wynagrodzenia pelnomocnika dla podanej wartosci
przedmiotu sporu, 17 zl oplata od pelnomocnictwa), H. J. (1) 10.927 zt (7.310 zt oplata od pozwu, 3.600 z} stawka
minimalna wynagrodzenia pelnomocnika dla podanej warto$ci przedmiotu sporu, 17 zt oplata od pelnomocnictwa), A.
J.10.927 7t (7.310 z} oplata od pozwu, 3.600 zt stawka minimalna wynagrodzenia pelnomocnika dla podanej wartos$ci
przedmiotu sporu, 17 zt oplata od pelnomocnictwa), A. S. 2.317 zl (500 zt oplata od pozwu, 1.800 zl stawka minimalna
wynagrodzenia pelnomocnika dla podanej wartoSci przedmiotu sporu, 17 z} oplata od pelnomocnictwa), J. J. 1.915 z}
(1.915 zl oplata od pozwu, 3.600 z} stawka minimalna wynagrodzenia pelnomocnika dla podanej warto$ci przedmiotu
sporu, 17 zl oplata od pelnomocnictwa).

Ustalajac taka zasade obliczenia kosztéw, Sad kierowal sie utrwalonym juz w orzecznictwie pogladem, ze koszty
procesu nalezy zasadzac osobno dla powodoéw bedacych wspoétuczestnikami formalnymi (gdyz nie bylo przeszkod, by
powodowie osobno dochodzili swych prawa i by w kazdym osobnym procesie domagali sie) poszczegdlnych kosztow
procesu, ale — z tej samej przyczyny — uznal, ze niesprawiedliwym byloby dla pozwanego, gdyby koszty zastepstwa
procesowego przyznawane byly dla poszczegbdlnych powodéw stosowanie do sumy ich roszczen — dlatego kazda
stawka wynagrodzenia adwokackiego obliczona zostala dla takiej wartoSci przedmiotu sporu, jaka wlasciwa bylaby
dla poszczeg6lnego powoda w razie wytoczenia przez niego osobnego powodztwa.

sedzia R. K.



