Sygn. akt: I C 605/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2022 r.

Sad Okregowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Tomasz Cichocki
Protokolant: sekretarz sadowy Krystian Kucinski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 czerwca 2022r. w O.
sprawy z powbdztwa P. 1. (1) i P. L. (2)

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w G.

o ustalenie,

I. ustala niewazno$¢ umowy kredytu nr (...) z dnia 05 pazdziernika 2007r. zawartej przez powodow P. 1. (1) i P. 1. (2)
z (...) Bankiem Spotka Akcyjna z siedziba w G., a laczacej powoddw z pozwanym;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodéow tytulem zwrotu kosztéw procesu kwote 11 834,00 (jedenascie tysiecy
osiemset trzydzieSci cztery) zlote z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie za czas od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, w tym kwote 10 834,00 (dziesiec tysiecy osiemset trzydzieéci cztery)
zlote tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 605/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18.08.2020r. (data wplywu), sprecyzowanym nastepnie 23.04.2021r. powodowie P. I. (1) i P. L. (2)
wniesli o:

1. ustalenie niewazno$ci umowy kredytu nr (...) z dnia 05.10.2007r. zawartej pomiedzy powodami a (...) Bankiem
S.A.;

ewentualnie:

2. ustalenie bezskuteczno$ci wobec powodbéw postanowien §1 ust. 1, §7 ust. 2 zd. 4, §10 ust. 6 i §17 umowy o kredyt
(...) z dnia 05.10.2007r. zawartej pomiedzy powodami a (...) Bankiem S.A.

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztow procesu

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze postanowienia § 1 ust. 1 zd.3, § 7 ust. 2 zd. 4, § 10 ust. 8, § 17 odnosza
w wiekszoéci do mechanizmu indeksacji i nalezy uznaé je za abuzywne, bowiem naruszaja interesy konsumentow.
Kredytobiorcy opieraja rOwniez swoje roszczenia na zarzucie niewazno$ci umowy z uwagi na:



a. naruszenie przepisu art. 69 prawa bankowego poprzez nie pelnienie wymogu oznaczono$ci Swiadczenia wskutek
pozostawienia tylko jednej ze stron mozliwoéci swobodnego ksztaltowania wskaznika waloryzacji;

b. sprzeczno$¢ z istotg kazdej umowy uzgodnienia przez strony, ze o zakresie obowigzkéw jednej z nich zadecyduje
na zasadzie swobodnego uznania druga strona w toku wykonywania umowy;

c. definicja tabeli kurso6w walut nie zawierala jasnych kryteriéw ustalania kursu waluty, pozwalajacych kredytobiorcy
na przeéledzenie procedury banku w tym zakresie;

d. nie uzgodnienie wysokoSci $§wiadczenia wzajemnego kredytobiorcy, nie zostalo ono okre§lone co do wysokosci
przez bank po zawarciu umowy, a nastepnie przekazane do wiadomosci kredytobiorcy pisemnie i nie bylo ono zgodne
ze $wiadczeniem w postaci zwrotu wykorzystanego kapitalu + odsetki;

e. zobowigzanie wzajemne kredytobiorcy nie bylo mu znane w chwili podpisywania umowy, bowiem bylo zalezne od
ustalenia kwoty kredytu po przewalutowaniu na walute franka szwajcarskiego wg nieznanego dla kredytobiorcy kursy
juz po zawarciu umowy, saldo kredytu od ktérego obliczana byla wartosé rat kapitalowo — odsetkowych bylo ustalane
przez bank w walucie CHF , nie bylo znane w chwili zawarcia umowy.;

f. sprzeczno$¢ z zasadami wspoélzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.) z uwagi na fakt sprzeczno$ci zastosowanego
mechanizmu indeksacji z funkcja jaka ma pelni¢ w odniesieniu do zobowiazania, poniewaz nie stuzyl utrzymywaniu
wartoSci $wiadczenia w czasie dla obu stron,

g. ustalenie sposobu indeksowania kwoty kredytu i kazdorazowej raty splat zgodnie z kursem Tabeli kursowej banku
sq niedozwolonymi klauzulami umownymi, ktére ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, przez to, ze zmierzaja do naruszenia rownorzedno$ci stron umowy, nierdwnomiernie rozkladajac
uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami stosunku obligacyjnego;

h. w umowie zawarto zapis o przewidujacy marze banku o nieoznaczonej wysokosci;

i. konieczno$¢ eliminacji zawartych w umowie niedozwolonych postanowien umownych — ich usuniecie z uwagi na
brak mozliwo$ci uzupeklienia powstalych w ten sposéb luk prowadzi do sytuacji, w ktérej umowa zawarta pomiedzy
stronami niniejszego postepowania nie moglaby by by¢ dalej wykonywana (pozew k. 4-20, sprecyzowanie pkt 2
zadania pozwu — k. 244-245).

Pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w G. wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoddow
solidarnie na jego rzecz zwrotu kosztow procesu.

Pozwany przyznal, ze strony zawarly umowe o kredyt nr (...) z dnia 05.10.2007r., a pozwany jest nastepca prawnym
(...) Bank S.A. z siedziba w G..

Dalej pozwany zakwestionowal roszczenie powodow co do zasady i co do wysokoéci, wskazujac, ze umowa kredytowa
nie zwiera postanowien niedozwolonych i nie zostaly spelnione przestanki uzasadniajgce uznanie umowy za niewazna.

Pozwany zaprzeczyl, aby:

a) bank moéglt dowolnie regulowaé kursy waluty obcej, do ktérej indeksowany byt kredyt powoddow;
b) kredyt powodoéw jest kredytem zlotowym;

¢) umowa kredytu nie precyzuje mechanizmu ustalania kursu;

d) bank mog} arbitralnie sterowa¢ wysoko$cia zobowigzania powodow;

e) powodom nie byla znana procedura konstruowania tabeli kurséw obowigzujacej w banku;



f) postanowienia umowy nie byly indywidulanie uzgodnione z powodami;
g) powodowie nie mieli rzeczywistego wplywu na ksztalt umowy;

h) pracownicy banku nie poinformowali powodéw w rzetelny spos6b o ryzyku kursowym zwiazanym z posiadaniem
kredytu indeksowanego do waluty obce;.

Pozwany podnis6l takze brak interesu prawnego powodéw w zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa.

(odpowiedz na pozew k. 45-77)
\

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w G. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. z siedziba w G..
(bezsporne, wydruk z KRS k. 82-134)

W dniu 13.09.2007 r. powodowie P. 1. (1) i P. 1. (2) zlozyliw (...) Bank S.A. z siedziba w G. wniosek o udzielenie kredytu
hipotecznego w wysokoéci 275 000 zL. We wniosku wskazano, ze kredyt ma by¢ udzielony w PLN indeksowanych
kursem CHF. Kredyt mial by¢ przeznaczony na zakup nieruchomos$ci. Wraz ze zlozeniem wniosku o udzielenie
kredytu hipotecznego powodowie zlozyli o§wiadczenie o przedstawieniu im kredytu hipotecznego w G. M. Banku w
zlotych polskich oraz, ze wybrali kredyt w walucie obcej bedac uprzednio poinformowanym o ryzykach zwigzanych
z zaciagnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej. Ponadto powodowie o$§wiadczyli, Ze zostali poinformowani o
ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytdéw o zmiennej stopie procentowe;j.

(d.: wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego k. 136-137, o§wiadczenia k. 140-141)
W dniu 09.10.2007 r. powodowie jako konsumenci zawarli z (...) Bank S.A. z siedziba w G. umowe kredytu nr (...).
(d.: bezsporne, umowa kredytu k. 24-311i k. 145-150)

Zgodnie z § 1 ust.1 umowy bank udzielil powodom kredytu w kwocie 283 180,80 zl indeksowanego kursem CHF.
W umowie wskazano, ze w dniu wyplaty saldo jest wyrazone w walucie, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug
kursu kupna waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdlowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane
jest dziennie na zlote polskie wedtug kursu sprzedazy waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli
kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegélowo w § 17.

Kredyt udzielony powodom przeznaczony byl na pokrycie czesci kosztéw zakupu nieruchomosci mieszkalnej opisanej
szczegOlowo w § 3 ust. 1 umowy (1 ust. 2 umowy).

Splata kredytu wraz z odsetkami miala nastgpi¢ w 360 rownych miesiecznych ratach kapitalowo odsetkowych, nie
p6zniej niz w tym samym dniu kalendarzowym kazdego miesigca, w ktérym nastapila wyplata kredytu. (§ 1 ust 51 §
10 ust. 1 umowy).

Oprocentowanie kredytu, zgodnie z § 8 ust. 1 umowy, mialo by¢ zmienne i ulega¢ zmianie w tym samym dniu
kalendarzowym, w jakim nastgpila wyplata Kredytu najblizszego miesigca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu
L3. Szczegbdlowy sposdb wyliczenia indeksu L3 zostal okreslony w § 8 ust. 2 umowy.

Oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzania umowy wynosito 4,770 % w skali roku i stanowilo sume marzy
Banku w wysokosci 1,050 % oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3 oraz 0,950 punktu procentowego do



czasu przedstawieniu w Banku odpisu z ksiegi wieczystej dla kazdej z nieruchomosci. Po przedstawieniu odpisu
oprocentowanie mialo by¢ obnizone 0 0,959 p.p. (§ 2 ust. 1i ust. 2 umowy).

Zgodnie z § 7 ust. 1 i 2 umowy, wyplata kredytu miala nastapi¢ jednorazowo, w terminie nie dluzszym niz 5 dni
roboczych po spelnieniu warunkéw opisanych szezegbélowo w § 4 umowy i otrzymaniu przez bank wniosku o wyplate,
sporzadzonego prawidlowo przez kredytobiorce na formularzu. Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich,
miala zostac¢ przeliczona na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego
w tabeli kurso6w kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujacego w dniu
dokonania wyplaty przez bank.

Dodatkowo umowa przewidywala, ze wszelkie oplaty i prowizje podawane sg w walucie, do ktorej indeksowany jest
kredyt, a ich zaplata odbywa sie poprzez doliczenie oplaty do raty, chyba ze strony podejma odmienne ustalenia w
tym zakresie (§ 9 ust. 7 umowy).

Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce, mialo nastepowac z data wptywu Srodkéw do banku, wedlug
kursu sprzedazy waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujacego w dniu wplywu §rodkéw do banku (§ 10 ust. 8 umowy).

Zgodnie z § 10 ust. 3 niezwlocznie po wyplacie kredytu Bank mial przestaé kredytobiorcy oraz jezeli bylo ustanowione
poreczenie, takze poreczycielom, harmonogram splat kredytu, harmonogram stanowil integralna cze$¢ umowy.
Niedostarczenie powyzszego dokumentu nie zwalnialo kredytobiorcy z obowiazku zaplaty raty.

W celu zabezpieczenia kredytobiorcy ustanowili na nieruchomosci na rzecz Banku hipoteke kaucyjng w zlotych
polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu okre$lonej w § 1 ust. 1 umowy. Hipoteka ta miala zabezpieczaé
splate kapitalu kredytu, odsetek, oplat, prowizji i innych nalezno$ci mogacych powsta¢ w wykonaniu umowy, w
szczegoblnosci roznic kursowych (§ 12 ust. 1 umowy)

Dodatkowo w § 17 umowy wskazano, ze:

« do rozliczenia transakeji wyplat i splat kredytu stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowigzujgce w dniu dokonania
transakcji,

 kursy kupna okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP
minus marza kupna,

« kursy sprzedazy okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP
plus marza sprzedazy,

+ do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane
o marze kupna /sprzedazy (...) Bank S.A.,

 obowigzujgce w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okres$lane sg przez Bank po godz. 15:00 poprzedniego dnia roboczego
i wywieszane sa w siedzibie Banku oraz publikowane sg na stronie internetowej (...) Bank S.A. ( (...)

(d.: bezsporne, umowa kredytu k. 24-31i k. 145-150)

Kredyt zostal wyplacony powodom jednorazowo w dniu 31.10.2007r. w kwocie 275 000,00 zl, stanowigcej
rownowarto$é kwoty 130 921,20 CHF po kursie 2,1005. Kredytowane zostaly takze koszty kredytu w wysoko$ci 8
180,80 zl, stanowiace rownowarto$é 3 894,69 CHF po kursie 2,1005.



(d.: zestawienie za okres od 31.10.2007 r. do 07.09.2020 r. k. 152 - 158)

Powodowie zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu w celu zakupu mieszkania. Powodowie nie
mieli zdolnosci kredytowej w PLN, dlatego zdecydowali sie na kredyt w CHF. Powodowie nie byli poinformowani o
sposobie ustalania kursu przez Bank. Nie otrzymali wcze$niej projektu umowy do zapoznania. Z umowa zapoznali sie
w dniu popisania. Byl to gotowy formularz do podpisania. Powodowie znaja konsekwencje uznania przez Sad umowy
za niewazng.

(d.: przestuchanie powoda P. I. (2) k. 239, przestuchanie powo6dki P. I. (1) k. 238v-239)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powod6w o ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) sporzadzona w dniu 28 listopada 2007 r.
jest niewazna, zaslugiwalo na uwzglednienie.

Poza sporem pomiedzy stronami byt fakt zawarcia umowy kredytu okre$lonej tresci, ktora obrazuje dolaczona do akt
kopia umowy (umowa kredytu k. 24-31 1 k. 145-150). Poza sporem jest takze fakt, iz pozwany jest nastepca prawnym
(...) Bank S.A. z siedziba w G., z ktérym powodowie zawarli umowe kredytowsg.

Sad ustalit stan faktyczny na podstawie dolaczonych do akt przez strony dokumentéw, a nadto w oparciu o zeznania
Swiadkow i powodow, nie znajdujac podstaw do podwazenia ich wiarygodnoSci.

Swiadek R. K. przedstawil procedury zawarcia umowy kredytu w G. M. Banku, jednak $wiadek nie byt obecny przy
zawieraniu przez powodow umowy kredytu, stad tez nie posiadat wiedzy o pouczeniach i informacjach przekazanych
powodom.

Swiadek K. G. takze nie pamietala powodéw i w swoich zeznaniach przekazala jedynie ogoélne informacje na temat
procedur obowigzujacych przy udzielaniu kredytéw indeksowanych do CHF.

W ocenie Sadu, brak podstaw do odmowy zeznaniom §wiadkéw przymiotu wiarygodnosci. Jednocze$nie tre$é zeznan
powolanych przez strone pozwana $wiadkdéw nie miala istotnego wplywu na ocene zasadnosci roszczenia powodow.

Sad pomingl wniosek pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, zawarty w pkt 6
odpowiedzi na pozew (k. 46v). Fakty, ktére mialy by¢ wykazane tym dowodem, w ocenie Sadu, sa nieistotne dla
rozstrzygniecia sporu. Przedmiotem postepowania bylo ustalenie czy zawarte postanowienia umowy maja charakter
abuzywny, tj. ustalenia czy sa one sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interes konsumentow. W
dalszej kolejnos$ci, dokonanie oceny, czy eliminacja klauzul abuzywnych pozwala czy tez nie, na dalsze wykonywanie
umowy. Zdaniem Sadu, nie wymaga to wiedzy specjalnej bieglego sadowego, a jest kwestig prawidlowego stosowania
przepiséw prawa. Z kolei analiza i ocena postanowien umownych w kontekscie norm prawnych nalezy do Sadu. Stad,

stosownie do art. 235°§1 pkt 2 w zw. z art. 27881 a contrario k.p.c., zaistnialy przeslanki pominiecia dowodu.

Powodowie w pierwszej kolejnoéci domagali sie ustalenia niewaznoSci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia
09.10.2007r. zawartej z (...) Bank S.A. Tytulem roszczenia ewentualnego zadali ustalenia wobec nich bezskuteczno$ci
postanowien § 1 ust. 1 zd. 3, § 7 ust. 2 zd. 4, § 10 ust. 8, § 17 w/w umowy.

Majac na uwadze tak sformulowane zadania pozwu, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze pozwani maja
interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy czy bezskutecznosci poszczegblnych jej postanowienn na
podstawie art. 189 k.p.c. Zgodnie z art. 189 k.p.c. mozna domagac¢ sie stwierdzenia przez sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, jezeli strona ma w tym interes prawny, rozumiany jako obiektywna potrzebe usuniecia
watpliwo$ci lub niepewnosci co do istnienia lub charakteru stosunku laczacego ja z inng strong. Przyjmuje sie,
ze interesu w wytoczeniu powodztwa o ustalenie nie ma, jezeli swdj cel strona moze osiggngé formutujgc dalej
idace zadanie, ktore bedzie czyni¢ zado$é jej potrzebom, np. w formie zadania zwrotu $wiadczen spelnionych na



podstawie nieistniejacego lub niewaznego stosunku prawnego. Jednak w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy
sformutowanie takiego roszczenia nie doprowadzi do usuniecia niejasnoéci i watpliwoéci co do stosunku prawnego
i nie zakonczy definitywnie sporu na wszystkich plaszczyznach tego stosunku oraz nie zapobiegnie ewentualnym
sporom w przysztoéci, stad sytuacja powoddw nie zostanie jednoznacznie okre$lona.

Stad interes prawny powodbow, w wystapieniu z zgdaniem pozwu polega na prawie do definitywnego usuniecia
niepewnoSci prawnej. Ustalenie niewaznoSci umowy o kredyt hipoteczny eliminuje niepewno$¢ co do tego, na jakich
zasadach beda mialy miejsce ostateczne rozliczenia pomiedzy stronami, co usunie obiektywny stan niepewnos$ci
prawnej, kreujacy interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., ktory to interes musi tu by¢ rozumiany szeroko.
Wskazana ocena jest juz w zasadzie utrwalona w orzecznictwie i nie budzi watpliwoSci.

Przyjecie przez Sad istnienia interesu prawnego po stronie powoddéw, co do zadan sformulowanych w pozwie,
implikuje w dalszej kolejno$ci dokonanie oceny waznoSci zawartej umowy i jej rzeczywistego charakteru, a
nastepnie przeprowadzenie analizy umowy kredytowej w zakresie zawarcia w niej klauzul abuzywnych dotyczacych
mechanizmu indeksacji ewentualnego wplywu wyzej wymienionych klauzul na dalszy byt prawny calej umowy badz
jej poszczegblnych postanowien.

Zgodnie z art. 58 § 1-3 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spotecznego. Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$é czynno$ci prawnej, czynnoéé pozostaje w mocy
co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cig czynnos$é nie
zostalaby dokonana.

Kredyt udzielony powodom mial charakter kredytu indeksowanego. Kwota kredytu byla ustalona w PLN i dopiero
w efekcie zabiegu waloryzacyjnego przeliczono ja na CHF. Fakt zawarcia umowy kredytu indeksowanego do CHF co
do zasady nie byl miedzy stronami sporny. Sad w zakresie tre$ci umowy i czynnosci ja poprzedzajacych oparl sie na
dokumentach zlozonych przez obie strony, w tym umowie kredytu, jak rowniez zeznaniach powodow i $§wiadkéw.
Sporne byly natomiast miedzy stronami okreSlone postanowienia umowy kredytu oraz inne okolokontraktowe
czynno$ci wzajemne stron.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 1896) przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczego6lnosci:
strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku
zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
§rodkéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy.

Umowa zawarta przez strony odpowiada definicji kredytu indeksowanego. Zgodnie z bezwzglednie obowiazujacym
art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego, w umowie kredytu nalezy w sposéb jednoznaczny wskazaé kwote i walute
tego kredytu, jako §rodkéw pienieznych, ktére bank kredytujacy powinien odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy. W
analizowanej umowie zwraca uwage to, ze zgodnie z § 1.1 umowy Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 283
180,80 zlotych polskich. W zlotych polskich kredyt mial byé (i byl) splacany (§ 10.2 umowy). W orzecznictwie wskazuje
sie, ze tzw. kredyty denominowane lub indeksowane do kursu waluty obcej sa w rezultacie kredytami w walucie
polskiej.



Art. 358' § 2 k.c. wprost przewiduje mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie, ze wysoko$¢ zobowigzania, ktérego
przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna, zostanie ustalona wedlug innego niz pienigdz miernika wartosci. W
orzecznictwie sagdowym zgodnie przyjmuje sie przy tym, ze w omawianym przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym
miernikiem warto$éci moze by¢ réwniez waluta obca (wyroki SN w sprawie I CSK 4/07, I CSK 139/17, uzasadnienie
wyroku SN w sprawie V CSK 339/06). Postanowienia umowy wyraznie wskazuja, ze Bank udziela kredytu w zlotych
polskich, a jego splata nastepuje przez pobieranie naleznych rat z rachunku prowadzonego réwniez w tej walucie. Stad
nie budzi watpliwosSci Sadu, ze strony zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu bankowego w tej wlasnie walucie, ktora

byla jednoczeénie walutg zobowiazania, jak i jego wykonania. Natomiast CHF peknil jedynie okre§long w art. 35882
k.c. funkcje miernika warto$ci.

Umowa stron zawiera zatem elementy przedmiotowo istotne, ktére mieszcza sie w konstrukeji umowy kredytu
bankowego i stanowia jej w pelni dopuszczalny oraz akceptowany przez ustawodawce wariant, o czym Swiadczy nadto
wyrazne wskazanie tego rodzaju kredytow (indeksowanych i denominowanych) w tresci art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3
prawa bankowego oraz wprowadzenie art. 75b prawa bankowego, na podstawie nowelizacji tej ustawy, ktore to zmiany
weszly w Zycie z dniem 26 sierpnia 2011 .

Istotg kredytu indeksowanego - z ktérym mamy do czynienia na gruncie rozpoznawanej sprawy - jest dodatkowo
to, ze strony umoéwily sie, ze kwota kapitalu kredytu wyrazona poczatkowo w walucie polskiej zostanie, w drodze
indeksacji, przeliczona na walute obcg i oprocentowana w sposéb wskazany z umowie. Powodowie wnioskowali o
kredyt okreslajac jego kwote jako indeksowang do waluty wymienialnej, tj. franka szwajcarskiego (CHF), ktory zostal
wyplacony zgodnie z umowa w zlotéwkach, a wysoko$¢ zadluzenia w walucie kredytu CHF, obliczana byla wedlug
kursu kupna waluty wzgledem waluty krajowej, tj. zlotych polskich, w momencie wyplaty srodkéw pienieznych (§ 7
ust. 2 umowy). W momencie wyplaty kredytu w zlotéwkach, po stronie powodéw powstalo zatem zobowiazanie do
zwrotu rownowarto$ci tej kwoty w walucie indeksacji.

Majac na uwadze powyzsze nalezy przyjac, ze faktyczna wysoko$é zobowigzania powodéw byla im znana w chwili
podpisywania umowy. W umowie kredytu podpisanej w dniu 09.10.2007 r. kwota kredytu zostala okreslona w § 1 ust.
1 umowy. Kredytobiorcy zobowigzani byli do zwrotu tego $wiadczenia (udzielonego i wykorzystanego kredytu), tyle
ze wedlug wartoSci ustalonej w klauzuli indeksacyjnej, dopuszczalnej z punktu widzenia art. 69 Prawa bankowego. W
sposob oczywisty jest to zwiazane z ryzykiem, Ze na przestrzeni obowiazywania umowy dojdzie do zmiany warto$ci
waluty w poréwnaniu do polskiego zlotego. Ryzyko to rekompensowane jest nizszym oprocentowaniem tego typu
kredytow. Roznica pomiedzy kursem kupna, a kursem sprzedazy waluty jest tez oczywista dla kazdego przecietnego
konsumenta. W tym miejscu powola¢ sie mozna na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu wyroku
z dnia 24 maja 2012r.,(sygn. akt IT CSK 429/11), z ktérego wynika, ze bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy
z przeliczeniem zobowigzan okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug umoéwionej waluty (klauzula walutowa),
ponosi ryzyko polegajace albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia
w tej walucie, gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa warto$é kursowa waluty kredytu w stosunku do
waloryzacji tego kredytu. Oznacza to, ze w umowe kredytu bankowego, co do zasady, wpisana jest niepewnos¢, co do
wielkoSci ostatecznych kosztow udzielonego kredytu, ktére wiaza sie z jego udzieleniem i ktére ostatecznie obciaza
kredytobiorce.

Stad, w ocenie Sadu, wykorzystanie mechanizmu indeksacji, co do zasady nie narusza ani natury prawa bankowego,
ani przepiséw Prawa bankowego. Nowelizacja Prawa bankowego z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz. U. z 2011.165.984),
takze dopuszcza zawieranie umoéw kredytdéw indeksowanych do walut, jednak od tego czasu w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, essentialia negotii umowy stanowi tez
zawarcie szczeg6lowych zasad okreslania sposobéw i termindw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego
w szczegblnoscei wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a). Umowy kredytéw indeksowanych do waluty obcej mogly
i nadal moga funkcjonowa¢ w obrocie i same w sobie nie sg sprzeczne z powszechnie obowigzujacymi przepisami
ustawy - prawo bankowe.



Wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, pozwalaja przyjaé, ze powodowie mieli §wiadomo$c rodzaju zawartej
z pozwanym bankiem umowy kredytu, ale takze zwigzanych z konsekwencji prawnych i finansowych.

Nadto wskazaé nalezy, ze umowa stron jest dopuszczalna w §wietle tresci art. 353" k.c., zgodnie z ktérym strony
zawierajagc umowe mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie
wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspo6lzycia spolecznego.

Istota zawartej przez strony umowy polegala na stworzeniu przez Bank mozliwo$ci wykorzystania przez powodow
okreslonej kwoty pieniedzy w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okreslonym czasie jej réwnowartosci
wyrazonej przez odniesienie do miernika w postaci kursu waluty szwajcarskiej. Brak przy tym podstaw do przyjecia,
ze byl to kredyt w walucie obcej, niezaleznie od tego, w jaki sposob, z jakich zrodel i w jakiej walucie powodowie
pozyskiwali érodki na splacenie pozwanemu kwoty kredytu, a nadto jak pozwany ksiegowatl te kredyty w swoich
ksiegach rachunkowych po ich udzieleniu, skoro przedmiotem zobowigzan obu stron od poczatku byla waluta polska.

Ryzyko zmiany kursu waluty obcej przyjetej jako miernik wartoéci §wiadczenia w walucie polskiej z zasady moze
wywolywaé¢ konsekwencje dla obu stron — w przypadku podwyzszenia kursu, podwyzszajac warto$¢ zobowiazania
kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku obnizenia kursu -
obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia w tej walucie, a tym samym obnizajac wysoko$¢ wierzytelnoéci Banku z tytulu
splaty kapitatu kredytu w stosunku do kwoty wyplacone;j.

Biorac pod uwage powyzsze, brak podstaw do uznania, ze konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej byla sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania stosunku
prawnego obciaza, co do zasady, obie strony. Nie ma réowniez przeszkod, by strony w umowie okreslity spos6b
ustalania kursu dla unikniecia watpliwoéci na tym tle w toku wykonywania umowy. Powodowie, zawierajagc umowe
kredytu, nie znajdowali sie w nietypowej sytuacji, w szczegolnoSci nie dzialali w warunkach konieczno$ci finansowe;.
Zamieszczenie postanowienn w tym zakresie samo w sobie nie narusza zatem przepisOw prawa, zasad wspdlzycia
spolecznego, ani nie jest sprzeczne z natura zobowiazania kredytowego.

Odnoszac sie z kolei do podniesionych przez powodéw zarzutdéw dotyczacych niedozwolonego charakteru
poszczegblnych postanowient umowy nalezy wskazaé, ze Sad podzielil stanowisko strony powodowej w tym zakresie.

Kwestionowane przez powoddéw postanowienia zostaly zawarte w § 1 ust. 1zd. 3, § 7 ust. 2zd. 4, § 10 ust. 81 § 17 umowy.

W § 1 ust. 1 zd. 3 umowy w czedci w jakiej wskazano, ze ,,w dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie do ktorej
indeksowany jest kredyt wedtug kursu kupna waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw
kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegbélowo w § 17, nastepnie
saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest
kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.,
opisanej szczegblowo w § 17”.

W § 7 ust. 2 zd. 4 umowy w czesci wskazujacej, ze ,kazdorazowo wplacona kwota zlotych polskich, zostanie przeliczona
na walute do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty
przez Bank”.

W § 10 ust. 8 umowy w brzmieniu ,rozliczenie kazdej splaty dokonanej przez kredytobiorce, bedzie nastepowa¢ z data
wplywu §rodkéw do Banku, wedlug kursu sprzedazy waluty do ktdrej jest indeksowany kredyt, podanego w Tabeli
kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujgcego w dniu wplywu
srodkéw do banku”.

W § 17 umowy w brzmieniu:



,»1. do rozliczania transakeji wyplat i splat kredytow stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku obowigzujace w dniu dokonania
transakcji.

2. Kursy kupna okre$la sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurs6w §rednich NBP minus
marza kupna.

3. Kurs sprzedazy okresla sie jako Srednie kursu zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP
plus marza sprzedazy.

4. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Banku S.A. stosuje sie
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danych dniu roboczym skorygowane o
marze (...) Banku S.A.

5. Obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okreslane sa przez Bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane sa w siedzibie banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Bank S.A. ((...)

Zawarty w umowie z konsumentem sposob ustalania kursu waluty indeksacyjnej przyjmowanego do rozliczetr umowy

moze byé przedmiotem oceny, czy nie stanowi postanowienia niedozwolonego. Zgodnie bowiem z art. 385" k.c.
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami lub razaco naruszajgc jego interesy, nie sa wigzace, jezeli nie zostaly uzgodnione indywidualnie.
Nie dotyczy to postanowien okreélajacych glowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposdb jednoznaczny (§1). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu, co w szczegoblno$ci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem ,wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami
pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okolicznoSci tej nie niweczy fakt, ze konsument mogt znaé ich
tre$¢”, przy czym uznanie, ze tre$¢ danego postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby
wykazania, ze ,konsument mial realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca
umownego”, a ,konkretny zapis byt z nim negocjowany” (vide m.in. wyrok SA w Warszawie z 14 czerwca 2013 r. w

sprawie VI ACa 1649/12 oraz wyrok SA w Poznaniu z 6 kwietnia 2011 r. w sprawie I ACa 232/11).

Majac na uwadze powyzsze niezbedne jest ustalenie czy opisane wyzej postanowienia dotyczg Swiadczen gléwnych
stron czy tylko sie do nich po$rednio odnosza.

Przez ,glowne” $wiadczenia stron rozumiano przede wszystkim te, ktore sa objete postanowieniami przedmiotowo
istotnymi danej umowy nazwanej (tak tez M. Jagielska, Niedozwolone klauzule; M. Bednarek, P. Miklaszewicz, w:
System PrPryw, t. 5, 2019, s. 804; ponadto wyr. SN z 8.6.2004 r., I CK 635/03, Legalis; wyr. SA w Warszawie z
29.12.2010 r., VI ACa 403/10, Legalis). W praktyce oznacza¢ to bedzie najczesciej postanowienia "okreélajace" cene
albo wynagrodzenie (przede wszystkim wysoko$c¢), na co przepis wprost wskazuje, oraz "okre$lajace" $wiadczenie
wzajemne przedsiebiorcy (towar, ustuge). Przy ustalaniu, czy dane postanowienie okreSla "glowne" $wiadczenie
strony, zwlaszcza w przypadku uméw nienazwanych, za uzyteczne nalezy uzna¢ dokonane w polskiej doktrynie
rozroznienie §wiadczen "glownych" i "ubocznych" (zob. np. Radwanski, Olejniczak, Zobowigzania 2014, s. 49). Na
tej podstawie wypadnie np. uzna¢, ze postanowienie dotyczgce odsetek naleznych w przypadku op6znienia zaplaty
ceny nie "okresla" §wiadczenia gléwnego w postaci ceny, tylko dotyczy $wiadczenia ubocznego. Podobnie rzecz sie
przedstawia, gdy chodzi o klauzule, ktorych zastosowanie wywiera wplyw na wysoko$é §wiadczenia "gléwnego", np.
klauzule waloryzacyjne (tak M. Jagielska, Niedozwolone klauzule; M. Bednarek, P. Miklaszewicz, w: System PrPryw,
t. 5, 2019, s. 806; zob. tez post. SN z 6.1.2005 r., III CZP 76/04, Prok. i Pr. 2005, Nr 11, poz. 40; uchw. SN z
29.6.2007 1., III CZP 62/07, OSNC 2008, Nr 7-8, poz. 87; wyr. SA w Warszawie z 16.1.2019 r., V ACa 814/17,



Legalis; odmiennie K. Zagrobelny, w: Gniewek, Machnikowski, Komentarz KC 2017, s. 743). Zakres zastosowania
wylaczenia ogranicza takze, fakt postuzenia sie przez ustawodawce terminem "postanowienie okreslajace glowne
$wiadczenie", a nie "dotyczace" takiego $wiadczenia. Ten ostatni termin wydaje sie szerszy. Nie jest zatem zasadne
stawianie znaku rownoSci miedzy tymi terminami (tak Eetowska, Ochrona 2001, s. 99); zob. tez wyr. TSUE z 30.4.2014
r. (C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai v. OTP Jelzalogbank Zrt, EU:C:2014:282). Powyzsze oznacza,
ze sformulowanie "postanowienia okre$lajace glowne Swiadczenia stron" nalezy co do zasady rozumie¢ wasko (por.
wyr. SA w Lodzi z 20.7.2017 1., I ACa 1512/15, orzeczenia.ms.gov.pl; wyr. SN z 8.6.2004 r., I CK 635/03, Legalis;
wyr. SA w Katowicach 20.12.2017 1., I ACa 538/17, Legalis. Ponadto zob. wyr. SN z 8.11.2012 1., I CSK 49/12, Legalis,
oraz wyr. SN z 4.11.2011 1., I CSK 46/11, Legalis, w ktorych przyjeto, ze zasieg pojecia "$wiadczenie gldbwne" musi byé
zawsze ustalany in casu z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy) (patrz: KC T. I red.
Pietrzykowski 2020, wyd. 10/Popiotek).

W zwigzku ze stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (TSUE), zajetym w wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 na tle wykladni dyrektywy 93/13/EWG, i podtrzymanym tam pogladem
dotyczacym natury klauzul wymiany (indeksacyjnych), ktére wprowadzajac do uméw kredytowych ryzyko kursowe,
okreslaja faktycznie glowny przedmiot umowy (pkt 44 powolanego wyroku), postanowienia w tym zakresie podlegaja
kontroli w celu stwierdzenia, czy nie maja charakteru niedozwolonego, jezeli nie zostaly sformulowane jednoznacznie
(art. 3851 § 1 zd. drugie k.c.). W przypadku uznania ich za niedozwolone konieczne staje sie réwniez rozwazenie
skutkéw tego stanu rzeczy.

W rozpoznawanej sprawie bezsporne bylo miedzy stronami, ze powodowie zawarli umowe kredytu jako konsumenci

w rozumieniu art. 22" k.c. Wynikalo to wprost z celu umowy oraz nie byla ta okolicznoéé¢ kwestionowana przez
pozwanego na zadnym etapie.

Przechodzac do oceny postanowien wskazywanych przez powodéw jako niedozwolone, wskazaé trzeba, ze
postanowienia § 1 ust. 1 zd. 3, § 7 ust. 2 zd. 4, § 10 ust. 8, § 17 dotyczyly tzw. mechanizmu indeksacji. Przewidywaly,
ze wysoko$¢ zobowiazania stron bedzie wielokrotnie przeliczana z zastosowaniem dwdch rodzajow kursu waluty
indeksacyjnej. Kwota kredytu wyplaconego w PLN miala zostaé przeliczona na CHF wedlug kursu kupna tej waluty
opublikowanej w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy (§ 7 ust. 2 zd. 4 umowy). Nastepnie rozliczanie kazdej wplaty
dokonanej przez powodéw mialo by¢ dokonywane wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany byt kredyt
(8§ 10 ust. 8 umowy).

Mechanizm ustalania kursu zostal opisany w § 17 umowy, zgodnie z ktérym:

- do rozliczenia transakcji wyplat i splat kredytu stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowiazujace w dniu dokonania
transakcji,

- kursy kupna okre$la sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw srednich NBP minus
marza kupna,

- kursy sprzedazy okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow $rednich NBP
plus marza sprzedazy,

- do wyliczenia kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie kursy
zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze
kupna /sprzedazy (...) Bank S.A.,

- obowigzujgce w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okreélane sg przez Bank po godz. 15:00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane sa w siedzibie Banku oraz publikowane sa na stronie internetowej (...) Bank S.A. ((...)



W tym miejscu nalezy zwr6ci¢ uwage, ze w umowie laczacej strony, nie zostal wyjasniony mechanizm ustalania marzy
kupna/sprzedazy ani wskazany sposob jej obliczania. Oznacza to, ze pozwany mial swobode w zakresie ustalania
wysoko$ci marzy. W ocenie Sadu, nie ulega watpliwosci, ze umowa stron zostala zawarta na podstawie wzoru
opracowanego i stosowanego przez Bank. Powodowie mogli wybra¢ rodzaj kredytu, ktéry najbardziej im odpowiadal,
uzgodnié¢ kwote kredytu w walucie polskiej, natomiast nie uzgadniano z nimi wszystkich pozostalych postanowien,
w szczegblnoSci nie uzgadniano z nimi indywidualnie kwestii wysoko$ci marzy kupna/sprzedazy, a nade wszystko
sposobu jej ustalenia.

Odnoszac sie do twierdzen pozwanego, co do otrzymania przez powodéw przed podpisaniem umowy kredytu Tabeli
prowizji i oplat oraz wzoru umowy do zapoznania nalezy wskazaé, ze z zeznah powodéw wynika, ze wszystkie
dokumenty zwiazane z umowa, poza wnioskiem kredytowym, otrzymali w dniu zawarcia umowy kredytu w momencie
jej podpisania. Powyzsze potwierdza takze data i godzina wskazana na w/w o§wiadczeniu o dostarczeniu wzorcow
umownych. Stad w ocenie Sadu brak podstaw do przyjecia, ze powodowie mieli mozliwo$¢ wezesniejszego niz w dniu
podpisania umowy zapoznania sie z warunkami umowy oraz przyjecia, ze w/w zapisy sa wynikiem zgody powodéw na
ich ksztalt. Nie zmienia to przy tym faktu, iz w/w postanowienia pochodza ze stosowanego przez pozwanego wzorca
umowy a powodowie ie mieli wplywu na ich ksztalt. Mogli jej jedynie zaakceptowa¢ wraz z cala umowa lub nie, co
skutkowaloby nie zawarciem umowy kredytu.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu, strona powodowa wykazala, ze postanowienia umowne nie byly z nig

uzgodnione indywidualnie w rozumieniu art. 385" § 1i 3 k.c. Przemawiajg za tym zeznania samych powodéw, opisujace
przebieg zawierania umowy kredytowej, w tym informacje udzielone powodom przez doradce w toku postepowania
kredytowego. Potwierdzajg to takze zeznania $wiadkow, w szczegolnosci K. G. (k. 213), zktorych wynika, ze powodowie
mieli wplyw jedynie na zapisy zwigzane z danymi z wniosku kredytowego, tj. kwoty kredytu, okresu kredytowania,
waluty i przedmiotu zabezpieczenia; tre$¢ umowy byla sporzadzana w centrali banku, a w oddziale byta uzupelniana
jedynie data i miejsce zawarcia umowy oraz sktadane byty podpisy.

W tych okoliczno$ciach, postanowienia odwolujace sie do marzy i mozliwo$ci jej samodzielnego ustalania w ramach
tabeli zdefiniowanej w § 17, nalezy uznac za sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace razaco interesy strony

powodowej w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Takie rozwigzania dawaly bowiem Bankowi, czyli tylko jednej ze
stron stosunku prawnego, mozliwo$¢ przerzucenia na kredytobiorcéw ryzyka wynikajacego z bankowego ustalenia
wysokos$ci kursow waluty indeksacyjnej i pozostawialy mu w istocie, poprzez uksztaltowanie kursu waluty CHF,
okresSlona swobode w zakresie ustalania wysokosci jej zadluzenia przez dowolng i pozbawiong jakichkolwiek
czytelnych i obiektywnych kryteriow mozliwosé ustalania kursu przyjmowanego do rozliczenia splaty kredytu.
Przyznanie sobie przez pozwanego we wskazanym postanowieniu § 17 jednostronnej kompetencji do swobodnego
ustalania marzy, a tym samym kurséw przyjmowanych do wykonania umowy prowadzi do wniosku, Ze postanowienia

w tym zakresie byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy powodéw w rozumieniu art. 385" § 1

k.c., oceniane na date zawarcia umowy (art. 385 k.p.c. — por. uchwala SN z 20.06.2018 r. w sprawie III CZP 29/17).
Konsekwencja powyzszego jest przyjecie, ze wskazane postanowienie umowy nie wiaze powoddw, stosownie do art.

385" §1 k.c.

Zgodnie z wigzaca wszystkie sady Unii Europejskiej wykladnia dyrektywy 93/13/EWG dokonang przez TSUE w
powolanym juz wyzej wyroku z dnia 3.10.2019 r. w sprawie C-260/18:

a) w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo zawarte postanowienie niedozwolone w rozumieniu dyrektywy (ktora
implementowaly do polskiego porzadku prawnego przepisy art. 3851 i nast. k.c.), skutkiem tego jest wylacznie
wyeliminowanie tego postanowienia z umowy, chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje,

b) w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o
charakterze dyspozytywnym albo przepisu, ktéry mozna by zastosowaé za zgoda stron, o ile brak takiego zastapienia



skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne
rozwigzanie sie nie godzi (pkt 48, 58 i nast. wyroku TSUE),

¢) nie jest mozliwe zastapienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm ogo6lnych prawa
cywilnego, nie majgcych charakteru dyspozytywnego, gdyz spowodowaloby to twobrcza interwencje, mogaca wplynac
na réwnowage interesow zamierzona przez strony, powodujac nadmierne ograniczenie swobody zawierania umoéow
(dotyczy m.in. art. 56 k.c., art. 65 k.c. i art. 354 k.c. - por. w szczego6lnoSci pkt 57-62 wyroku TSUE),

d) w przypadku ustalenia, ze wyeliminowanie postanowien niedozwolonych powoduje zmiane charakteru gtéwnego
przedmiotu umowy, nie ma przeszkdd, aby przyjaé, zgodnie z prawem krajowym, ze umowa taka nie moze dalej
obowiazywa¢ (por. w szczegolnosci pkt 41-45 wyroku TSUE),

e) nawet jezeli skutkiem wyeliminowania niedozwolonych postanowien mialoby by¢ uniewaznienie umowy i
potencjalnie niekorzystne dla konsumenta nastepstwa, decyzja co do tego, czy niedozwolone postanowienia maja
obowiazywac, czy tez nie, zalezy od konsumenta, ktory przed podjeciem ostatecznej decyzji winien by¢ poinformowany
o takich skutkach (por. w szczegdlnoéci pkt 66-68 wyroku TSUE).

Wykladnia art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 zostala wskazana takze w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r.
w sprawie C-19/20 Trybunatl Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej, w ktorym wskazano, ze nalezy dokonywac jej w ten
sposob, ze z jednej strony nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunat jedynie nieuczciwy element
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajacy cel tej dyrektywy
jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne
zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z
drugiej strony przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku
umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany tresci
tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.

Przenoszac powyzsze uwagi na stan faktyczny niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze w ocenie Sagdu wyeliminowanie
z treSci § 17 umowy elementéw marzy kupna i marzy sprzedazy skutkuje koniecznoécia wyeliminowania z umowy
calego mechanizmu indeksacji. W $wietle zapadlego w dniu 29 kwietnia 2021 r. orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej w sprawie C 19-20 cze$ciowe wykres§lenie warunku nie jest mozliwe w przypadku, gdy dwie czesci
warunku umowy sa powiazane w taki sposdb, ze wykreslenie jednej cze$ci mialoby wplyw na istote pozostalej czesSci.
Istota mechanizmu zawartego w § 17 umowy sprowadzala sie wlaénie do przeliczania waluty na kurs kupna lub
sprzedazy w zaleznoSci czy chodzilo o wyplate, czy splate kredytu. Pozbawienie tego mechanizmu elementu marzy
w sposob istotny zaburza jego istote, co w konsekwencji w Swietle aktualnie dokonanej wykladni przez Trybunal
powoduje konieczno$¢ eliminacji calego mechanizmu indeksacji.

Eliminacja wylacznie klauzul abuzywnych odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji skutkowalaby tym, ze sporna
umowa w dalszym ciggu nadataby sie do wykonania, jednakze w umowie nie zostalo w sposoéb precyzyjny okreslone
oprocentowanie kredytu.

W § 2 ust. 1 umowy wskazano, ze oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzenia umowy wynosi 4,770% w skali roku i
stanowi sume marzy Banku niezmiennej w okresie trwania umowy w wysoko$ci 1,050% oraz aktualnie obowigzujacego
indeksu L3 oraz 0,95 pp. do czasu przedstawienia w banku odpisu z ksiegi wieczystej zawierajacego prawomocny wpis
hipoteki na rzecz banku. Po przedstawieniu powyzszego dokumentu oprocentowanie mialo zosta¢ obnizone 0,95pp.
Zgodnie z § 8 ust. 2 pkt a umowy indeks L3 dla kazdego kwartalu kalendarzowego oblicza sie jako arytmetyczna
§rednio stawek LIBOR 3m (dla lokat miedzybankowych trzymiesiecznych), obowigzujacych w dniach roboczych w
okresie od 26 dnia miesiaca zamykajacego kwartal poprzedzajacy ostatni kwartal kalendarzowy do 25 dnia miesiaca
konczacego kwartal poprzedni. W umowie laczacej strony nie wskazano jednak jakiej waluty dotyczy LIBOR 3M.
Wskaznik ten jest publikowany osobno dla kazdej z walut indeksacyjnych. Jest r6zny dla kazdej z nich w tym samym
okresie. W umowie nie zostalo wskazane czy majacy do niej zastosowanie wskaznik ma dotyczyé CHF. W zwigzku z
tym brak podstaw by wskaznik dla tej waluty mogl by¢ stosowany domyslnie, stanowiloby to bowiem uzupelnienie



tre$ci umowy o postanowienie, ktore nie zostalo przez strony uzgodnione. Nie mozna zatem zastosowa¢ LIBORU z tej
wlaénie waluty. Wobec odpadniecia mechanizmu indeksacji brak takze podstaw do domys$lania sie tej wlasnie waluty,
jako zZrodla odniesienia wskazanej stopy referencyjne;j.

Z kolei brak sposobu okre§lenia oprocentowania skutkuje tym, ze nie jest zachowany element odplatnoéci umowy
kredytu, a ustalone raty w PLN nie daja sie wyodrebni¢. Eliminacyjny skutek pominiecia klauzul abuzywnych, przy
zastosowanych zapisach umownych nie pozwala na dalsze wykonywanie umowy.

Stad, w ocenie Sadu, umowa zawierajaca tego rodzaju postanowienia, po usunieciu mechanizmu indeksacji nie moze
by¢ wykonywana, ze wzgledu na tres$¢ § 9 ust. 7 umowy ,Wszelkie oplaty i prowizje podawane sa w walucie do ktorej
indeksowany jest kredyt, a ich zaplata odbywa sie poprzez doliczenie oplaty do raty, o ktérej mowa w § 10 ust. 2,
chyba ze strony podejma odmienne ustalenia w tym zakresie.” Powyzsze postanowienie nie wskazuje wprost na rodzaj
waluty, lecz jedynie na ,walute do ktorej indeksowany jest kredyt”. W efekcie, usuniecie mechanizmu indeksacji z
umowy spowoduje, ze kredyt przestaje by¢ indeksowany do waluty obcej, a w umowie nie wystepuje zapis do ktorego
§ 9 ust. 7 umowy odsyla. Z tego wzgledu, strony umowy moga domyslacé sie jedynie, ze waluta o ktoérej mowa to CHF.
Umowa zawarta pomiedzy konsumentem, a przedsiebiorcg powinna by¢ tak skonstruowana, aby zawierata precyzyjne
i zrozumiale postanowienia. W zwiazku z powyzszym nalezy ostatecznie skonstatowaé, ze nie moze by¢ wykonywana,
poniewaz glowne §wiadczenie stron — oprocentowanie kredytu nie moze zostaé okreslone w sposob jednoznaczny. W
takiej sytuacji utrzymanie umowy jest niemozliwe.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie art. 189 k.p.c. przy zastosowaniu art. 385V kec. Sad ustalil w
punkcie I wyroku , ze umowa kredytu nr Xo6E /75281189 sporzadzona dnia 05.10.2007r., zawarta przez powodow z
GE Money Bankiem S.A. z siedziba w Gdansku, laczaca powodéw z pozwanym jest niewazna.

Uwzglednienie zagdania powodéw ustalenia niewazno$ci umowy kredytu dezaktualizuje potrzebe odnoszenia sie do
zadania ewentualnego.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 §1, §1' i §3 k.p.c. poprzez obcigzanie pozwanego obowigzkiem
ich zwrotu na rzecz powoddw w caloSci, stosownie do wyniku procesu. Z tego wzgledu Sad zasadzil od pozwanego na
rzecz powodoéw kwote 11.834 z1, o czym orzekl w punkcie IT wyroku. Koszty procesu po stronie powodéw obejmowaly
uiszczong optate od pozwu (1.000 z1), oplate od pelnomocnictw (34 z1), wynagrodzenie pelnomocnika w stawce
wynikajacej z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie (10.800 z}).



